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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 


г 


^агЬас!)  СоИеде  ИЬсатд 


I  СЕОКСЕ  в.  80Н1ЕК  РК12Е  ГиКВ 

"ТЬе  1игр1иБ  осЬ  }'еаг  ОVет  ик!  аIюVе  »Ьа1 1Ьа11  Ье 

^е^а^[е<1  1ог  (Ь«  рте  вЬвИ  Ье  ехреп<1е(1 

(ог  Ьоокд  (ог  (Ье  Шнагу" 


1 


Г 

I 


*     • 


I 


I 


Библиотека  „Общеотвенной  Пользы". 


Томъ  П. 


Кризисъ  нрестьянскаго 


хозяйства 


и  крестьянское  движеню. 


С-Петербургъ, 
1908. 


Бнбл1отека  „Общественной  Пользы*^: 

■ 

СБР1Я    I 

Энгельсъ  Ф.   Положон1е  рабочаго  класса  въ  Ангд1и.  Ц.  1  р. 

10ЯЛОСЪ  Г.  Письма  изъ  Берлина.  Ц.  2  р/, 

Кузьнинъ-Караваевъ  В.  Земство  и  деревня.  Ц.  2  р. 

СтраховскМ  И.  КрестьянсхЫ  права  и  учреждены.  Ц.  1  р.  50  к. 

Арсеньевъ  К.  Свобода  совЬспг.  я  в1^ротерпимост1н  Ц.  1  р.  50  к. 

КаутскМ  К.  Изъ  истор1и  общеетвечныхъ  течан1й.  т.  I.  Ц.  2  Рм  т.  П.  Ц.  1  р.  Щк^ 

Корниловъ  А.  Очерки  по  нстор1и  общ.  движен1я.  Ц.  2  р. 

Кауфианъ  А.  Переселен1е  и  колонизац1я.  Ц.  2  р. 

Скалонъ  В.  По  земскимъ  вопросамъ.  т.  I.  Ц.  1  р»  50  к. 

РеЙСНерЪ  П.  Государство  и  верующая  личность.  Ц.  2  р.  50  к. 

Б]фГдНЪ  Н.  Современный  соц1ап.  системы  и  эконом.  развит1е«  Ц.  2  р.  50  к. 

П0ЛИТИЧеск1е   памфлеты.  Французек]е  памфлетисты  XIX  в'Ька.  Ц.  1  р.  60  к. 

ВбЙЛЬ   Ж.   Истор1я  соц1альнаго  движен1я  во   Франц1и.   Ц.    1  р.  80  к. 

Конштадтъ  В.  Аграрный  вопросъ  въ  Герм.  соц1алдеиократ1и.  Ц.  75  к.^ 

ИИЛЮКОВЪ  п.  Годъ  борьбы.  Ц.  2  р. 

Веббъ  С.  Соц1али8мъ  въ  Англ1и.  Ц.  1  р. 

Хилкуить.  Соц1ализмъ  въСоедин.  Штатахъ.  Ц.  75  к. 

Штуриъ  Р.  Бюджетъ.  Ц.  2  р. 

Луи  Бланъ.  ИсторЫ  франц.  революШи  1848  г.  Ц.  3  р. 

П0ЛЯНСК1Й  Н.  Стачки  рабочихъ  и  уголовный  эаконъ.  Ц.  1  р.  50  к. 

Сувировъ  Н.  Безработица  и  страхован1е  отъ  ея  'послЪдств1й  въ  Западной  Ев- 
ропе. Ц.  75  к. 

Леруа  М.  Эволк>ц1я  Государственной  власти.  Ц.  70  к. 

Поль  Луи.  Государство  и  рабоч1й.  Ц.  1  р.  50  к. 

ШингареВЪ  А.  Вымирающая  деревня.  Ц.  1  р. 

Давидъ  Е.  Соц1ализмъ  и  сельское  хозяйство.  Изд.  2-е.  Ц.  2  р.  50  к. 

Масловъ  П.  Аграрный  вопросъ.  Т.  1-й.  Изд.  4-е.  Ц.  2  р.  50  к. 

СЕР1Я    Л 
ЛалГЬ..  СоШалиэмъ  въ  Швейцар1и.  Пер.  съ  предисл.  Г.  Плеханова.    Ц.  10  к. 
ЦеЙТЛИНЪ.  С.  Учредит,  и  законодат.  собран{я   въ  конституо.  госуд.  Ц.  50  к. 
Его-же.  Избирательное  право  въ  современ.  конетит.  государетвахъ.  Ц.  20  к. 
Дживелеговъ  А.  Очерки  во  истор!и  Гермаи1и  1806.-1871  г.  Ц.  30  к. 
Фридианъ  ■.  Наша  финансовая  система.  Ц.  50  к. 
Швиттау.  Государственный  бюджетъ  въ  Аигл1и.  Ц.  20  к. 
ВольненштеЙНЪ  0.  Какъ  и  почему  возникла  франц.  революц1я.  Ц.  20  к. 
ИбНГеръ  А.  Новое  учен!е  о  нравственности*  Ц.  25  к. 
КурчИНСК1Й«  Муниципальный  соц1алиамъ.  Ц.  15  к. 

Василевск1й  Л.  (Плохоцк1й).  Современ.  Польшаиеяполит.стремлеи]я^Ц.50к. 
Бородинъ  И.  Государственная  Дума  въ  цифрахъ.  Ц.  25  к. 
Давидъ  Э.  Завоеван1е  политич.  власти.  Пер.  съ  нЪм.  Ц.  15  к. 
Лафаргь  п.  Собственность  и  ея  проксхожден1е.  Ц.  50  к. 
«         щ    Изъ  истор1и  соШалиама  во  Франц1и.  Ц.  25  к. 
Тургеневъ  Н.  Записки  изгнанника.  Ц.  40  к. 
ХеЙСИНЪ  М.  Професс1ональные  раооч1е  союзы.  Ц.  30  к. 

Прокоповичъ  с.  Аграрный  вопросъ  въ  цифрахъ.  Ц.  25  к.  ' 

БернштеЙНЪ  Э.  Основиыя  услов1я  хозяйств,  жизни.  Ц.  10  к. 

,,  Стачка.  Ц.  40  к. 

Аксельродъ  П.  Рабоч1й  классъ  и  революц1онное  движен1е  въ  РоссиЕ.  Ц.  40  к. 
Атлантикусъ..  Марксиэмъ  или  теор1я  наивысшей  производительности.  Ц.  30  к» 
Шлиссельбуржецъ  Яиовичъ.  Иэъ:воспоминан1й.  Ц.  50  к. 
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Предисловхе- 

Въ  посл^^дпе  два  года  аграрный  вопроеъ  пршбр^лъ  особенно 
большое  значеше,  креетьянство  сразу  выдвинулось  на  авансцену 
русской  исторш  и  въ  политической  жизни  страны  начннаетъ  играть 
огромную  роль. 

Естественно,  что  является  потребность  научнаго  анализа  не 
только  аграрныгь  отношешй,  но  и  потребность  выяснить  отношеше 
крестьянъ  ко  всему  современному  укладу  жизни,  просл^^дить  и  сд-Ь- 
лать  анализъ  изм^нешя  этихъ  отношен1й,  выяснить  роль  и  учаспе 
крестьянъ  въ  общественной  жизни  страны,  въ  борьб^Ь  обществен- 
ныхъ  классовъ  за  свои  интересы  и  проч. 

Для  этого  нужно  было  прежде  всего  дать  анализъ  сложившихся 
въ  Росс1и  сельско-хозяйственныхъ  отношешй.  Эту  задачу  авторъ  и 
стремился  выполнить  въ  первомъ  том%  .^Аграрнаго  вопроса''.  Въ 
предлагаемомъ  вниманш  читателя  второмъ  том1^,  авторъ  пытался 
осв'Ьтить  поставленные  выше  вопросы,  т.  е.  исходя  изъ  анализа 
сложившагося  хозяйственнаго  строя  выяснить  отношен1е  крестьянъ 
къ  различнымъ  сторонамъ  общественной  жизни,  найти  связь  между 
формами  крестьянскаго  движешя  и  экономическими  отношешя  и  т. 
д.  и  т.  д.  Такимъ  образомъ  второй  томъ,  представляя  отд1и1Ъное 
отъ  перваго  тома  нзсл^доваше,  логически  тЪсно  съ  нимъ  связанъ, 
такъ  какъ  въ  основу  его  поставленъ  анализъ  хозяйственныхъ  отно- 
шешй, данный  въ  первомъ  том*!. 

Для  историческаго  анализа,  которому  посвященъ  этотъ  томъ, 
съ  одной  стороны  требовалось  дать  хотя  бы  кратк1й  очеркъ  тЬхъ 
земельныхъ  отношешй,  которые  вл1яли  на  формы  крестьянскаго 
движешя,  съ  другой  стороны  дать  бол'Ье  или  мен'Ье  живую  его 
картину.  Поэтому  авторъ  на  ряду  съ  краткой  характеристикой 
земельныхъ  отношешй,  старался  по  возможности  подробно  опи- 
сать различный  формы  крестьянскаго  движешя,  не  стремясь  къ 
исчерпывающему  перечню  всгьхъ  фактовъ  и  бол'Ье  кратко  характе- 
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ризовать  отношешя  другихъ  классовъ  общества  къ  аграрному  во- 
просу. Авторъ  полагаетъ,  что  одно  подробное  описанхе  какого  ни* 
будъ  факта^  иногда  съ  мелочными  деталями  дастъ  болЪе  ясное  и 
яркое  представлеше  о  данномъ  общественномъ  явлеши,  ч^кмъ  крат- 
кое перечислеше  десятка  подобныхъ  же  фактовъ.  Иногда  детали 
лучше  всего  характеризуютъ  то  или  другое  явлеше.  Насколько  уда- 
лось это — пусть  судитъ  читатель.,. 

Колоссальный  матерхалъ,  который  имеется  по  затронутому  въ 
книгЬ  вопросу  могь  быть  собранъ  только  при  благожелательномъ 
сод-Ьйстиш  различныхъ  лицъ,  которымъ  и  приношу  свою  глубокую 
благодарность.  Безъ  такого  сод'Ьйств1я  въ  книгЬ  было  бы  гораздо 
больше  проб'Ьловъ,  чФмъ  им^Ьется  теперь.  Для  того,  чтобы  дать 
бол^^е  детальную  картину  крестьянскаго  движен1я  на  окраинахъ  въ 
приложеши  пом'Ьщены  отд^^ьныя  статьи  Залесскаго  и  Яандера  объ 
развит1и  экономич.  отношенШ  и  крестьянскомъ  движеши  въ  При- 
балпйскомъ  кра'Ь  и  Польш'Ь,  написанныя  по  тому  же  плану,  какъ 
и  вся  книга. 

Въ  заключеше  считаю  необходимымъ  сд'Ьлать  сл^^дующее  за- 
м'Ьчаше.  Въ  своемъ  труд^^  „къ  аграрному  вопросу''  проф.  Косин- 
СК1Й,  излагая  теор1Ю  продовольственной  ренты  изъ  моего  перваго 
тома  „Агр.  вопр,'',  не  д'Ьлаетъ  ссылки,  откуда  онъ  заимствовалъ 
„свое  объяснеше'',  а  проф.  Каблуковъ  повторяетъ  ее  какъ  „объ- 
яснен1е  г.  Косинскаго^.  Я  очень  радъ,  что  теор1я  продовольствен- 
ной ренты  усвоена  и  популяризуется, — хотя  и  безтолково, — почтен- 
ными профессорами,  но  этотъ  томъ,  особенно  первыя  дв^^  его  главы 
дополняютъ  то,  что  сказано  о  продов.  ренгЬ  въ  первомъ  тожк  и 
указываютъ  на  возморюность  временнаго  повышен1я  продоволь- 
ствепной  ренты  выше  указанной  тамъ  нормы.  Рекомендую,  для  пра- 
вильнаго  осв'Ьщешя  вопроса,  г.  Косинскому  сд']^лать  добавлеше  къ 
„своей''  теор1и,  а  г.  Каблукову  добавлеше  „къ  теорш  г.  Косин- 

скаго"  изъ  этой  книги. 

Авторъ. 

СПБ.  15  декабря  1907  г. 


ВВЕДЕН1Е- 


ГЛАВА  I. 

Борьба  крупнаго  и  мелкаго  хозяйства. 

Въ  исторш  развиш  общественныхъ  отношешй  крестьянское 
движете  съиграло  бульшую  роль.  Брестьянск1е  „бунты''  были 
однимъ  изъ  сильнМшихъ  факторовъ,  заставившихъ  правительство 
осуществить  реформу  1861  года.  Крестьянскхя  воляешя  1902 — 
1905 — 6  гг.  не  только  заставили  всЬхъ,  въ  томъ  числ*  и  пра- 
вительство, обратить  внииаше  на  аграрный  вопросъ,  но  и  были 
однимъ  изъ  сильн'1йшихъ  факторовъ  всего  общественнаго  движен1Я 
посл'Ьдняго  времени.  Настроен1е  крестьянства  и  различный  формы 
крестьянскаго  движен1я  и  въ  настоящее  время  и,  мы  думаемъ, 
въ  ближайшемъ  будущемъ  съиграли  и  съиграютъ  еще  огромную 
роль. 

Естественно,  что  прежде  всего  является  вопросъ:  Каюя  при- 
чины вызвали  крестьянское  движен1е?  Агитащя? 

Дальше  мы  разсмотримъ  роль  агитащи  политическихъ  парт1й 
въ  крестьянскомъ  движеши;  теперь  же  напомнимъ  лишь,  что  въ 
70-хъ  годахъ,  когда  интеллигенщя  съ  энтуз1азмомъ  шла  въ  народъ, 
при  меньшихъ  вн']Ьшнихъ  препятствхяхъ,  ея  агитащя  не  им'Ьла 
никакого  усп'Ьха.  Очевидно  сама  по  себ'Ь  агитащя  безсильна  вы- 
звать какое  бы  то  ни  было  крестьянское  движен1е,  если  н'Ьтъ  бол'Ье 
глубокихъ  причинъ,  вызывающихь  его. 

Можетъ  быть  крестьянское  движен1е  вызвано  резолющей  въ 
городахъ?  Но  оно  началось  раньше,  еще  въ  1902  году. 

Неурожаи,  голодъ?  Но  въ  1891 — 2  годахъ  были  страшные 
неурожаи,  за  которыми  не  посл'Ьдовало  движен1я.  Напротивъ,  мы 
видимъ,  что  во  время  урожайныхъ  80-хъ  годовъ  отношения  кре  • 
стьянъ  къ  пом'Ьщикамъ  обостряются. 

Малоземелье?  Но  оно  началось  съ  61  года  и  постепенно  обо- 
стрялось, при  чемъ  посл'6дн1е   годы   въ   этомъ  отношенхи    ничего 
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не  изм']^нили.  При  томъ,  н']Ькоторыя  категор1и  крестьянъ  уже  посл'Ь 
реформы  61  года  получили  или  нищенск1е  над']Ьлы  или  остались 
совсЬмъ  безъ  земли,  а  аграрнаго  движешя  не  было. 

Очевидно  для  понимашя  крестьянскаго  движеп1я,  для  выяснен1я 
его  причинъ  нужно  анализировать  хозяйственныя  отношешя  въ 
деревн^^  и  въ  этихъ  отношенхяхъ  найти  причину,  которая  не- 
изб'Ьжно  должна  была  въ  опред'Ьленный  моментъ  развит1я  крестьян- 
скаго хозяйства  толкнуть  его  на  тотъ  или  другой  путь  борьбы  за 
улучшенхе  своего  положешя. 

Въ  первомъ  том*]^  „Аграрнаго  вопроса''  мы  пытались  выя- 
снить услов1я  развит1я  сельскаго  хозяйства  и  услов1я  борьбы  круп- 
наго  и  мелкаго  землед^^льческаго  хозяйства.  Эти  услов1я  опред*]^- 
ляютъ  и  формы  борьбы  за  свое  существоваше  того  и  другого  типа 
хозяйства.  Формы  борьбы  бываютъ  различными  и  однимъ  изъ  ея 
видовъ  является  крестьянское  движен1е,  которое  въ  свою  очередь 
принимаетъ  различный  формы  въ  зависимости  огь  экономическихъ 
и  политическихъ  условШ. 

Следовательно,  чтобы  понять  крестьянское  движете,  чтобы 
выяснить  его  причины,  а  также  причины,  вызываюпця  ту  или 
иную  форму  движен1я,  нужно  прежде  всего  выяснить  общ1я  услов1я 
развит1Я  сельскаго  хозяйства  и  общ1Я  услов1я  борьбы  различныхъ 
хозяйственныхъ  типовъ. 

Хотя  первый  томъ  „Аграрнаго  вопроса"  въ  данномъ  случа* 
даетъ  тооретическ1я  предпосылки,  съ  помощью  которыхъ  мы  можемъ 
л^гче  ор1ентироваться  и  понять  крестьянское  движете,  гЬмъ  не 
мен^е  этихъ  общихъ  предпосылокъ  недостаточно. 

Нужно  не  только  знать  услов1я  развипя  и  борьбы  различныхъ 
типовъ  хозяйства,  но  и  выяснить,  почему  именно  въ  данный 
моментъ  началось  аграрное  движенге^  почему  оно  прини- 
мало въ  той  или  другой  м'Ьстности  т'Ь  или  иныя  формы,  почему 
въ  одномъ  случа*  (напр,,  поел*  реформы  61  г.)  оно  быстро  сти- 
хало, а  въ  другомъ  случа'Ь  продолжалось  въ  течен1е  н^сколькихъ 
д^тъ. 

Для  р*шен1Я  этихъ  вопросовъ  нужно,  руководствуясь  получен- 
ными выводами  изъ  обп^аго  теоретическаго  анализа  сельско-хозяй- 
ственныхъ  отношен1й,  просл^^дить,  какими  были  эти  отношешя  въ 
различные  моменты  хозяйственнаго  развитхя  страны  и  какъ  они 
отражались  на  крестьянств'Ь.  Мы  знаемъ  законы  борьбы  капитали- 
стической и  некапиталистической  ренты  Но,  въ  данномъ  случае 
нужно  еще  выяснить,  какъ  эта  борьба  проявлялась  въ  различные 
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перюды  хозяйетвеннато  развит1я  страны.  Поэтому,  прежде  чймъ 
приступить  къ  издожешю  исторш  крестьяневаго  движешя  нужно 
остановиться  на  И8учен1и  процесса  экономической  борьбы  различ- 
ныхъ  типовъ  хозяйства  въ  пореформенную  эпоху. 

Съ  этого  мы  и  начнемъ. 

Прежде,  ч^Ьмъ  характеризовать  процессъ  борьбы  крупнаго  и 
медкаго  хозяйства,  который  привелъ  последнее  къ  экономическому 
кризису  и  вызвалъ  аграрное  движете  1905 — 7  гг.,  мы  напомнимъ 
читателю  обпця  услов1я  борьбы  крупнаго  и  мелкаго  хозяйства. 

Капиталистическое  земледельческое  хозяйство,  т.  е.  хозяйство, 
которое  пользуется  наемнымъ  трудомъ  для  получешя  прибыли, 
ведетъ  постоянную  борьбу  изъ-за  земли  съ  крестьянскимъ  предо- 
вольственнымъ  хозяйствомъ,  которое  ведется  для  добывашя  пред- 
метовъ  потреблешя  крестьянской  семьи.  Эта  борьба  ведется  потому, 
что  мелкое  хозяйство,  не  имЬя  достаточно  земли,  принуждено 
арендовать  земли  у  крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ.  Па  этихъ  зем- 
ляхъ,  слЬдовательно,  можетъ  вестись  или  капиталистическое  хо- 
зяйство землевлад'Ьльца,  капиталиста  арендатора,  или  мелкое  хо- 
зяйство посредствомъ  продовольственной  аренды. 

Победа  того  или  другого  типа  хозяйства  зависитъ  исключи- 
тельно отъ  того,  какая  форма  аренды,  т.  е.  какой  типъ  хозяй- 
ства даетъ  землевлад'Ьльцу  большую  ренту.  Если  повысится  капита- 
листическая рента,  если  капитал истъ  арендаторъ  уплатитъ  большую 
ренту,  ч^Ьмъ  мелк1й  арендаторъ,  то  землевлад'Ьлецъ  сдастъ  землю 
капиталисту  или  будетъ  вести  свое  хозяйство,  чтобы  въ  немъ  по- 
лучить капиталистическую  ренту  сверхъ  обычной  предприниматель- 
ской прибыли.  Если  продовольственная  рента  будетъ  значительно 
выше  капиталистической, — землевлад'Ьлецъ  будетъ  сдавать  землю 
въ  аренду  крестьянамъ,  ъедущимъ  продовольственное  хозяйство. 
Сл'Ьдовательно  законы  роста  капиталистической  и  продовольствен- 
ной ренты  опредЬляютъ  исходъ  борьбы  крупнаго  и  мелкаго  хозяй- 
ства. Услов1я,  ведущ1я  къ  повышен1Ю  капиталистической  ренты, 
приводить  къ  тб^кк  капиталистическаго  хозяйства,  услов1я  же, 
вбдущ1я  къ  повышешю  продовольственной  ренты,  даютъ  победу  про- 
довольственному хозяйству,  которое  будетъ  вытЬснять  капитали- 
стическое. 

Законы  роста  капиталистической  и  продовольственной  ренты 
изложены  нами  въ  первомъ  томЪ  и  зд'Ьсь  мы  только  кратко  ихъ 
формулируемъ. 

Капиталистическая  рента  растетъ  при    повышети  производи- 
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тедьности  труда  въ  землед'Ьл1и  и  при  повышенш  хл^^бныхъ  ц'Ьнъ. 
При  этомъ  въ  обоихъ  случаахъ  рента  растетъ  въ  большей  сте- 
пени, ч^мъ  повышается  производительность  труда  или  хл'Ьбныя 
ц^ны. 

Продовольственная  рента  растетъ  при  противуположныхъ  уело- 
В1яхъ.  Для  продовольственнаго  хозяйства  необходимость  аренды 
возрастаетъ  по  м']^р4  паден1я  производительности  землед^^ьческаго 
труда  въ  собственномъ  хозяйств'^,  по  м'Ьр^^  того,  какъ  при  росгЬ 
количества  рабочихъ  рукъ  въ  хозяйств'^  количество  добываемыхъ 
продуктовъ  не  увеличивается  ими,  а  если  и  увеличивается,  то  не 
въ  такоЁ  степени^  въ  какой  растутъ  рабоч1я  силы  крестьянской 
семьи. 

Но  ростъ  продовольственной  ренты  не  можетъ  продолжаться 
безгранично.  Крестьянское  хозяйство  можетъ  изъ  года  въ  годъ 
продолжать  продовольственную  аренду  только  въ  томъ  случа^^, 
если  по  уплате  аренды  ему  остаются  необходимый  средства  для 
существован]я. 

Допустимъ,  что  крестьянское  хозяйство  съ  двухъ  десятинъ 
пос'1^ва  на  своей  земл'Ь  получаетъ  100  пуд.  хлЪба  и  на  арендо- 
ванной земл'Ь  съ  двухъ  десятинъ  пос^^ва  получаетъ  также  сто 
пудовъ  хл^^ба.  Если  для  прокормлен1я  семьи  и  скота,  а  также 
удовлетворен1я  другихъ  потребностей,  необходимыхъ  для  суще- 
ствован1я  семьи  нужно  150  пуд.  хл'Ьба,  то  изъ  общей  суммы  въ 
200  пуд.  хозяйство  можетъ  уплатить  50  пуд.,  или  по  25  пуд. 
съ  десятины  въ  вид^Ь  арендной  платы,  можетъ  поддерживать  хо- 
зяйство въ  прежнихъ  размЪрахъ  и  продолжать  аренду.  Если 
капиталистическая  рента  повысится  на  столько,  что  будетъ  пре- 
вышать эту  максимальную  продовольственную  ренту,  то  крестьян- 
ское хозяйство  будетъ  принуждено  или  бросить  аренду  и  добы- 
вать средства  существован1я  какимъ  либо  другимъ  путемъ,  или 
уплачивать  продовольственную  ренту  и^ъ  своихъ  средапвъ 
производства.  НапримЬръ,  сокративши  количество  скота,  про- 
падая его,  хозяйство  некоторое  время  можетъ  продолжать  аренду 
земли,  уплачивая  больше  50  пуд.  Очевидно,  что  такая  аренда 
продолжаться  долго  не  можетъ. 

Наприм'Ьръ,  если,  сокращая  постепенно  свои  средства  произ- 
водства, хозяйство  можетъ  получить  благодаря  этому  еще  10  пуд. 
ежегодно,  то  оно  можетъ  существовать,  уплачивая  въ  вид'Ь  аренды 
не  50  пуд.,  а  60  пуд.,  такъ  какъ  у  него  остануться  т4  же 
150  пуд.,  необходимые  для    еуществовашя    крестьянской    семьи. 
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Этотъ  схематичешй  арим'Ьръ  показываетъ,  что  некоторое  время 
продовольственная  аренда  можетъ  держаться  даже  ари  условш, 
если  ародовольственная  рента  превышаетъ  разницу  между  вале- 
вымъ  доходомъ  хозяйства  и  суммой  продуктовъ  необходимыхъ 
для  существован1Я  семьи. 

Дал^Ье  мы  остановимся  на  кризисЬ  продовольствеянаго  хозяй- 
ства, который  произошелъ  благодаря  такому  повышен1Ю  продо- 
вольственной ренты.  Теперь  мы  разсмотримъ  как1я  хозяйства  мо- 
гутъ  усп-ЬганЬе  бороться  за  свое  существован1е. 

Въ  приведенномъ  выше  прим'ЬрЪ  при  двухъ  десятинахъ  по- 
сева на  надЪл^  и  при  двухъ  работникахъ  хозяйство  можетъ 
арендовать  2  десятины,  уплачивая  50  пуд.    хл'Ьба. 

Если  хозяйство  при  такихъ  ж")  размЪрахъ  семьи  имЪетъ  по- 
сева только  1  дес  на  собственной  землЪ  и  принуждено  арендо- 
вать 3  дес,  то  получивши  всего  200  пудовъ  и  со  своей  и  съ 
арендованной  земли  онъ  можетъ  платить  въ  видЪ  аренды  за  3 
десятины  только  50  пуд.,  такъ  какъ  150  пуд.  необходимы  для 
существовашя.  Но  если  продовольственная  аренда  подвилась  до 
25  пудовъ  за  десятину,  то  первое  хозяйство,  имеющее  на  своей 
земл1Ь  пос^Ьвъ  въ  2  десятины,  какъ  мы  вид'Ьли,  мэжетъ  продол- 
жать аренду  не  сокращая  свои  средства  производства,  такъ  какъ 
оно  будетъ  уплачивать  за  2  арендуемый  десятины  50  пуд.  изъ 
общей  суммы  въ  200  пуд.  Между  тЪмъ  хозяйство,  имеющее 
посЬва  1  десятину  на  своей  земл'Ь  и  3  дес.  на  арендованой, 
чтобы  уплатить  за  каждую  арендованную  десятину  по  25  пуд., 
а  всего  75  пуд.  изъ  всего  валоваго  дохода  въ  200  пуд.,  дол- 
жно сокращать  свои  средства  производства,  такъ  какъ  для  про- 
питан1я  необходимо  150  пуд.  хл^ба.  Такимъ  образомъ,  при  по- 
вышенш  продовольственной  аренды,  для  хозяйства,  им1^ющихъ 
меньш1е  над'Ьлы,  долженъ  раньше  наступить  и  кризисъ,  такъ  какъ 
еокращеше  средствъ  производства  не  можетъ  долго  продолжаться. 

Отсюда  ясно,  что  кризисъ  продовольствеянаго  хоаяйствъ  на- 
етупаетъ  не  одновременно  для  вс%хъ  мелкихъ  хозяйствъ,  а  для 
различныхъ  категорхй  хозяйствъ  въ  различное  время,  потому  что 
разм^Ьры  над'Ьловъ  въ  различныхъ  общинахъ  не  одинаковы.  Хо- 
зяйства съ  большимъ  количествомъ  над^^ной  земли  могутъ  про- 
должать еще  аренду  въ  то  время,  когда  часть  крестьянскихъ 
хозяйствъ  уже  потерп^Ьла  кризисъ,  разорилась  и  попала  въ  без- 
выходное положеше. 

Когда    повышеше    продовольственной    ренты,     происходящее 
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всд'Ьдств1е  конкуренщи  капиталистической  аренды  и  всл'Ьдствге 
взаимной  конкурренщи  продовольственныхъ  хозяйствъ,  раззоряетъ 
и  выбрасываетъ  изъ  числа  конкуррентовъ  только  наибол^^е  сла- 
бый хозяйства,  кризисъ  посл'Ьднихъ  не  такъ  чувствителенъ,  такъ 
какъ  рабоч1Я  руки  изъ  этихъ  хозяйствъ  еще  могутъ  найти  зара* 
ботокъ  или  въ  индустр1и  или  въ  сельскохозяйственномъ  найм"]^. 
Но  когда  повышеше  продовольственной  ренты  достигаетъ  такой 
степени,  что  ведетъ  къ  сокращешю  средствъ  производства  у  боль- 
шинства землед'Ьльческаго  населешя,  когда  последнее,  при  невоз- 
можности дальнМшей  аренды  по  повышеннымъ  ц^^намъ,  прину 
ждено  отступить  передъ  капиталистической  рентой,  положен1е 
массы  населешя  становится  безвыходнымъ.  Тогда  наступаетъ  об- 
пцй  кризисъ  продовольственнаго  хозяйства. 


ГЛАВА  П. 

Кризисъ  продовольственнаго  хозяйства. 

Посл^  отм-Ьны  кр'Ьпостного  права  освободившееся  отъ  его  ти- 
сковъ  населеше  не  могло  развернуть  своихъ  производительныхъ 
силъ  при  усиленной  эксплуатащи  крестьянъ  помещиками,  у  ко- 
торыхъ  приходилось  арендовать  земли,  и  при  непосильныхъ  нало- 
гахъ  правительства.  ПолитическШ  и  зкономинесгай  гнетъ  давили 
населен1е.  Ч^мъ  больше  развивался  обм'Ьнъ,  ч^^мъ  больше  хл'Ьба 
врестьянинъ  былъ  принужденъ  отчуждать  на  рынокъ,  тФмъ  боль- 
шую долю  изъ  вырученныхъ  суммъ  онъ  долженъ  былъ  отдавать 
правительству  и  землевлад'Ьльцамъ.  Лишь  на  окраинахъ,  на  Ю1^ 
и  востоке  Европейской  Росс1и  и  въ  части  Сибири  переселившееся 
туда  отъ  малоземелья  и  эксплуатащи  населеше  расширяло  за- 
пашки, и  лишь  тамъ  на  почве  экономическаго  подъема  развива- 
лись прочныя  крестьянск1я  полукапиталистическ1я  и  чисто  капи* 
талистическ1я  землед'Ьльческ1я  хозяйства. 

Центральный  землед^льчесюй  районъ  все  больше  и  больше 
раззорялся,  при  чемъ  процессъ  раззорен1я  постепенно  захватывалъ 
и  тЬ  области,  который,  какъ  р^дко  населенный,  посл^  отм^^ны 
крепостного  права  экономически  развивались.  Постепенно,  къ 
90  годамъ  экономически  упадокъ  захватилъ  ташя  губернш,  какъ 


Самарскал  и  Саратовская,  считавш1яся  житницей  Роши,  а  посл'Ь 
девядостыхъ  годовъ  и  въ  части  южнаго  района  у  крестьянъ  стало 
сокращаться  количество  скота,  необходимаго  для  землед'Ьльческаго 
хозяйства. 

Сравнеше  военно-конскихъ  переписей  за  1888 — 901  гг. 
показываетъ,  что  процессъ  обнищан1я  населен1я  только  за  одно 
десятил'Ьпе  далеко  подвинулся  впередъ.  По  31  губерн1и  Европей- 
ской Россш,  за  исключешемъ  южнаго  новоросс1йскаго,  восточнаго 
и  юго -восточнаго  районовъ,  т.  е.  окраинъ  Росс1и,  количество  ло- 
шадей сократилось  такимъ  образомъ,  что,  принимая  число  хозяевъ 
въ  1888  году  за  сто,  въ  1899 — 901  году  оказалось 

безлошадныхъ 122 

съ  1  лошадью 125 

съ  2  лошадьми 96 

съ  3         „          65 

съ  4         „         57 

съ  5         „          45 

съ  6  и  бол4в 41 

Если  принять  во  внимаше,  что  лошадь  является  однимъ 
изъ  наиболее  ц'Ьнныхъ  средствъ  производства  въ  крестьянскомъ 
хозяйстве,  то  важное  значен1е  такого  сокращен1я  числа  лошадей 
етанетъ  яснымъ. 

Очевидно,  что  по  какой  бы  причин'Ь  ни  сократилось  количество 
лошадей,  это  сокращеше  произошло  всл%дств1е  недостатка  вало- 
вого дохода  хозяйства  для  удовлетворен1я  потребности  хозяйства 
въ  продовольствш,  для  уплаты  налоговъ  и  аренды.  Т.  е.  и  уплата 
податей  и  уплата  аренды  совершаются  не  только  изъ  валового  до- 
хода, но  и  на  счетъ  сокращен1я  средствъ  производства. 

Пополняется  ли.  валовой  доходъ  хозяйства  сокращен1емъ 
средствъ  производства  или  продовольственной  помощью,  и  въ 
томъ  и  въ  другомъ  случа'Ь  является  возможность  возобновить 
аренду  земли,  такъ  какъ  меньшая  часть  изъ  валового  дохода 
идетъ  на  продовольств1е  и  большая  часть  можетъ  быть  затрачена 
на  арендную  плату.  Такимъ  образомъ  процессъ  раззорен1Я  кре- 
стьянъ давалъ  возможность  продолжать  продовольственную  аренду 
до  тЬхъ  поръ,  пока  являлась  возможность  пополнять  бюджетъ  хо- 
зяйства сокращешемъ  средствъ  производства. 

Постепенное  раззорен1е  массы  крестьянъ  привело   къ    страш- 
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ному  голоду  1891 — 2  годовъ,  поел*  котораго  голодовки  то  въ 
томъ,  то  въ  другомъ  район'Ь  не  прекращались.  Правительство, 
одной  рукой  собиравшее  посл^^дшя  крохи  въ  вид*  налоговъ,  дру- 
гой рукой  должно  было  постоянно  подкармливать  часть  крестьянъ, 
которымъ  грозила  и  которыхъ  уносила  голодная  смерть. 

Нищета  и  связанный  съ  нею  б*дств1я  разливались  по  всей 
Росс1и;  на  крестьянахъ  накопились  огромный  недоимки,  а  между 
тЬмъ  арендный  ц*ны  на  землю  все  росли  и  росли,  и  крестьяне 
продолжали  арендовать  земли  по  повышеннымъ  цЪнамъ.  Благодаря 
этому  оказывалось  иен'Ье  выгоднымъ  для  землевлад'Ьльцевъ  ведеше 
капиталистическаго  хозяйства,  и  большая  часть  изъ  нихъ  пред- 
почитала  получать  съ  голодныхъ  мужиковъ   повышенную   аренду. 

Наряду  съ  об'Ьдн'Ьшемъ  крестьянства  росли  арендный  ц'Ьны 
и  ц'Ьны  на  землю. 

Изъ  изложенной  выше  теорш  борьбы  крупнаго  и  мелкаго  хо- 
зяйства на  почв*  повышен1я  капиталистической  и  продовольствен- 
ной ренты  видно,  что  эта  борьба  должна  обостряться  по  м*р* 
увеличешя  землед*льческаго  населен1я,  что  повышеше  арендныхъ 
ц'Ьнъ  на  землю  должно  повести  въ  конц*  концовъ  къ  раззорен1Ю 
сначала  наиболее  малоземельныхъ  крестьянъ,  а  потомъ,  при  даль* 
н*йшемъ  повышен1и  арендныхъ  ц*нъ,  къ  раззорешю  широкихъ 
слоевъ  крестьянства. 

Арендный  ц*ны  отражаются  на  продажныхъ  ц*нахъ  на  землю, 
потому  что  при  продаж*  земля  оц*нивается  по  капитализащи  ея 
средней  доходности.  Поэтому  повышенхе  продовольственной  аренды 
должно  было  вызвать  и  повышен1е  ц*нъ  на  землю  при  ея  про- 
даж*. И  д*йствительно,  ц*ны  на  землю  быстро  росли  наряду  съ 
об*дн*н1емъ  все  бол*е  и  бол*е  широкихъ  слоевъ  крестьянства^). 

Продовольственное  хозяйство  удерживало    въ    своихъ  рукахъ 


^)  При  ивучевхи  кр'бпостного  хозяйства,  заметивши  расширеше  бар- 
щиннаго  хозяйства,  увеличевхе  дворовыхъ  людей  и  т.  д.  въ  чернозеиноиъ 
район*  и  уве1вчен1е  числа  оброчныхъ  крестьянъ  въ  нечернозеиномъ,  я 
пришелъ  въ  заключешю,  что  ц*на  врестьянсвихъ  „лушъ"  должна  отно- 
сительно понизиться  въ  черноземномъ  район'Ь,  а  ц*ны  на  землю  подняться. 
Статистнческ1я  данныя  вполн-Ь  подтвердили  этотъ  выводъ. 

При  изуче81и  крестьянскаго  движен1я  обнаружилось  р'Ьзвое  обостренхо 
отношен1&  иежду  землевлад'Ёльцамв  и  врестьянамя  въ  80- хъ  годахъ,  выра- 
жавшееся въ  потравахъ,  самовольныхъ  покосахъ  и  т.  п.  Это  дало  осно- 
ван1е  заключить,  что  въ  80-хъ  годахъ  должно  было  произойти  р'Ьавое  по- 
вышен1е  арендныхъ  ц*иъ  и  ц*нъ  на  землю,  которое  должно  было  особенно 
тяжело  отразиться  на  экономически  бол'Ъе  слабыхъ  хозяйствахъ  крестьянъ 
И8ъ  числа  арендаторовъ  и  обострить  отношен1я  между  землевлад'Ъльцами 
и  крестьянами.  Пров'Ьрва  этого  вывода  данными  о  продажныхъ  ц^нахъ 
на  землю  вполн'Ь  подтвердила  такое  предположев1е. 
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большую  часть  аренды  повс^Ьщичьихъ  земель,  но  отъ  этого  оно 
теряло  все  больше  и  больше.  Ростъ  среднихъ  ц'Ьнъ  за  десятину 
земли  въ  течете  40-л1т1Я,  вплоть  до  начала  широкаго  крестьян- 
скаго  движен1я,  показываетъ,  что  «доходъ''  землевлад'Ьльцевъ  воз- 
расталъ,  возрастала  рента  и  что  продовольственное  хозяйство 
должно  было  все  больше  и  больше  терять. 

Это  видно  изъ  сл'Ьдующей  таблицы:   (См.  стр.  10). 

Вычисляя  среднюю  продажную  земельную  ц'Ьну,  выведенную 
изъ  погубернскихъ  величинъ,  средшй  приростъ  цЬвъ  въ  черно- 
земной полосе  по  пятил'Ьт1ямъ  былъ  сл^^дующШ: 

Приростъ  цквъ  въ  процентахъ  къ  предыдущ.  5-л%т1ю: 


къ 

1868- 

-  72 

гг.- 

-28,17о 

я 

73- 

-  77 

я 

-21,97о 

м 

78- 

-  82 

» 

-14,97о 

п 

83- 

-  87 

т 

п 

-38,2»/о 

У7 

88- 

-  92 

99 

-1в,87о 

7) 

93- 

-  97 

-17,37о 

п 

98- 

-902 

п  ~ 

-36,17о 

Данныя^)  о  покупкахъ  земель  черезъ  кр.  банкъ  показываютъ 
колоссальное  повышеше  ц'Ьнъ  на  землю  въ  текущемъ  стол^Ьт^и  въ 
ра10Н'Ь,  гд^  въ  1902  году  начались  аграрные  безпорядки.  Такъ, 
въ  Полтавской  губ.  продажный  ц'Ьны  съ  103  руб,  за  дес.  въ 
1897  г.  поднялись  въ  1902  г.  до  207  р.,  а  въ  1905  г.  до 
236  р.;  въ  Харьковской  г.  съ  85  р.  въ  97  г.  до  138  р.  въ 
902  г.  и  161  р.  въ  905  г.  Въ  Курской  и  Орловской  гг.,  гд* 
начались  волнешя  въ  1905  г.,  ц'Ьны  на  землю  съ  122  р.  и 
111  р.  въ  97  г.  поднялись  до  207  р.  и  158  р.  въ   1905  г. 

Изъ  приведенныхъ  таблицъ  видно,  что  при  общемъ  росток 
цЬнъ  на  землю  особенно  р'Ьзк1й  подъемъ  ц^нъ  замечается  въ 
черноземномъ  районе  въ  половин'Ь  восьмидесятыхъ  годовъ  и  въ 
посл^Ьднее  пятил'Ьтхе.  Въ  половин'Ь  же  80-хъ  годовъ  начинается 
обостреше  отношен1й  между  землевлад'Ьльцами  и  крестьянами,  а 
съ  1902  года  начинается  уже  широкое  крестьянское  движеше. 

Мы  выписали  отд'Ьльно  т^  губерши,  въ  которыхъ  въ  поло- 
вине 80'ХЪ  годовъ  отмечаются  столкновен1я  крестьянъ  съ  земле- 
владельцами, а  также  Полтавскую  и  Харьковскую  гг.,  где  было 


')  „Сб.  стат.  экон.  свед.  по  сежьск.  хоз.'',  1907  г. 
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движеше  въ  902  г.,  и  зд'Ьсь  мы  видивгь  въ  пятил^^Т1б  83 — 87  гг. 
особенно  высошй  подъемъ  ц^^нъ,  который  долженъ  быдъ  тяжед'Ье 
всего  отразиться  на  малоземельныхъ  арендаторахъ,  на  хозяй- 
ствахъ  экономически  слабыхъ  крестьянъ  и  повести  къ  сокращен!» 
средетвъ  производства  у  бо^гЬе  зажиточныхъ. 

Даже  въ  районахъ,  относительно  многоземельныхъ,  съ  бол^Ье 
зажиточнымъ  населешемъ,  арендная  плата  въ  посл4дн1е  годы  такъ 
повысилась,  что  должна  была  повести  къ  сокращешю  средетвъ 
производства  у  арендаторовъ.  Такъ,  въ  Херсонской  губ  арендная 
плата  въ  посл'Ьдн1е  годы  значительно  повысилась.  Между  т^мъ 
какъ  въ  1886  году  средняя  сдаточная  плата  была  5  р.  65  к., 
съ  1898  по  1900  г.  за  трехл-Ьт^е  средняя  плата  была  8  р. 
57  к.,  а  за  последнее  4-хл4т1е  съ  1901  по  1905 — 11  р.  04  к. 
;;  Особенно  заметно  повышеше  ц'Ьнъ  въ  посл^^днее  четырехлМе: 
въ  1901  г.,  весьма  урожайномъ,  плата  была  9  р.  55  к.,  а  весной 
1905  г.,  несмотря  на  низшй  урожай  въ  губерн1и,  она  поднялась 
до  12  р.  50  коп.  По  словамъ  докладчика  Херсонскому  губ. 
собр.  ^),  „еъ  послгьднге  годи  арендаторъ  долженъ  быль  до- 
плачгьвать  за  снятую  землю  узг  своихь  сбереженгй  за 
прежнге  годы^.  А  такъ  какъ  зти  сбережен1я  заключались  въ 
средствахъ  производства — въ  скотЬ  и  мертвомъ  инвентар'Ь,  то  и 
нужно  заключить,  что  арендная  ц'Ьна  уплачивалась  изъ  средетвъ 
производства. 

Безземельные  и  малоземельные  находятся  въ  худшемъ  поло- 
жеши,  ч^Ьмъ  середняки,  крестьяне,  им'Ьюпце  средшй  над'Ьлъ,  такъ 
какъ  при  недостатк'Ь  средетвъ  для  уплаты  аренды  они  должны 
уплачивать  высшую  ц^ну,  которая  достигла  до  25  руб.  Такъ  же 
поднимались  ц'Ьны  и  за  выпасъ  скота.  ,,Въ  посл'Ьдше  годы  плата 
за  выпасъ  коровы  была  6 — 7  руб.,  доходя  местами  до  10  руб. 
за  штуку,  т.  е.  достигая  четверти  стоимости  ея*"  ^).  Неудиви- 
тельно, что  въ  конц'Ь  концовъ  коровы  пошли  на  уплату  аренды 
подъ  посЬвъ  и  подъ  выпасъ  для  этихъ  коровъ... 

Повышеше  ренты  можетъ  происходить  не  только  отъ  конкур- 
ренщи  продовольственныхъ  хозяйствъ  меаду  собою,  но  и  всл^д- 
етв1е  повышешя  капиталистической  ренты. 

Развит1е  сЬти  желФзныхъ  дорогь  должно  было  повысить  на 
окраинахъ  хл'Ьбныя  ц'Ьны,    такъ  какъ  дороги  облегчали  доставку 


')  „Объ   эковомнческихъ  нуждахъ   сельскаго   наседеви*.    Рукопись, 
оринадюждщая  «Ихп.  В.-Э.  Общ."". 
*)  1ЬШ.  стр.  16. 
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хл^^ба  къ  рынку.  Поэтому  на  окраинахъ,  р^же  наседенныхъ,  по- 
вышеше  ц'Ьнъ  на  землю  произошло  всл'Ьдств1е  повып1ен1я  капита- 
листической ренты,  всл'Ьдств1е  повышешя  арендныхъ  ц1Ьнъ  капи- 
талистами-арендаторами^). На  окраинахъ  въ  большихъ  разм'Ьрахъ 
и  развивалось  капиталистическое  хозяйство.  Но  и  тамъ  продоволь- 
ственный хозяйства,  арендовавшхя  земли,  должны  были  повысить 
продовольственную  ренту  всл^Ьдств1е  повышен1я  капиталистической. 

Въ  центральномъ  черноземномъ  район'Ь,  если  повышеше  аренд- 
ныхъ ц'Ьнъ  и  произошло  всл'Ьдствхе  повышен1я  капиталистической 
ренты,  то  за  это  поплатилось  только  продовольственное  хозяйство, 
которое  принуждено  было  продолжать  аренду  по  повышеннымъ 
ц'Ьнамъ,  вздутымъ  повышешемъ  капиталистической  ренты.  Аренда 
оставалась  въ  рукахъ  мелкаго  хозяйства,  но  эта  поб'Ьда  должна 
была  повести  къ  выпаден1Ю  б1^дн'Ьйшей  группы,  къ  увеличен1ю 
группы  безпосЬвныхъ  и  къ  раззорешю  бол^е  зажиточныхъ  группъ 
арендаторовъ.  Такимъ  образомъ  для  мелкаго  хозяйства  было  оди- 
наково тяжело,  повышались  ли  арендный  ц'Ьны  благодаря  повы- 
шен1Ю  капиталистической  ренты  или  благодаря  повышешю  ренты 
продовольственной.  Ибо  въ  томъ  и  въ  другомъ  случа*!  крестьяне 
принуждены  арендовать  по  повышеннымъ  ц^намъ,  хотя  бы  при- 
ходилось доплачивать  аренду  изъ  средствъ  производства. 

Изъ  таблицы  видно,  что  повышеше  ц1Ьнъ  происходило  какъ  въ 
районе  капиталистической  аренды  (южныя,  степныя,  восточный  гу- 
берши),  такъ  и  въ  район^Ь  продовольственной  аренды,  причемъ 
въ  первомъ  район'Ь  повышенхе  происходило  даже  въ  большей 
степени. 

ЖдуЛвшя  хл'Ьбныхъ  ц'Ьнъ  показываютъ,  что  капиталистиче- 
ская рента  должна  была  повыситься  въ  80 -хъ  годахъ  во  вс^Ьхъ 
районахъ,  такъ  какъ  на  центральномъ  рынк'Ь,  въ  Москве,  про- 
изошло въ  начал'Ь  80-хъ  годовъ  значительное  нхъ  повышеше. 
Въ  Москв*]^  ц^Ьны  на  рожь  (за  куль)  по  соотв'Ьтствующииъ  пяти* 
л^Ьт1ямъ  были  сл'Ьдуюпця: 

въ  73 — 78  гг. — 7  руб.     1  коп. 
.    78—82    ,— 9     ,     60     „ 
.    83—87    .— 7     .     50     . 


^)  Во  время  атрарваго  двнгевгя  крестьяне  часто  и  въ  своихъ  првго- 
ворахъ,  и  при  стод&новен1яхъ  съ  зеилевдад'Ьльцамн  заявляли  жаюбы  на  то, 
что  аренда  достается  богатымъ  арендаторанъ,  н  требовали  сдачи  земли 
вс^мъ  крестьянамъ  по  пониженнымъ  ц'Ьвамъ. 
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Пос]гЬ  патил1т1а  78 — 82  гг.  съ  высокими  хд'Ьбными  ц'Ьнами 
капиталистическая  аренда  должна  была  повыситься  въ  посл'Ьдую- 
щее  пятил'Ьпе.   Это  повышен1е  угнетало  больше  всего  продоволь- 
ственное хозяйство,  которое  не  могло  полностью  учесть  на  рынкЪ 
повышешя  хл1^бныхъ  ц'Ьнъ,  такъ  какъ  реализовать  на  рынк']^  оно 
могло  только  незначительную  часть  урожая.  Дальнейшее  повыше ; 
ше  арендныхъ  ц'Ьнъ  приводило  къ  тому,    что  все  бол'Ье  и  бол^е 
широше  слои  крестьянства,  ддя  удержашя  въ  своихъ  рукахъ  не- 
обходимой для  существован1я  аренды,  должны  были  возобновлять 
аренду   при    помощи   сокращен1я  средствъ   производства,   потому 
что  дальнМшее  сокращен1е  личнаго  потреблен1я  было  невозможно. 
Особенно  убШственно  должно  было  подействовать  на  крестьян- 
ское хозяйство  громадное  повышен1е  арендныхъ   ц'Ьнъ  въ   конце 
девяностыхъ  годовъ,  накануне  револющи.  Высок1я  арендныя  цены 
въ  предыдупия    десятилет1Я    обезсилили    крестьянск1я    хозяйства; 
сокращ,ен1е  средствъ  производства  (лошадей,  коровъ  и  т.  д.),  на 
счеть  которыхъ  стала  возобновляться  аренда,  все  более  и  более  ее 
затрудняло.   А  тутъ  происходитъ  еще  новый  небывалый  подъемъ 
ценъ,  и  уже  широкге  слои  крестьянства  оказываются  въ  такомъ  же 
положен1и,  въ  какомъ  раньше  были  экономически  наиболее  слабые 
хозяева. 

Раззореше  крестьянства  настолько  общеизвестный  фактъ,  что 
на  немъ  мы  не  будемъ  останавливаться  и  отметимъ  лишь  вл1ян1е  этого 
факта  на  борьбу  крупнаго  и  мелкаго  хозяйства  и  вл1ян1е  его  на  про- 
довольственную аренду. 

Во  всей  центральной  Росс1и  и  даже  на  юге  и  востоке  конста- 
тируется обеднение  крестьянства,  которое,  темъ  не  менее,  продол- 
жаетъ  арендовать  земли,  повышая  все  более  и  более  арендную 
плату. 

Только  въ  техъ  районахъ,  где  было  выгодно  ведете  интен- 
сивнаго  хозяйства  (свекло-сахарный,  юго-западный  и  малороссШ- 
скШ  районы,  Прибалт1йск1Й  Край,  Польша),  или  тамъ,  где  отно- 
сительное обил1е  земли  не  допускало  повышаться  продовольствен- 
ной аренде  (южный  и  юго-восточный  районы),  капиталистическое 
хозяйство  и  капиталистическая  аренда  развивались,  и  велось  бат- 
рацкое хозяйство,  какъ  у  помещиковъ,  такъ  и  у  многихъ  кре- 
стьявъ. 

Какимъ   же   образомъ   могла   повышаться   продовольственная 

мелкая  аренда  при  большемъ   и  большемъ  раззорен1и  крестьянъ? 

некоторое  время  продовольственная    аренда   можетъ   продол- 
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жаться  даже  при  услов1и,  если  продуктовъ,  получаемыхъ  со  своей 
и  съ  арендованной  земли,  недостаточно  для  продовольств1я  кре- 
стьянской семьи,  уплаты  налоговъ  и  аренды.  Мы  уже  упомянули, 
что  продовольств1е,  уплата  налоговъ  и  аренды  могутъ  произво- 
диться не  только  изъ  валового  дохода  хозяйства,  но  частью  и 
изъ  хозяйственнаго  живого  инвентаря  (основного  капитала, — по 
терминолопи  капиталистическаго  хозяйства),  при  сокращен1и  ло- 
шадей, коровъ,  овецъ  и  проч. 

Это  явлете  мы  и  наблюдаемъ  въ  течен1е  посл'Ьднихъ  десяти- 
л-ЬтШ.  Количество  скота  у  крестьянъ  уменьшалось,  но  этотъ  ис- 
чезнувшШ  изъ  рукъ  крестьянъ  скотъ  не  реализировался  въ  дру- 
гихъ  средствахъ  производства,  а  проедался  или  шелъ  на  уплату 
налоговъ  и  аренды  ^). 

Ч^Ьмъ  выше  поднимались  арендный  ц'Ьны,  т'Ьмъ  больше  чув- 
ствовался крестьянами  недостатокъ  средствъ  продовольств1я,  т'Ьмъ 
быстр'Ье  шло  сокращеше  средствъ  производства,  ткт>  больше 
стала  сокращаться  въ  черноземномъ  район'Ь  площадь  кормовъ 
для  скота  и  площадь  выгоновъ,  гЬмъ  больше  падала  производи- 
тельность крестьянскаго  землед'Ьльческаго  труда. 

Создалось  безъисходное  противор'Ьчивое  положеше.  При  паде- 
ши  производительности  труда  доля  отчуждаемыхъ  продуктовъ 
увеличивалась.  Пока  возможно  было  сокращать  средства  произ- 
водства, главнымъ  образомъ  количество  скота,  и  на  счетъ  этого 
сокращешя  продолжать  полуголодное  существованхе,  крестьяне 
продолжали  платить  аренду;  но  ясно,  что  такое  положеше  не 
могло  долго  продолжаться.  Тамъ,  гд*  (всл-Ьдствхе  неурожая)  со- 
кращеше инвентаря  не  могло  уже  помочь,  правительству  прихо- 
дилось подкармливать  крестьянъ,  чтобы  расходы  на  продовольств1е 
взыскать  впосл'Ьдствш  или  съ  т^хъ  же  крестьянъ,  которые  ссу- 
жались, или  съ  т^^хъ,  которые  еще  платежеспособны. 

Между  ткмъ  при  увеличеши  числа  безлошадныхъ  и  одноло- 
шадныхъ  производительность  землед'Ьльческаго  труда  падала  и 
платить  повышенную  аренду  становилось  труднее.  „Подкармли- 
ванхе**,  продовольственное  сод-Ьйствхе  правительства,  хотя  и  под- 
держивало возможность  дальн^Ьйшаго  продолжешя  аренды,  т'Ьмъ  не 
мен'Ье  при  раззорен1и  населешя  конкуренщя  съ  капиталистической 


О  Разумеется  скотъ  можетъ  быть  проданъ  за  недоихЕи  или  съ']^девъ, 
а  аренда  уплачена  изъ  другихъ  суммъ,  но  это  безразлячао,  потому  что 
въ  ковечномъ  счет-Ь  аренда  окажетсл  оплаченной  при  поио1вен1и  бюд- 
жета продагей  средствъ  производства. 
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арендой,    еъ  капиталиетическимъ  хозяйствомъ  стада  всо  труднее 
н   труднее. 

Ч'Ьмъ  больше  крестьянская  нужда,  т'Ьиъ  необходим'Ье,  при 
малоземельи,  аренда.  Между  гЬиъ  малая  производительность  труда 
и  сокращен1е  количества  скота  въ  хозяйствахъ  отрезывали  воз- 
можность платить  въ  будущемъ  аренду  и  продовольствоваться  при 
помощи  постепеннаго  сокращен1я  своего  инвентаря. 

Продовольственная  рента  всл^дствхе  конкуренщи  крестьянъ 
арендаторовъ  можетъ  повыситься  до  разницы  между  суммой  необ- 
ходимыхъ  для  существовашя  населен1я  продуктовъ  и  суммой  про- 
дуктовъ,  которые  крестьяне  производить  на  своей  и  на  арендо- 
ванной земле.  Когда  производительность  труда  падаетъ  (неурожаи), 
приходится  уплачивать  аренду  уже  изъ  основного  капитала  (ин- 
вентаря), подъ  угрозой  потери  аренды.  Но  при  раззоренш,  когда 
нечего  продавать,  этотъ  путь  сохранешя  аренды  становится  не- 
возможнымъ,  и  у  крестьянъ  является  только  два  выхода  во  изб!-- 
жан1е  голодной  смерти:  первый  выходъ — понижеше  аренды  зако- 
нодательнымъ  или  насильственнымъ  путемъ  и  другой  выходъ — 
отобрать  совсЬмъ  землю  отъ  пом^щиковъ.  Но  такъ  какъ  понизить 
аренду  при  конкуренщи  капиталистическаго  хозяйства  чрезвычайно 
трудно,  —  капиталистъ  даетъ  высшую  аренду, — и  такъ  какъ  это 
путь,  мало  облегчаюпцй  положеше,  но  вм^ст]^  съ  тЪмъ  сложный, 
къ  которому  можно  пр1йти  только  посл1^  продолжительной  эконо- 
мической и  политической  борьбы,  то  крестьянамъ  представлялся 
единственный  путь,  — переходъ  пом^щичьихъ  земель  въ  пользоваше 
крестьянъ  посредствомъ  ихъ  раздала. 

Крестьяне  неизб'Ьжно  должны  были  бороться  за  землю  или 
тЬмъ  или  другимъ  путемъ,  такъ  какъ  иного  выхода  не  было.  Они 
и  хватались  за  первый  поводъ,  за  каждую  соломинку,  которая, 
казалось  имъ,  можетъ  помочь. 

Пока  крестьянство  не  дошло  до  крайности,  пока  сокращете 
скота,  урожая  не  дошло  до  такой  степени,  что  уплата  аренды 
даже  изъ  основного  капитала  стала  невозможной,  крестьянъ  не 
могла  сдвинуть  никакая  агитащя,  никак1я  прокламащи,  несмотря 
на  постепенное,  очевидное  раззореше  широкихъ  массъ,  несмотря 
на  голодовки.  Но  къ  началу  текущаго  стол'Ьпя,  продовольственное 
хозяйство  дошло  до  конца  кризиса,  въ  результагЬ  котораго 
могло  быть  одно  изъ  двухъ,  или  потеря  аренды  массой  мелкихъ 
хозяйствъ,  всл'Ьдств1е  невозможности  платить  повышенную  аренду 
в  голодная  смерть  милл10новъ  людей,  или  понижеше  платежей  за 
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землю,  посредствомъ  ли  понижбН1я  арендноЁ  платы  какимъ  ни- 
будь путемъ  или  посредствомъ  передачи  крестьянамъ  пом'ЬщичЬ' 
ихъ  земель.  Бакъ  увидимъ,  местами  крестьянамъ  временно 
удалось  понизить  арендную  плату,  но  это  понижеше  только  вре- 
менное, и  этотъ  выходъ  для  крестьянъ  является  только  на  ко- 
роткое время. 

Правда,  и  посл'Ь  полнаго  обнищашя,  быль  еще  выходъ  для 
продолжешя  продовольственной  аренды,  но  выходъ  на  очень  ко- 
роткое время:  крестьяне  не  им'Ья  возможности  уплачивать  аренду, 
арендовали  землю  въ  кредитъ, — разум'Ьется,  на  самыхъ  тяжелыхъ 
услов1яхъ, — и  накопили  огромные  долги.  И  къ  этому  средству 
крестьяне  приб^^гали. 

Сл^^дств1е  и  процессъ  по  д'Ьлу  о  разгром'Ь  долбенковской  эко- 
номш  показали,  что  крестьяне  накопили  въ  течвн1е  посл^днихъ 
12 — 15  л4тъ  додгъ  экономхи  въ  15  тыс.  рублей  и  только  потомъ, 
доведенные  до  отчаян1я,  стали  громить. 

Крестьяне  села  Долбенкина,  Харланова  и  деревень  Трубчиной 
и  Погарища  съ  давнихъ  поръ  арендуютъ  землю  въ  экононхи.  Сдается 
въ  аренду  около  3.000  дес.  земли  и  около  1.200  дес.  луговъ. 
За  распашную  землю  подъ  озимый  посЬвъ  арендная  ц'Ьна  колеблется 
между  10 — 22  рублями,  смотря  по  качеству  земли,  а  подъ  яро- 
вой пос*въ  отъ  4—6  руб.  За  луга  ц-Ьна  колеблется  отъ  4  до 
40  руб.  десятина,  средняя  ц-Ьна  10 — 12  руб.  Экономхя  въ  по- 
сл^^дте  годы  не  только  не  уменьшила  количества  земли,  отдаваемой 
въ  аренду  крестьянамъ,  но  даже  съ  каждымъ  годомъ  увеличивала. 
Крестьяне  брали  въ  9коном1и  хл'Ьбъ  подъ  работу.  Въ  течеше 
посл'Ьднихъ  12 — 15  лЪтъ  за  забранный  хл^Ьбъ  на  крестьянахъ 
образовался  долгъ  въ  16  тысячъ  рублей.  Шкоторые  крестьяне — 
изъ  заемщиковъ  хл'Ьба — не  платятъ  своихъ  долговъ  ни  деньгами, 
ни  работой.  На  заработки,  преимущественно  въ  Украину,  уходить 
большая  часть  населен1я — остаются  дома  старики  и  подростки. 

Долбекинск1е  крестьяне  при  освобождеши  получили  по  3  деся- 
тины над'Ьла  на  ревизскую  душу,  но  земли  плохой^  состоящей  изъ 
глины  и  овраговъ.  Съ  течен1емъ  времени  при  увеличен1и  семействъ, 
земли  не  стало  доставать,  чтобы  вс^мъ  прокормиться  и  въ  посл'Ьд* 
Н1е  годы  очень  много  крестьянъ  уходятъ  постоянно  на  югъ  въ  за- 
работки. На  своей  же  земл'Ь  не  получается  достаточно  ни  хлЪба,  ни 
кормовъ  для  скота;  въ  н^^которыхъ  сеиействахъ  не  хватаетъ  своего 
хл'Ьба  иной  разъ  до  Покрова. 

Урожайность  вообще  на  ихъ  земляхъ,  на  ткхъ  земляхъ,  за  ко- 
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И-     торыя  ОНИ  платять  громадныя   деньги,    крайне   слаба;    не   бол^Ье 

бг  40  пуд.  ржи  снимаютъ  они  съ  десятины,  за  аренду  которой  должны 
заплатить  рублей  около  20,  и  не  больше  20  пуд.  овса  при  4 — 
6  рубляхъ  арендной  платы.  Стоимость  своего  труда  и  деть  не  въ 
счетъ.  Въ  1904  году  ц'Ьлый  рядъ  напастей  рушится  на  эти  де- 
ревни. Гречиха  въ  этомъ  году  почти  пропала,  Въ  конопле, 
главномъ  подспорь'Ь  хозяйства,  большой  недоборъ.  Отхожге  зара- 
ботки пали:  война  устранила  спросъ  на  рабоч1я  руки. 

[  Все  это  крайне  обострило  и  безъ  того  худое  положен1е  Д'Ьлъ; 

ь  „отсутств1е  м^стныхъ  заработковъ,  малоземелье,  невозможность 
на  сходныхъ  услов1яхъ  арендовать  землю, — все  это  вмгьстгь  взя- 
тое дгьлало  положенге  к/естьяпъ  полоо/сительио  беавыход- 
нымъ**. 

Такимъ  образомъ,  обнищалое  население  при  первомъ  неурожа-Ь 
попадаетъ  въ  положен1е,  при  которомъ  грозитъ  голодная  смерть. 
Ясно,  что  приходитъ  то  безвыходное  положеше,  которое  мы  ха- 
рактеризовали, какъ  кризисъ  продовольственнаго  хозяйства,  при 
которомъ  дальн^кйшее  его  ведете  на  старыхъ  началахъ  становится 
невозможнымъ:  исчерпаны  всЬ  средства,  при  помощи  которыхъ 
возможно  было  бы  продолжать  продовольственную  аренду.  Средства 
производства  сокращешемъ  которыхъ  можно  было  пользоваться  для 
доплаты  аренды  и  для  продовольств1я,  сократились  до  минимума, 
кредитъ  былъ  исчерпанъ.  „Измученные,  доведенные  до  крайности, — 
говорилъ  защитникъ  крестьянъ  въ  своей  заключительной  р^чи  на 
суд^Ь, — пришли  долбенкинцы  27-го  февраля,  въ  воскресенье  на 
масляной  вечеромъ,  къ  воротамъ  Долбенкинской  эконом1и.  „Дайте 
намъ  хл'Ьба''^ — было  ихъ  первымъ  и  главнымъ  требовашемъ.  Хл^^ба 
теперь  же,  потому  что  нечего  было  уже  -Ьсть.  Хл4ба — не  даромъ, 
потому  что  они  не  нипце  и  не  грабители,  но  и  не  за  деньги,  ко- 
торыхъ у  нихъ  не  было.  Хл*ба — подъ  работу  и  при  томъ  по 
сколько  нибудь  сносной  ц^н^.  Уже  на  второмъ  м^сгЬ  стояло  же- 
лан1е  обезпечить  себ4  и  въ  будущемъ  возможность  быть  сытымъ — 
отсюда  требовашя  уволить  н'Ькоторыхъ  служащихъ  и  уничтожить 
штрафы.  Утомленные  непрерывной  20-ти-л'Ьтней  междоусобицей 
крестьяне  просили  „перемир1я'',  какъ  передалъ  ихъ  просьбу  самъ 
управляющШ. 

Разумеется,  до  такого  раззорен1я  дошли  не  всЬ  крестьяне 
даже  въ  центральномъ  черноземномъ  район'Ь.  Но  когда  значитель- 
ное количество  крестьянъ  оказалось  въ  безвыходномъ  положен!  н, 
когда  оно  толкнуло  ихъ  на  отчаянную   борьбу  за   существован1е, 

Аграрный  вопрооъ.  Т.  II.  2 
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ЭТО  ДОЛЖНО  было  вызвать  движбЕ1е  и  въ  той  массФ  крестьянства, 
которое  рано  или  поздно  должно  было  попасть  въ  такое  же  поло- 
жен1е,  которому  также  благодаря  повышеннымъ  аренднымъ  ц'Ьнамъ 
приходилось  сокращать  свои  средства  производства. 

При  начал'Ь  крестьянскаго  движен1я,  когда  оно  еще  не  ослож- 
нилось политической  борьбой,  крестьяне  довольно  точно  формули- 
ровали въ  своихъ  приговорахъ  и  петищяхъ  ту  основную  причину, 
которая  привела  ихъ  хозяйство  къ  кризису.  Крестьяне  Воронеж- 
ской губ.  въ  своей  петищи  обращаютъ  вниманхе  на  высокую 
арендную  плату,  поднявшуюся  за  посл'Ьднее  время  съ  7 — 8  руб. 
до  25 — 35  руб.  въ  годъ.  На  то  же  указываютъ  крестьяне  изъ 
Елисаветградскаго  у.,  Херсонской  губ.,  с.  Чирикова,  Сарат.  губ. 
и  д.  Петровки  той  же  губ.  и  т.  д.  и  т.  д. 

На  ряду  съ  повышен1емъ  аредныхъ  ц'Ьнъ  отмечается  и  по- 
вышен1е  ц'Ьнъ  на  л^съ,  необходимый  крестьянамъ  для  отоплешя. 
Такъ  какъ  и  стоимость  л^са  входитъ  въ  бюджетъ  крестьянскаго 
хозяйства  и  д']^йствуетъ  такъ  же  раззорительно,  какъ  и  аренда, 
то  повышеше  ц'Ьнъ  и  того,  и  другого  должно  было  еще  тяже- 
л^^е  отразиться  на  крестьянскомъ  хозяйстве.  Наконецъ,  реальная 
заработная  плата  (выраженная  въ  пудахъ  ржи)  къ  1905  г.  зна- 
чительно понизилась.  Сл'Ьдовательно,  пополнеше  бюджета  продажей 
своего  труда  для  крестьянъ  стало  затруднительн'Ье. 

Въ  первомъ  том^  „Агр.  вопр."  мы  приводили  данный,  изъ 
которыхъ  видно,  что  въ  центральномъ  землед'Ьльческомъ  район'Ь 
реальная  заработная  плата  понизилась  до  начала  текущаго  сто- 
лМя  всл'Ьдств1е  паден1я  производительности  труда  въ  продоволь- 
ственномъ  крестьянскомъ  хозяйств^^.  Въ  1905  г.  наступило  новое 
резкое  паден1е  реальной  заработной  платы  всл'Ьдств1е  повышешя 
Ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ.  Такимъ  образомъ  вся  совокупность  хозяйствен- 
ныхъ  услов1й,  явившихся  результатомъ  кризиса  продовольственнаго 
хозяйства,  еще  бол'Ье  обострила  этотъ  кризисъ  и  лишила  массу 
населен1я  всякаго  выхода:  острый  конфликтъ  неизб'Ьжно  долженъ 
былъ  наступить. 

Принято  думать,  что  крестьянское  движен1е  вызвано  движе- 
Н1емъ  въ  город'Ь.  Это  справедливо  только  въ  томъ  смысл'Ь,  что 
во  многихъ  м-Ьстахъ  городъ  бросилъ  первую  искру,  павшую  на 
готовый,  горюч1й  матбр1алъ.  Но  крестьянское  движете  1902  года 
показываетъ,  что  крестьянство  дошло  до  безвыходнаго  положен1я 
какъ  разъ  передъ  эпохой  револющи,  и  движете  вспыхивало  до 
нея.  Японская    война   и   движен1е    въ    городе  лишь  дали  общ1й 
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толокъ  крестьянскому  движешю,  которое  передъ  револющей  про- 
являлось лишь  въ  отдФльныхъ  м^стностяхъ,  но  почти  во  всей 
черноземной  Росс1н  и  на  Кавказе. 

Оно  назрело  потому,  что  продовольственная  аренда  по  тЬмъ 
дгЬнамъ,  до  какнхъ  она  поднялась,  стала  невозможной,  такъ  какъ 
сократились  до  тштпт'а  средства  производства,  на  счетъ  кото- 
рыхъ  крестьяне  доплачивали  аренду.  Въ  другомъ  м'ЬсгЬ  ^)  мы 
<к>л1Ье  подробно  останавливались  на  томъ  положенш,  что  хозяй- 
ства безземельный  и  съ  недостаточными  средствами  производства 
должны  раньше  отступить  въ  конкурренщи  съ  капиталистическимъ 
хозяйствомъ.  Когда  хозяйство  производитъ  мало  продуктовъ  на 
«воей  и  на  арендованной  земл'Ь,  у  него  остается  слишкомъ  мало 
продукта  для  уплаты  аренды  сверхъ  продуктовъ,  необходимыхъ 
для  продовольств1я,  для  поддержан1я  жизни.  Если  уже  невоз- 
можно дальше  сокращать  свои  средства  производства,  наступаетъ 
крнзисъ,  становится  невозможно  продолжать  аренду  на  прежнихъ 

7СЛ0В1ЯХЪ. 

Итакъ,  до  начала  текущаго  стол'Ыя  мелкое  продовольствен- 
ное хозяйство  „съ  усп^^хомъ''  боролось  съ  капиталистическими, 
арендуя  пом'Ьщичьи  земли  и  выт'Ьсняя  въ  большинств'Ь  случаевъ 
и  капиталистическую  аренду  и  капиталистическое  пом'Ьщичье 
хозяйство.  Но  это  мелкому  хозяйству  стоило  страшно  дорого  и 
было  достигнуто  ц^^ной  полнаго  разорен1я  и  обнищашя.  Между 
тЪмъ  инымъ  путемъ  поб'Ьдить  при  свободной  конкурренщи  мел- 
кому хозяйству  было  невозможно.  Развит1е  индустр1и  задержи- 
валось безконтрольнымъ  хозяйничаньемъ  бюрократ1и  и  недо- 
«таточнымъ  развипемъ  внутренняго  рынка,  всл'Ьдствхе  обнищашя 
населешя.  Землед'Ьльческое  населеше  принуждено  было  держаться 
за  землю,  такъ  какъ  другихъ  заработковъ  для  широкой  массы 
крестьянства  не  было.  „Победа"'  мелкаго  продовольственнаго 
хозяйства  надъ  капиталистическимъ,  победа,  которой  восторга- 
лись наши  народники,  привела  мелкое  хозяйство  къ  кризису, 
изъ  котораго  крестьянство  и  искало  выхода  въ  различныхъ  фор- 
махъ  аграрнаго  движен1я.  Выходъ,  разум'Ьется,  найдется.  Т'Ьмъ 
яли  другимъ  путемъ  крестьянство  расширитъ  свое  землепользо- 
ваше  для  развит1я  производительныхъ  силъ  своего  хозяйства. 
Но  это  развит1е  ведетъ  не  къ  гЬмъ  результатамъ,  къ  какимъ 
Бедетъ  пауперизащя   крестьянства.  Если   посл'Ьдняя   вела  къ  со- 


*)  лАтр,  воар/',  т.  I,  п.  О  о  продовольственной  ревт'Ь. 
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хранешю  экономическаго  равенства^  тормозила  развипе  капи- 
тализма, то  развипе  производитедьныхъ  силъ  въ  землед'Ьльче- 
скомъ  хозяйств1^  приведетъ  къ  обратнымъ  результатамъ,  къ  раз- 
ВИТ1Ю  капитализма  и  въ  индустр1и,  и  въ  крестьянскомъ  хозяйств-Ь. 


Для  того,  чтобы  составить  правильное  представленхе  о  харак- 
тер'Ь  и  значеши  крестьянскаго  движен1я  и  даже  объ  его  причи- 
нахЪ)  нужно  сравнить  его  съ  формами  и  характеромъ  движбн1я 
въ  предыдущ1е  перюды.  Только  заглянувши  въ  прошлое  и  осве- 
тивши друпя  стороны  жизни  крестьянства — его  идеолопю  и  вл1я- 
н1е  на  него  интеллигеищи, — можно  составить  бол'Ье  правильное 
представлеи1е  о  крестьянскомъ  движеши.  Поэтому^  прежде  всего, 
мы  остановимся  на  характеристик^^  крестьянскаго  движен1я  въ 
XIX  стол']кт1и  и  накануне  револющи,  на  идеолопи  крестьянства, 
ознакомимся  съ  вл1ян1емъ  политическихъ  парт1й  на  крестьянство 
до  револющи  и  только  тогда  перейдемъ  къ  крестьянскому  дви- 
жешю  въ  эпоху  револющи. 


КреетьйНСЁОв  движей1е  въ  XIX  в^к1^« 


ГЛАВА  Ш. 

Крестьянское  дв11жен1е  до  отмены  крепостного  права. 

1. 

Развипе  хозяйственной  жизни  страны  требуетъ  соответствен- 
наго  измйнетя  т^хъ  правовыхъ  нормъ,  который  регулируютъ  хо- 
зяйственныя  отношешя.  Между  ткыъ,  господствующхй  кдассъ,  обык- 
новенно, бываетъ  не  скдоненъ  къ  этииъ  изм^нен1ямъ,  пока  не 
найдетъ  ихъ  для  себя  выгодными. 

Хозяйственныя  отношен1я  въ  конц'Ь  эпохи  крепостного  права 
слагались  такимъ  образомъ,  что  противор'Ьч1я  между  правовыни 
в  хозяйственными  отношен1ями  становились  все  глубже  и  глубже. 

Въ  первомъ  томе  „Аграрнаго  вопроса^  мы  подробно  остана- 
вливались на  томъ,  какъ  ростъ  товарнаго  крепостного  хозяйства 
въ  черноземнонъ  и  промышленномъ  районахъ  привелъ  къ  тому, 
что  даже  для  помещиковъ,  особенно  крупныхъ,  отмена  крепост- 
вето  права  была  выгодной:  ростъ  ценъ  на  землю  въ  чернозем- 
нонъ районе,  занятую  крестьянами,  превышалъ  цену  крестьян- 
скихъ  „душъ"',  пользовавшихся  землей  для  удовлетворешя  сво- 
ихъ  потребностей.  Уменьшеше  площади  земель,  занятыхъ  кресть- 
янами для  потребностей  своего  хозяйства,  при  существован1и  кре- 
ностного  права  возможно  было  только  въ  ограничеиныхъ  разме- 
рахъ, — приходилось  переводить  крестьянъ  въ  число  дворовыхъ 
людей.  ПовгЬщики,  насколько  было  возможно,  использовали  этотъ 
способъ  расширешя  своей  запашки,  увеличивая  число  дворовыхъ 
и  такимъ  образомъ  захватывая  ихъ  землю  до  барщинной  за- 
пашки. 

Производство  хлеба  для  широкаго  рынка    заставило  конкур- 
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рировать  хозяевъ  землевлад'Ьльцевъ  изъ  различныхъ  районовъ 
страны.  А  это  повело  къ  поб^Ьд^Ь  тЬхъ  хозяйствъ,  которыя  рас- 
полагали бол^Ье  плодородной  землей.  Такимъ  образомъ,  развипе^ 
товарнаго  обм^Ьна  внесло  существенныя  изм^Ьнен1я  въ  хозяйствен- 
ный отношен1я  кр^Ьпостной  эпохи.  На  плодородныхъ  земляхъ  чер- 
нозема, пом^Ьщики,  сокращая  крестьянское  землепользован1е,  стре- 
мились расширить  барщинную  распашку  и  увеличить  число  дво- 
ровыхъ  и  изд'Ьльныхъ  крестьянъ. 

Па  мев^е  плодородныхъ  земляхъ  промышленнаго  нечернозем- 
наго  района  собственное  хозяйство  помещика,  при  конкурренщн 
черноземнаго  района,  стало  мен^е  выгоднымъ  и  пом^щикъ  пред- 
почиталъ  отпускать  своихъ  крестьянъ  на  оброкъ. 

9то  въ  свою  очередь  побуждало  крестьянское  населенхе  искать 
заработка  въ  промыслахъ,  такъ  какъ  уплата  денежнаго  оброка 
въ  нечерноземномъ  район^^  была  легче  при  занят1и  промысломъ. 

Такимъ  образомъ,  развито  барщиннаго  хозяйства  и  его  гнетъ 
находились  въ  связи  съ  услов1ями  производства  хл'Ьба  для  рынка. 
Ч^^мъ  плодородн^Ье  была  земля,  тЪмъ  тяжел^Ье  чувствовался  эко- 
номический гнетъ  кр1^постного  права.  Количество  дворовыхъ  и  из- 
Д'Ьльныхъ  крестьянъ  было  въ  прямоиъ  соотв'Ьтств1и  съ  хозяйственными 
услов1ями,  въ  которыя  было  поставлено  пои'1^щнчье  хозяйство. 

Разд'Ьливши  по  районамъ  числи  дворовыхъ,  изд'Ьльныхъ  в 
оброчныхъ  крестьянъ,  мы  находимъ: 


Двор. 

Иад'бльн. 

Оброчн. 

Въ 

центральн.  черноземн.  ^)  район'Ь  . 

.   11,37о 

72    7о 

1 6,7% 

Р9 

вост.  и  южн.  черноз.  ')      „ 

.   10     „ 

83.5  „ 

6,5  „ 

п 

юго-запа^дномъ  •)                „ 

.     1     п 

98     „ 

1     п 

п 

западномъ  ^)                      „ 

.     5     „ 

81     « 

14     п 

» 

сЬверномъ  ^)                       « 

.     4,8, 

60     „ 

35,2^ 

л 

промышл.  черноземн.  *)       „ 

.     6     . 

50     , 

44     » 

п 

п        нечерноз.  ^         „ 

/    4     . 

29     . 

67     . 

О  Свмбирская,  Черниговская,  Харьковская,  Воронежская,  Полтав- 
ская, Тамбовская,  Саратовская,  Пензенская,  Орловская,  Курская. 

^  Астраханская,  Казанская,  Бкатернвосяавская,  Таврическая,  Хер- 
сонская^ Самарская,  Оренбургская  (съ  Уфимской),  Обл.  войска  Донского» 

^)  Кхевская,  Волынская  и  Подольская. 

^)  Минская,  Могилевская,  Вилевская,  Ковенская,  Гродненская,  Смо- 
ленская. 

')  Псковская,  Вятская,  Новгородская,  Вологодская,  Олонецкая,  Перм- 
ская. 

')  Нижегородская,  Рязанская,  Тульская,  Калужская. 

О  Петербургская,  Костромская,  Московская,  Тверская,  Владим1рская» 
Ярославская. 
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Изъ  распред'ЬлбН1я  дворовыхъ,  изд^льныхъ  и  оброчныхъ 
Ерестьянъ  по  районавгь  мы  видимъ,  что  въ  черноземныхъ  райо- 
яахъ  значительно  больше  дворовыхъ  и  изд'Ьльныхъ  крестьянъ, 
ч^мъ  въ  районахъ  нечерноземныхъ,  что  въ  тЬхъ  районахъ,  гд'Ь 
больше  развиты  были  промыслы,  больше  было  и  оброчныхъ 
крестьанъ. 

Въ  УТУ  в4к4  сравнительно  съ  ХУШ  процентъ  оброчныхъ 
крестьянъ  въ  шАяхяхЪу  им'Ьющихъ  бол'Ье  ста  душъ,  повысился 
въ  сл^Ьдующихъ  губершяхъ  ^): 

1.  Въ  Московской  .  .  на  44    7о       8-  ^'^  Ярославской.  .  на  137о 

2.  ^  Владим1рской .  „  42,5»  9.  „  Псковской  ...  „  12  „ 

3.  „  Рязанской.  .  .  „  29     „  10.  „  С.-Петербургск.  „.  12, 

4.  „  Олонецкой.  .  .  „  23     „  П.  «  Курской „     9„ 

5.  „  Тверской.  ...  ^  22     „  12.  »  Смоленской.  .  .  „     4  „ 

6.  „  Тульской.  .  .  .  „  19     „  13.  „  Костромской.  .  „     4» 

7.  „  Новгородской.  „16     ^  14.  „  Калужской.  .  .  „     1„ 

Уменьшен1е  количества  оброчныхъ  крестьянъ  произошло,  на- 
противъ,  въ  черноземныхъ  губершяхъ,  а  именно: 

Въ  им'Ьшяхъ,  им'Ьющихъ  бол'Ье  ста  душъ,  число  оброчныхъ 
сократилось: 

1.  Въ  Пензенской       губ на  33,57о 

2.  „  Орловской  „  „  8  „ 

3.  „  Нижегородской  „  „  8  „ 

4.  „  Воронежской  „  „  Ь  „ 

5.  „  Вологодской  „  .......  3  » 


Хотя  развит1е  промысловъ  въ  промышленномъ  районе  давало 
возможность  пом'Ьщикамъ  повышать  оброки  съ  крестьянъ,  тЪмъ  не 
менФе  уже  самый  фактъ  перехода  крестьянъ  съ  барщины  на 
оброкъ  облегчалъ  ихъ  положеше.  Развит1е  промышленности  зна- 
чительно повышало  заработки  крестьянъ  и  какъ  помещики  ни 
старались  учесть  это  повышенхе  увеличешемъ  оброковъ,  крестья- 
намъ  было  все-таки  легче  уходить  на  промыслы  при  переход'^  съ 
барщины  на  оброкъ.  И  обратно,  увеличеше  барщиннаго  хозяй- 
ства въ  черноземномъ  район*  на  счетъ  оброчнаго  ухудшало   по- 


')    См.    и.   Игнатовичъ.    „Пом^щ.   крест.   наканун-Ь  освобождев1я'', 
,Р,  Б.",  1900.  10. 
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ложен1б  кр^^постныхъ  и  часто  служило  причиной  крестьявскихъ 
бунтовъ. 

Между  гЬвгь,  какъ  при  переходе  на  :^брокъ  крестьяне,  обык- 
новенно, пользовались  всей  землей,  находившейся  въ  распоряже- 
Н1И  повгЬщика,  расширеше  барщинной  запашки  сокращало  земель- 
ный фондъ,  находившШся  въ  пользован1и  крестьянъ. 

Кром^  того,  пользуясь  въ  большинстве  случаевъ  всФми 
угодьями,  принадлежащими  пом^^щику,  крепостные  крестьяне  про- 
мышленнаго  района  имФли  бол^е  высоше  заработки,  чёмъ  крестьяне 
черноземнаго  непромышленнаго  района.  Сопоставляя  заработную 
плату  въ  50-хъ  годахъ  въ  промышленныхъ  уЬздахъ,  напр., 
Владим1рской  губ.  и  въ  Казанской  губ.,  мы  видимъ  огромную 
разницу. 

Въ  промышленныхъ  уЪздахъ  Владимгрской  губ.  плата  за  л^т- 
нее  время  земледельческому  рабочему  была  21  руб.  ^),  а  въ 
Казанской  губ. — 12,73  руб.  Поденная  плата  косцу  во  Владим1р- 
ской  губ. — 4174  коп.,  въ  Казанской  губ. — 17  коп. 

Но  главные  заработки  въ  промышленныхъ  губернгяхъ  у 
крестьянъ  были  отъ  промысловъ.  При  этомъ  реальная  заработ- 
ная плата  была,  сравнительно,  довольно  высокой. 

Такъ,  въ  Московской  губ.,  при  ц^не  хлеба  (среднее  за 
14  летъ  до  1854  года)  3  руб.  347*  коп.  за  четверть,  плата 
фабричнымъ  была: 

Рисовальщики,  узорщики-колористы  и  т.  п.  по  70  р.  въ  годъ 

Ткачи  суконъ я   75  „  „ 

»      шелка „  70  «  „ 

„      шерсти  и  бумажныхъ  тканей     .    .  ,,  55  „  ,,     „ 

Прядильщики »  ^0  „  „     я  и  т.  д. 

Костромск1е  чернорабоч1е  (плотники,  маляры,  штукатуры,  печ- 
ники и  т.  д.)  получали  въ  столицахъ  по  66  руб.  85  коп.  за 
сезонъ  и  т.  д.  и  т.  д. 

Сравнительно  съ  районами,  где  промыслы  не  развились,  эти 
заработки  давали  огромное  преимущество.  Развит1е  индустр1и  и 
капитализма  не  только  дали  заработокъ  задавленному  крепостнымъ 
гнетомъ  населен1Ю  и  помогли  ему  подняться,  но  и  подняли  его 
личность.  Жизнь  въ  столицахъ   и   блуждан1е   по    Росс1и    промы- 
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^)  „Статист.  св-Ьд.  о  Росс1и**,  1858—61  г.г.,  вып.  1—17. 
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шденвшсовъ,  совместная  работа  иногда  н^скодышхъ  сотенъ  рабо- 
чнхъ  расширили  и  кругозоръ  промысдоваго  наседен1я.  Съ  улуч- 
шешемъ  экономичеекаго  положешя  и  съ  поднат1бмъ  личности 
крестьянина  кр^Ьностной  гнетъ  стадъ  еще  невыносим'Ье. 

Итакъ,  развит1е  товарнаго  хозяйства  при  кр^^постноиъ  прав'Ь 
должно  было  въ  различныхъ  районахъ  неодинаково  отражаться 
на  положеше  крестьянъ.  Въ  черноземномъ  район'Ь  положеше 
крестьянъ  ухудшалось,  въ  промышленномъ  районе,  напротивъ, 
переходъ  на  оброкъ  и  къ  заняпяиъ  промысладш  или  дома  или 
на  сторон'Ь,  несомненно,  прнвелъ  къ  некоторому  улучшен1Ю  по- 
ложешя крестьянъ.  Данный  о  заработной  плате  на  фабрикахъ  и 
въ  промыслахъ  въ  промышленныхъ  губершяхъ  передъ  отменой 
крепостного  права  показываютъ,  что  заработная  плата  тамъ  была 
относительно  выше,  чемъ  въ  настоящее  время.  Занят1я  про- 
мыслами оброчныхъ  крестьянъ  не  только  облегчали  ихъ  эконо- 
мическое  положеше,  ио,  по  крайней  мере,  на  время  освобо- 
ждали отъ  непосредственнаго  гнета  помещика,  хотя  безправность 
крепостного  чувствовалась  еще  сильнее.  Крестьянинъ,  уйдя  на 
заработки  въ  городъ  или  на  фабрику,  уже  не  соприкасался  не- 
посредственно съ  самимъ  „бариномъ''  или  его  администращей, 
но,  вкусивши  относительно  свободной  жизни,  долженъ  былъ  по- 
стоянно помнить  о  своей  зависимости  отъ  помещика. 

чемъ  больше  отхож1е  крестьяне  соприкасались  съ  городской 
и  промышленной  жизнью,  тёмъ  чувствительнее  была  для  нихъ 
постоянная  личная  зависимость  отъ  „барина'':  ,,свободно^  живу- 
пцй  въ  городе  рабоч1й  или  промышленникъ,  привыкшШ  тамъ  чув- 
ствовать себя  „человекомъ'%  завтра  могъ  быть  возвращенъ  въ 
деревню  по  первому  требовашю  своего  барина.  Оброкъ  постоянно 
напоминалъ,  что  онъ  все-таки  рабъ,  хотя  и  живетъ  въ  условхяхъ 
городской  жизни,  наемнымъ  трудомъ  или  другииъ  какимъ-нибудь 
промысломъ.  Это  противореч1е  хозяйственныхъ  и  правовыхъ  от- 
ношешй  более  сильно  должно  было  чувствоваться  въ  промышлен- 
ной полосе  Росс1и,  чемъ  въ  черноземномъ  земледёльческомъ 
районе,  хотя,  какъ  мы  заметили,  здесь,  въ  последнемъ,  гнетъ 
крепостного  права  усилился  и  положеше  крестьянъ  ухудшилось. 
91^  услов1я  были  причиной  крестьянскихъ  бунтовъ  до  отмены 
крепостнаго  права. 

Изъ  478  крестьянскихъ  волнен1й,  территорхальное  распреде- 
лен! е  которыхъ  известно  ^),  наибольшее  количество  приходится  на 

О  В.  И.  Семевск1Й.  Ерестьянсшй  вопросъ  въ  Росаи,  т.  I.  Стр.  596. 
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промышленныя,  нечерноземный  губерши.  А  именно:  въ  течеше 
26  л^тъ  было  всего  волнен1й  въ  Тверской  губ.  24,  въ  Костром- 
ской и  Смоленской  по  23,  въ  Московской  21,  Новгородской  20. 
Дал'Ье  сл'Ьдуютъ  черноземный  губерши:  въ  Саратовской  и  Черни- 
говской по  20,  въШевской  19,  въ  Тамбовской  18,  въ  Воронеж- 
ской 17.  Изъ  этихъ  фактовъ  становится  яснымъ,  что  протестъ 
народной  массы  вызывается  не  столько  степенью  гнета  и  экспло- 
атапди,  сколько  сознан1емъ  массою  этого  гнета  и  его  противор^- 
Ч1емъ  съ  новыми  хозяйственными  отношен1ями. 

Такимъ  образомъ  крестьянсшя  волнешя  въ  крепостную  эпоху 
въ  двухъ  различныхъ  районахъ  происходили  при  противополож- 
ныхъ  услов1Яхъ:  при  ухудшен1и  положен1я  крестьянъ  въ  черно- 
земномъ  район'Ь  и  при  улучшен1и  ихъ  положешя,  но  при  большемъ 
обострен1и  противорФчШ  между  хозяйственными  и  правовыми  отно- 
шен1н  въ  промышленномъ  районе. 

Въ  западной  Бвроп'Ь  въ  различныхъ  странахъ  мы  можеиъ  на- 
блюдать гЬ  же  самыя  причины,  вызывавп11я  крестьянсшя  движешя. 

Въ  Англ1и,  11тал1и  и  Богем1и  промышленное  равитье  страны 
и  экономическШ  подъемъ  улучшили  положеше  крестьянъ  и  рабо- 
чихъ,  но  ьжкстк  съ  гЬмъ  сд^^лали  невыносимыми  правовыя  отно- 
шен1я,  который  раньше  забитое  населенхе  терпеливо  сносило.  Про- 
мышленная жизнь  ломала  старый  укладъ  жизни  и  толкала  на 
борьбу  съ  нимъ. 

Въ  Германш  крестьянское  движенхе  во  время  реформащи,  какъ 
и  у  насъ  въ  черноземномъ  район'Ь^  было  вызвано  усилеш'емъ  экспло- 
атащи  крестьянъ  со  стороны  пом^щиковъ,  вызваннымъ  развит1емъ 
товарнаго  хозяйства.  Сбытъ  ра  рынокъ  продуктовъ  пон'Ьщичьяго 
хозяйства  побуждалъ  дворянство  вс^ми  м-рами  услиливать  экспло- 
аташю  крестьянъ,  отбирать  у  нихъ  пастбища  и  л^Ьса  для  расши- 
рен1я  своего  хозяйства.  Усилен1е  гнета  въ  конц'Ь  концовъ  вызвало 
крестьянское  возстан1е. 

ТЬ  противоположныя  причины,  который,  д'Ьйствуя  въ  разныхъ 
странахъ  Западной  Европы,  вызвали  крестьянское  движете,  у 
насъ  въ  Росс1и,  въ  эпоху  передъ  отменой  крепостного  права, 
действовали  одновременно  только  въ  различныхъ  районахъ.  Но 
следств1е  получалось  одно  и  то  же.  Крестьяне  по  самымъ  различ- 
нымъ  поводамъ  волновались,  подхватывая  иногда  самые  нелепые 
слухи,  которымъ  верили,  потому  что  хотели  освободиться  отъ 
рабства. 
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Какъ  способы  борьбы  съ  гнетомъ,  такъ  и  поводы,  которые 
вызываютъ  эту  борьбу,  зависятъ  отъ  т^хъ  условхй,  въ  которыхъ 
находятся  угнетаемые.  Крестьяне,  угнетаемые  пом']^щиками,  по- 
стоянно пытались  жаловаться  админнстрацди  на  гнетъ  и  произволъ 
пом1Ьщиковъ,  но,  разум'1ется,  жалобы  не  приводили  ни  къ  какимъ 
результатамъ.  Въ  отчетахъ  министра  внутреннихъ  д'Ьлъ  въ  40 — 
50  годахъ  ежегодно  указывается  на  массу  жалобъ  со  стороны 
крестьянъ  ^)  на  обременительность  оброка  и  барщины,  на  жестокое 
обращеше  и  на  плохое  продовольствхе,  но,  разумеется,  „по  стро- 
гому изсл^довашю  жалобы  оказываются  неосновательными". 

Гораздо  больше  правительствомъ  было  обращено  вниман1е  на 
произволъ  пом^^щиковъ  посл'Ь  того,  какъ  участились  случаи  уб1йствъ 
пом^щиконъ  ихъ  кр'Ёпостными.  „Многочисленные  случаи  убШствъ 
крепостными  помещиковъ  и  управляющихъ  и  покушен1я  на  ихъ 
жизнь  обратили  внимаше  адмвнистращи  и,  по  словамъ  отчета  ми- 
нистра внутреннихъ  д^лъ  за  1842  годъ,  вызвали  необходимость 
приводить  въ  известность...  побудительный  причины,  особенно  въ 
томъ  отношен1и,  не  происходятъ  ли  онЬ  отъ  злоупотреблешя  по- 
мещичьей власти  и  не  допускается  ли  въ  семъ  последнемъ  случае 
оослаблеше  помещикамъ  со  стороны  местнаго  начальства''. 

Уб1йствъ  крепостными  людьми  ихъ  господъ,  по  сведен1ямъ 
мин.  вн.  делъ,  было  совершено  въ  1835- -54  гг.  144.  Въ  те- 
чете 9  летъ  (1835—1843  гг.)  было  всего  сослано  въ  Сибирь 
крепостныхъ  за  убШство  помещиковъ  298  мужчинъ  и  118  жен- 
щинъ;  итого  416  чел.  ^). 

Часто  крепостные  въ  раздражен1и  бросались  на  своихъ  гос- 
подъ, наносили  имъ  раны  или  просто  колотили  ихъ,  а  иногда  и 
сек,1и.  Такъ,  въ  1840  году  крестьяне  Новгородской  губ.  высекли 
батогами  своего  владельца  помещика  Головина.  Въ  1843  году 
дворовые  капитана  Шлихтинга  высекли  его  розгами.  Въ  1848  г. 
дворовые  высекли  арапникомъ  князя  Еникеева.  Въ  1850  г.  кре- 
стьяне высекли  розгами  въ  его  комнате  полтавскаго  помещика 
камергера  и  статскаго  советника  Базилевскаго.  „По  частнымъ  и 
достовернымъ  сведешямъ, — пишетъ  Ю.  Самаринъ, — въ  последн1в 


*)  Шй.,  стр.  572  и  с-тЬд. 

^  Максииовъ.  Сибирь  и  каторга. 
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ГОДЫ  въ  н'Ькоторыхъ  подмосковныхъ  губершяхъ — Тульской,  Ря- 
занской, Тверской — крестьяне  стали  довольно  часто  подвергать 
своихъ  повгЬщиковъ  т-Ьлеснымъ  г^справительнымг  наказашямъ, 
чего  прежде  не  было^.  Наконецъ^  единолнчныя  Д'Ьйств1я  крестьянъ 
противъ  пом^Ьщиковъ  проявлялись  въ  частыхъ  поджогахъ  или  изъ 
мести,  или  по  какимъ-либо  другимъ  мотивамъ. 

Век  эти  формы  протеста  безпокоили  правительство  и  пом'ЬщИ' 
ковъ,  но  наибольшее  значеше  въ  этомъ  смысл^Ь  им1ди,  разум^^ется, 
крестьянск1я  волнен1я.  Крестьянск1я  волнешя  вызваны  были  глав- 
нымъ  образомъ  стремлен1емъ  добиться  освобожден1Я  отъ  кр'Ьпост- 
него  права.  Изъ  275  случаевъ  крестьянскихъ  волнешй  (въ 
1836 — 49,  51  и  54  гг.),  причины  которыхъ  известны,  „почти 
въ  половине  случаевъ  (132  волнен1я)  безпорядки  происходили  отъ 
ТОГО;  что  крестьяне  уже  считали  себя  вольными  или  еще  домога- 
лись свободы  на  какомъ-нибудь  казавшемся  иль  справедливымь 
основан1и;  въ  73  случаяхъ — всл-Ьдствхе  жалобъ  на  притЬснешя, 
обременен1е  барщиною,  жестокость  пом-Ьщиконъ  или  управляющаго 
и  т.  п.;  въ  12  случаяхъ— всл4дств1е  несправедливыхъ  слуховъ 
о  возможности  такъ  или  иначе  освободиться  отъ  кр1^постного  права 
или  о  предстоящемъ  освобожденхи;  въ  11  (въ  1848  г.) — всл*д- 
ств1е  введен1я  инвентарей;  въ  10 — всл'Ьдств1е  предстоявшаго  или 
уже  совершившагося  пересел ешя;  въ  10 — всл'Ьдств1е  „подстрека- 
тельствъ";  въ  5 — по  недостатку  продовольств1я,  и  въ  остальныхъ 
единичныхъ  случаяхъ  по  различнымъ  поводамъ. 

Особенно  сильный  волнешя  возникли  во  время  Крымской  войны 
поел*  указовъ  о  морскомъ  ополченш  въ  1854  году  и  о  народ- 
номъ  ополченш  въ  начал^Ь  1 855  года.  Волнешя  начались  въ  Ря- 
занской, Тамбовской,  Владим1рской,  Нижегородской  и  Пензенской 
губершяхъ,  откуда  крестьяне  шли  въ  Москву  въ  ополченцы.  Были 
посланы  войска  для  ихъ  усмирен1Я  и  возвращешя  обратно.  Волне- 
шя въ  1855  году  распространились  на  Шевскую,  Нижегородскую, 
Саратовскую,  Симбирскую  и  Воронежскую  губернш.  Только  въ 
одну  Б1евскую  губерн1Ю  было  послано  16  эскадроновъ  кавалерш, 
2  роты  саперъ,  1  дивиз1онъ  и  резервный  батальонъ. 

Такимъ  образомъ,  въ  теченхе  десятил'ЬтШ  крестьяне  то  тамъ, 
то  тутъ  волновались  по  разнымъ  поводамъ,  но  съ  надеждой  изба- 
виться отъ  крепостного  ига. 

Къ  сожал'Ьн1ю,  сохранилось  слишкомъ  мало  подробныхъ  опи- 
сан1й  крестьянскихъ  волнен1й,  чтобы  возможно  было  сделать  болЪе 
тщательный   анализъ  услов1й  ихъ  возникновешя,  но  и  изъ  гЬхъ 
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давныхъ,  которыя  е1гЬются,  ясно  видно,  какъ  развипе  новаго  хо- 
зяйственнаго  строя  въ  н^драхъ  крепостного  права  давило  крестьянъ 
и  вызвало  у  нихъ  протестъ  въ  той  или  другой  фор1гЬ.  Заимство- 
ванное Семевекимъ  у  С.  Славутинскаго  (^Отрывки  изъ  воспоми- 
наБ1й'')  описан1е  волнешй  крестьянъ  въ  и1гЬти  кн.  Л.  М.  Голи- 
цына ярко  рисуетъ  характеръ  крестьянскаго  движешя  того  времени. 

Л'Ьтъ  за  пять  до  волнешя  им^ше  (1.400  ревизскихъ  душъ) 
въ  Данковскомъ  у'Ьзд'Ь  Рязанской  губ.  досталось  кн.  Л.  М.  Голи- 
1ЦЛН7  по  наследству  отъ  его  дфда,  гр.  А.  И.  Остермана-Толстого. 
При  преашемъ  помещике  вся  земля  въ  имгьнгщ  весьма  плодо- 
родная^ находилась  въ  пользоваши  крестьянъ,  платившихъ  необре- 
менительный оброкъ.  Новый  влад^лецъ  нашелъ,  что  ии^ше  до- 
етавляетъ  мало  дохода  и  приказалъ  перевести  крестьянъ  на  бар- 
щину  ^). 

Мы  указывали  уже,  что  на  плодородныхъ  зеиляхъ  при  рав- 
ВИТ1И  рынка  гораздо  выгоднее  было  вести  барщинное  хозяйство 
и  что  этотъ  процессъ  перехода  им'Ьшй  въ  черноземномъ  районе 
на  барщину  и  процессъ  ея  расширешя  гЬсно  былъ  связанъ  съ 
развипемъ  внутренняго  хл'Ьбнаго  рынка.  Въ  данномъ  случае  мы 
имЬемъ  лишь  живое  описан1е  единичнаго  факта  и  т^хъ  посл1Ьд- 
СТВ1Й,  къ  которымъ  привелъ  переходъ  къ  барщинному  хозяйству. 

Итакъ,  пом'Ьщикъ  р'Ьшилъ  завести  барщинное  хозяйство,  не- 
смотря на  просьбы  крестьянъ,  предлагавшихъ  увеличить  оброкъ. 
И  вотъ,  лучшая  часть  земли  въ  имЪн1и,  вовсе  не  многоземельномъ, 
поступила  подъ  помещичью  запашку;  отобрана  была  также  отъ 
крестьянъ  часть  луговой  и  пастбищной  земли  и^  наконецъ,  все 
сельское  начальство  было  переменено  и  на  его  м^сто  было  назна- 
чено неугодное  М1ру.  Весною  1847  г.  Л.  М.  Голие(ынъ,  передъ 
поездкою  за  границу,  посФтилъ  им^Ьн1е.  Онъ  провелъ  зд'Ьсь  трое 
сутокъ  и  въ  продолжен1е  этого  времени  флигель,  въ  которомъ  онъ 
остановился,  былъ  даже  по  ночамъ  окруженъ  крестьянами.  Неот- 
ступно просили  они  отменить  барщину  (по  ихъ  словамъ,  крайне 
для  нихъ  разорительную),  неотступно  просили  смЬнить  ненавист- 
наго  имъ  приказчика,  который  не  только  замучилъ  ихъ  непосильною 
работой  на  барщине,  но  и  безпрестанно  наказывалъ  всЬхъ  и 
кащаго,  не  щадя  даже  беременныхъ  женщинъ.  Пом'Ьщикъ  на  всЬ 
эти  просьбы  отвечалъ  отказомъ,  наконецъ,  они  ему  надоели  и 
вотъ  на  мужиак1я  причиташя:  „умилосердись  ты  надъ  нами,  ба- 


О  Сеиевсюб,  Крест.  Вопр. 
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тюшка,  ваше  с1ятельство,  мы  в'Ьдь  ровно  д'Ьти  ваши,  а  васъ  за- 
всегда почитаемъ,  какъ  за  отца  родного!..''— кн.  Л.  М.  Голицинъ 
съ  гн'Ьвомъ  отв'Ьчалъ:  ^Вздумали  еще,  родствомъ  со  мной  счи- 
таться!.. Как1я  вы  мн'Ь  Д'Ьти,  что  я  за  отецъ  вашъ!..  Я  просто 
пом*Ьщикъ  вашъ,  власть  имЬю  по  закону  надъ  вами,  а  вы — кре- 
постные мои  и  обязаны  повиноваться.  Вы'же  не  повинуетесь,  все 
хотите  по-своему...  Да  вы  такъ  надо'Ьли  мн'Ь,  что  я  даже  бы 
готовъ  отказаться  отъ  васъ"...  Быть  можетъ,  при  этихъ  словахъ 
князю  пришло  на  мысль,  какъ  хорошо  было  бы  совсЬмъ  разд'Ь- 
латься  съ  крестьянами  на  т^хъ  выгодныхъ  услов1яхъ  для  пом'Ь- 
щика,  как1я  были  изложены  въ  его  проект'Ь^),  но  крестьянъ  по- 
разили слова  князя,  что  онъ  готовъ  совсЬмъ  отъ  нихъ  отказаться, 
и  они  заявили  приказчику,  что  если  такъ,  то  и  они  отъ  пом'Ьщика 
отказываются  и  больше  на  барщину  ходить  не  будутъ.  Такъ  на- 
чалось волнете,  на  которое  м'Ьстная  губернская  администрац1я 
обратила  строгое  внимаше  изъ  опасения,  чтобы  оригинальная 
мысль  голицинскихъ  крестьянъ  не  сообщилась  кр'Ьаостнымъ 
крупныхъ  сосЬднихъ  им'Ьшй.  Губернаторъ  отправилъ  въ  бун- 
тующее им'Ьнге  три  роты  рязанскаго  батальона  внутренней  стражи 
(около  700  солдатъ)  и  всл'Ьдъ  за  военнымъ  отрядомъ  по^халъ 
туда  и  самъ.  Вооруженнаго  сопротивлен1я  крестьяне  не  оказали 
и  д'Ьло  окончилось  жестокою  экзекущею.  И  зд'Ьсь  не  обошлось 
безъ  эпизодовъ,  как1я  несомв'Ьнно  случались  нер^Ьдко.  Передъ  эк- 
зеку  щей  одна  старуха  попросила  чиновника  особыхъ  поручешй 
пощадить  ея  сына,  больного,  малорослаго,  тщедушнаго  парня;  чи- 
новникъ  доложилъ  объ  этой  просьб'Ь  губернатору.  Тотъ  спросилъ 
парня:  „Будешь  ли  повиноваться  безпрекословно  своему  пом1Ьщику, 
кн.  Л.  М.  Голнцину? — „Какъ  м1ръ,  такъ  и  я!" — чуть  внятно 
отв'Ьчалъ  парень. — „А!  вотъ  какъ!..  Его  перваго!..  двадцать  пять 
розогъ  и  горячихъ!"  Когда  его  подняли  и  губернаторъ  повторилъ 
свой  вопросъ,  тотъ  опять,  даже  тверже  прежняго,  отв'Ьчалъ:  „Какъ 
м1ръ,  такъ  и  я"\  И  еще  два  раза  его  сЬкли,  и  опять  спрашивали 
то  же  самое,  и  отв'Ьтъ  все  былъ  тотъ  же,  а  въ  посл'Ьдшй  разъ 
онъ  выговорилъ  эти  слова,  хотя  и  слабымъ  голосомъ,  но  съ  види- 
мымъ  озлоблен1емъ.  И  посл'Ь  него  нашлось  довольно  такихъ,  ко- 
торые или  отв'Ьчали  подобно  этому  парню  или  ничего  не  отв'Ьчали. 
Особенно  страшно  было  наказан1е  одного  изъ  „зачинщиковъ''  вол- 


^)  Квязь  Голицинъ  представидъ  проектъ  освобождев1я  крестьянъ,  очень 
выгодный  для  пон^щвковъ. 
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нешя.  Когда  его  положили,  онъ  широко  отЕрытымъ  ртомъ  схва- 
тиль  зешю,  для  того  ли,  чтобы  легче  было  не  кричать  (и  дМстви- 
тельно  онъ  не  кричалъ  во  время  наказашя),  или  »е  9тимъ  онъ 
хот&1ъ  выразить,  что  страдаетъ  за  землю-кормилицу.  Въ  это  время 
бабы  бросились  въ  прудъ,  но  на  губернатора  зто  не  произвело  ни 
махЪйшаго  впечатлФн1я;  утонувшихъ  не  было.  Мнопе  послЪ  пер- 
выхъ  ударовъ  изъявляли  полную  покорность,  немало  было  и  та* 
Бихъ,  что  прямо  покорялись  и  тЬмъ  изб1^гали  наказан1я.  Варо- 
чемъ,  несколько  челов^^къ,  въ  томъ  числ'Ь  и  указанный  выше  па- 
ревь,  такъ-таки  и  не  покорились.  Начальство  признало,  что  бунтъ 
окончательно  усмиренъ,  но  всл'Ьдетв1е  того,  что  не  вс^  поголовно 
изъявили  покорностьпом^щику,  на  некоторое  время,  для  наблюден1я 
за  порядкомъ,  оставлена  была  въ  им'Ьти  рота  солдатъ.  Признан- 
ныхъ  зачинщиками  бунта^  а  также  непокорившихся  (всего  такихъ 
было  бол'Ье  20  челов^къ)  отправили  въ  данковск1й  острогъ,  о  при- 
чине же  бунта  назначили  формальное  сл^дствхе.  Рота  простояла 
въ  им^нш  около  полугода  и,  такъ  какъ  спокойств1е  не  нарушалось, 
то  она  была  удалена. 

Д'Ьло  этимъ,  однако,  не  кончилось,  и  бунтъ  повторился  въ 
сл^дующемъ  году.  Поводомъ  къ  нему  послужила  пропов1^дь  свя- 
щенника, въ  которой  онъ  упомянулъ  о  томъ,  что  мнопе  изъ  его 
прихожанъ  „въ  узахъ,  въ  темннцахъ...  они  и  теперь,  можетъ  быть, 
етрадаютъ  отъ  тЬхъ  истязан1й,  как1я  довелось  имъ  вынести''. 
Вероятно,  пропов'Ьдникъ  изъ  этого  суроваго  урока  выводилъ  необхо- 
димость безпрекословнаго  повиновешя  властямъ,  но  Д'Ьйств1е  его 
словъ  было  совершенно  иное.  Въ  церкви  всЬ  навзрыдъ  плакали, 
но  затЬмъ  въ  тотъ  же  день  крестьяне  см'Ьнили  всЬхъ  сельскихъ 
начадьниковъ,  а  на  другой  день  за  усердную  службу  ихъ  пом'Ь- 
щику  жесточайшимъ  образомъ  наказали  розгами  и  палками  и  пре- 
кратили всЬ  барщинныя  работы.  Это  было  весною  1848  года,  когда 
*  везд'Ь  свир'Ьпствовала  холера.  Рязанская  губ.  была  въ  числ1  наи- 
бол'Ёе  пострадавшихъ,  кром^^  того,  урожай  въ  этомъ  году  былъ 
самый  скудный,  да  и  пожары  сильно  свир'Ьпствовали.  Отправившись 
для  новаго  усмирен1и  голицинской  вотчины,  губернаторъ  узналъ, 
что  всЬ  взрослые  крестьяне,  предвидя  новую  зкзекущю,  разб'Ьжа- 
лись  изъ  деревни  и  укрылись  въ  сосЬднихъ  казенныхъ  селен1яхъ, 
куда  перетащили  все  ц'Ьнное  имущество  и  угнали  весь  скотъ.  Чи- 
новникъ,  объ'Ьзжая  голицинск1я  деревни,  нашелъ  ихъ  совершенно 
безлюдными;  пусты  были  и  крестьянск1я  гумна,  въ  прошломъ  году 
полный  хл^бомъ...  Губернаторъ  подвергъ  волостныхъ  и  сельскихъ 
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начальниковъ  казенныхъ  крестьянъ.  за  слабый  надворъ  за  подчи- 
ненными, гЬлесному  наказашю,  несмотря  на  то,  что  по  закону  они 
были  избавлены  отъ  него  во  время  своей  службы.  Хотя  этотъ 
фактъ  и  вызвалъ  неудовольств1е  министра  государственныхъ  иму- 
ществъ  Киселева,  но  все-таки  для  губернатора  прошелъ  безнака- 
занно. ПослЪ  этой  м^кры  была  собрана  часть  крестьянъ  кн.  Голи- 
цина  (большинство  продолжало  укрываться)  и  надъ  ними  произве- 
дена была  новая  экзекущя.  Кром^  того,  по  приказашю  губернатора, 
дома  пятерыхъ  главныхъ  зачинщиковъ  были  разметаны  тутъ  же  до 
основашя,  а  семейства  ихъ  были  увезены;  въ  тЛяш  опять  поста- 
вили роту  солдатъ.  Б'Ьглецы,  понуждаемые  предстоящими  полевыми 
работами,  вновь  собрались,  хотя  и  знали,  что  дома  имъ  придется 
подвергнуться  наказан1ю^  которымъ  распоряжалась  м'Ьстная  уЬздная 
полищя. 

Если  читатель  сравнить  описанный  эпизодъ  изъ  эпохи  кр'Ь- 
постного  права  съ  многочисленными  эпизодами  во  время  посл^д- 
нихъ  крестьянскихъ  волнен1й,  то  найдетъ  при  сравнеши  много 
общаго  не  только  въ  способ'Ь  возд'Ьйств1я  на  „бунтовщиковъ'',  но 
и  въ  услоб1яхъ,  вызвавшихъ  крестьянское  движеше,  въ  д'Ьйств1яхъ 
крестьянъ  и  ихъ  психолог1и. 

Описанный  бунтъ  вызванъ  былъ  малоземельемъ,  созданнымъ 
расширен1емъ  барщинной  запашки,  отобранхемъ  угодШ,  которыми 
пользовались  крестьяне,  и,  кром'Ь  того,  разум'Ьется,  нежелан1емъ 
работать  на  барщин'Ь.  Характерно  то,  что  „ бунтъ "^  для  посто- 
ронняго  наблюдателя  былъ  явно  безнадежный. 

Т'Ьмъ  не  мен'Ье  достаточно  было  одного  случайно  брошеннаго 
пом^щикомъ  или  священникомъ  слова,  чтобы  крестьянамъ  мелькнула 
какая-то  надежда  на  избавлен1е.  Какъ  увидимъ,  и  въ  настоящее 
время  поводы  къ  крестьянскому  движен1ю  бываютъ  не  бол'Ье  осно- 
вательны, если  въ  сощальныхъ  условгяхъ  кроются  непримиримыя 
противор^Ьч1я,  который  должны  быть  рано  или  поздно  разрешены 
жизнью. 

Во  время  крепостного  права,  несмотря  на  жестокая  репресс1и, 
крестьянская  волнен1я  изъ  года  въ  годъ  повторялись  и  въ  конц^ 
концовъ  даже  правительству  стало  ясно,  что  если  не  отм^кпить  кре- 
постного права  сверху,  то  его  заставить  отменить  крестьянское 
движете.  Какъ  ни  легко  расправлялось  правительство  съ  „бунто- 
вщиками'', но  изъ  года  въ  годъ  въ  разныхъ  губерн1яхъ  движение 
снова  проявлялось  въ  той  или  иной  форме  и  самый  жестокая  ре- 
прессш  ни  къ  чему  не  привели.  Точно  также  и  „исправительный'' 
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нажазашя  пом'&щиковъ  розгами  со  стороны  крес^ьянъ,  разумеется. 
правительство  не  оставляло  безнаказанными.  ТЬмъ  не  мен'Ье  »,упор 
ство^  крестьянъ  усиливалось,  несмотря  на  всЬ  репрессивный 
м%ры  ^).  Вытолкнутый  изъ  устойчиваго  равнов'Ьс1я,  старый  порядокъ 
толкалъ  крестьянъ  на  борьбу  въ  той  или  иной  форм-Ь,  часто  до 
очевидности  нецелесообразной. 

Эти  расправы  съ  помещиками  и  бунты  крестьянъ  невольно 
напрашиваются  на  сравнен1е  съ  современнымъ  крестьянскимъ  дви- 
жен1емъ.  Теперь  непосредственныя  притЬснетя  крестьянъ  терпятъ 
и  отъ  мелкихъ  представителей  администращи,  являющихся  на  за- 
щиту землевладельца.  Поэтому  насил1я  надъ  личностью,  убзйства 
и  т.  д.  со  стороны  крестьянъ  теперь  совершаются  большею  частью 
по  отношен1ю  къ  нимъ.  Но  какъ  причины  крестьянскахъ  бунтовъ, 
такъ  и  насил1й  надъ  личностью  кроются  и  прежде  и  теперь  въ 
томъ  невыносимомъ  положен]и,  которое  создалось  тогда,  когда  обще- 
ство выросло  изъ  рамокъ  стараго  уклада  жизни. 

Вызванное  этими  причинами  крестьянское  движен1е  не  могло 
успокоиться  и  исчезнуть,  пока  не  исчезли  причины,  его  вызвавш1я. 

Между  темъ  во  время  крепостного  права,  какъ  и  теперь,  пра- 
вительство прибегало  къ  самымъ  суровымъ  мерамъ,  чтобы  отбить 
у  крестьянъ  охоту  „бунтовать "..Изъ  261  волнен1я,  способы  усми- 
рев1я  которыхъ  известны,  132  волнен1я  были  подавлены  съ  по- 
мощью военной  команды,  причемъ  за  усмирен1емъ,  само  собою  ра- 
зумеется, следовала  экзекущя.  Въ  остальныхъ  случаяхъ  безпо- 
рядки  были  прекращены  или  од  нимъ  сечен1емъ  крестьянъ,  или  ихъ 
удалось  успокоить  словеснымъ  убежден1емъ,  обычно  съ  предан1емъ 
суду  зачинщиковъ. 

Выше  было  замечено,  что  крестьянск1я  волнен1я  происходили 
въ  большинстве  случаевъ,  когда  крестьяне  считали  себя  правыми 
когда  они  были  убеждены,  что  они  отстаиваютъ  свое  право  на 
почве  существующихъ  отношешй.  Впоследств1и  вплоть  до  револю- 
щи  1905 — 1906  годовъ  крестьянск1я  волнен1я  происходили  также 
на  этомъ  основан]и.  Оголкновен1я  съ  землевадельцами  вплоть  до 
револющи  происходили  большею  частью  изъ-за  земель,  который 
крестьяне  считали  своими.  Только  револющя  сдвинула  крестъл№ск1я 


*)  Характерно,  что  „исоравительныя  навазаыхд"  розгами  по  отноше- 
н1ю  къ  пон'Ёщикаиъ  крестьяне  стали  прпм-ьнять  главиынъ  об[)а8омъ  нъ 
про11ЫШ1енвонъ  равов!^,  гд'1>  ыаселен]е,  очевидво,  считало  с  ^чен^е  розгами 
наибол'Ье  та&кнмъ  павазав1емъ.  Сделавшись  ваиболее  чувствительными 
къ  унизительности  рабсваго  положси1я,  крестьяне  мстили  т^мъ  же,  ри* 
свуа  иоиасть  на  каторгу. 

Аграрный  вопросъ.  Т.  И.  3 
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массы  и  пробудила  у  нихъ  инищативу  къ  изм^^нешю  существу- 
ющихъ  хозяйственныхъ  отношенхй,  хота,  какъ  увидимъ,  и  во  время 
реводющи  мнопе  крестьяне  считали,  что  они  д'Ьйствовади  согласно 
вол'Ь  высшей  правительственной  власти... 


ГЛАВА  1У. 

Крестьянское  движен1е  во  время  крепостной  реформы. 

Реформа  1861  года  не  порывала  сразу  кр'Ьпостныхъ  отношешй. 
Въ  основаше  новаго  законодательства  было  положено  сохранеше 
существовавшаго  въ  им'Ьн1Яхъ  порядка  въ  продолжеше  2-хъ  л'Ьтъ, 
но  съ  т^^мъ,  чтобы  въ  им']^шяхъ,  состоящихъ  на  барщине,  муж- 
ская работа  ограничивалась  тремя  днями  съ  тягла,  а  женская  была 
уменьшена  на  два  дня,  чтобы  въ  им'Ьшяхъ  оброчныхъ,  платимый 
до  этого  времени  оброкъ,  не  былъ  возвышаемъ,  и  чтобы  дворовые 
люди,  уже  находяпцеся  на  оброк'Ь,^  не  требовались  для  личной  обя- 
зательной службы. 

ВсЬ  права  кр'Ьпостной  власти,  не  относяпцяся  къ  требовашю 
узаконенной  работы,  прекращаются,  и  какъ  крестьяне,  такъ  и  дво- 
ровые люди  пр1обр^^таютъ  немедленно  личный    права   свободныхъ 

С0СЛ0В1Й. 

Два  года,  о  которыхъ  мы  упомянули,  по  толкованш  ^Положе- 
шя**  не  составляютъ  отсрочки  преобразовашя,  но  только  время,  на- 
значенное для  его  совершешя. 

Въ  продолжен1е  этого  времени  должны  быть  учреждены  губерн- 
ское, у^^здное,  волостное  и  сельское  управлен1е  и  составлены  самими 
помещиками  и  утверждены  к^^мъ  следу етъ  такъ  называемый  » ус- 
тавный грамоты  **  по  каждому  им'Ьн1Ю.  Въ  этихъ  грамотахъ  должны 
быть  подробно  опред'Ьлены  всЬ  отношен1я  между  влад^Ьльцами  земли 
и  крестьянами,  получающими  изв'Ьстную  часть  этой  земли  (подъ 
назвашемъ  над'Ьла)  въ  постоянное  пользоваше. 

Что  касается  хозяйственныхъ  отношешй,  то,  не  дожидаясь  при- 
ведешя  уставной  грамоты  въ  дМствхе,  крестьяне  начинаютъ  поль- 
зоваться, со  дня  обнародован1я  манифеста,  следующими  „правами 
и  льготами''. 
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Они  сохраняютъ  усадьбы  и  полевыя  угодья,  которыми  они  до 
того  пользовались. 

Они  освобождаются  отъ  мелкихъ  поборовъ — птицей  баранами, 
масдонъ,  яйцами,  грибами,  холстомъ,  сукномъ  и  т.  д.  (Сборы 
зерновымъ  хл'Ьбомъ  и  свекловицей,  гд^Ь  они  были,  не  отменяются). 

Обнародоваше  „11оложен1й''  о  крестьянахъ,  вышедшихъ  изъ 
кр^Ьпостной  зависимости,  вызвало  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  сильное 
Брестьянское  движете.  Крестьяне  вместо  ожидаемой  ими  свободы, 
увидали,  что  ихъ  зависимость  отъ  пом-Ьщиконъ  остается  и  только 
принимаетъ  новую  форму.  Хотя  изъ  „Положешй''  они  узнали,  что 
эта  зависимость  является  временной,  что  черезъ  два  года  они  полу- 
чатъ  новыя  облегчен1я,  но  это  мало  утЬшало  крестьянъ,  такъ  какъ 
блиясайшее  будущее  было  неприглядно,  да  и  дальн-бйтхи  отношен1я 
не  сулили  блестящихъ  перспективъ  для  крестьянъ.  Особенно  тя- 
жело было  крестьянамъ  признать  дальн'Ьйшее  сохранен1е  барщины 
и  допустить  отр'Ьзку  земель,  который  имъ  были  необходимы. 

Начались  крестьянск1е  „безпорядки'',  бунты,  которые  разли- 
лись широкой  волной  въ  перюдъ  61 — 63  гг. 

О  характер'^  движен1я  въ  этотъ  пер10дъ  можно  судить  по 
слЪдующимъ  фактамъ. 

Въ  Казанской  губерши,  по  получеши  Положешй  въ  дерев- 
няхъ  Спасскаго  уЬзда,  крестьяне,  ^разум'Ья  подъ  освобождешемъ 
ихъ  отъ  кр1Ьпостной  зависимости  совершенное  прекращеше  обя- 
зательныхъ  отношен1й  къ  пом^щикамъ,  обращались  сперва  для 
прочтешя  и  истолкован1я  новыхъ  правилъ  къ  помЬщикамъ,  свя- 
щенникамъ  и  м'Ьстнымъ  властямъ;  но,  видя,  что  объяснешя  этихъ 
лицъ  не  удовлетворяютъ  ихъ  предположен1ямъ,  и  потому  не  до- 
веряя имъ  болФе,  стали  искать  другихъ  чтецонъ"*. 

Естественно,  что  въ  конц^-концонъ  крестьяне  нашли  такихъ 
толкователей,  которые  объяснили  ^Положенхе''  такъ,  какъ  хоте- 
лось крестьянамъ. 

Одинъ  изъ  такихъ  толкователей,  крестьянинъ  Спасскаго  у^здо, 
с.  Бездны,  принадлежащаго  дМствительному  тайному  сов'Ьтнику 
Мусину-Пушкину,  Антонъ  Петровъ  сталъ  толковать  Положеше 
такЪу  какъ  крестьянамъ  и  должно  было  понравиться.  „Будучи 
приглашенъ  крестьянами  въ  дер.  Болховскую  для  прочтешя  По- 
ложенШ,  Антонъ  Петровъ,  искажая  смыслъ  статей,  объяснилъ 
крестьянамъ,  что  онъ  доискался  въ  Положешяхъ  чистой  воли, 
которую  до   него   будто  бы  многхе   видели,  но   никто  не  сум^^ъ 
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ПОНЯТЬ  и  которая^  какъ  нельзя   бол']^е,  согласовалась  съ  ожида- 
шяни  крестьянъ''  ^). 

Разъяснивши  въ  течете  двухъ  дней  жителямъ  этой  деревни 
Положеше,  Петровъ  прибылъ  вм1ЬсгЬ  съ  ними  въ  с.  Бездну.  Зд'Ьсь 
Петровъ  обратился  сначала  къ  сельскому  священнику  съ  требова- 
Н1емъ  дать  имъ  присягу  въ  томъ^  что  они  совершенно  свободны. 
Когда  тотъ  отказался,  Петровъ  „началъ  призывать  крестьянъ  къ 
открытому  нарушен1Ю  порядка,  объясняя  имъ,  что  освобождешо^ 
или  чистая  воля,  которую  онъ  имъ  вычиталъ  изъ  Положешя,. 
означаютъ  совершенную  независимость  не  только  отъ  пом^щиковъ^ 
но  и  отъ  н'Ьстнаго  начальства;  внушалъ  крестьянамъ  не  бояться 
никакихъ  угроз  ь  и  не  дов']^рять  никакимъ  распоряжен1Ямъ  и  уб'Ь- 
ждешямъ  властей,  потому  что  они  подкуплены  помещиками''. 

По  разнымъ  отдалоннымъ  деревнямъ  и  даже  другимъ  уЬздамь 
губерши  разошлись  сторонники  Петрова  для  агитащи.  Крестьяне 
сосЬднихъ  деревень  примкнули  къ  крестьянамъ  села  Бездны. 

Немедленно,  по  получен1И  изв'Ьст1Я  о  волнеши  крестьянъ 
с.  Бездны,  туда  прибылъ  спассктй  предводитель  дворянства  в 
чины  земской  полищи,  а  потомъ  и  командированный  въ  Казан- 
скую губ.  для  сод4йств1я  местному  начальству  при  введеши  но- 
выхъ  Положен1й  о  крестьянахъ  ген.-майоръ  графъ  Апраксинъ.  На 
на  уб^жденхн  властей  крестьяне  отвечали  крикомъ  „воля!''  и  даже  (!) 
отказались  явиться  въ  контору  селен1я,  куда  требовалъ  ихъ  графъ 
Апраксинъ.  „Такое  упорство*  со  стороны  крестьянъ,  „въ  виду 
возрасташя  сторонниковъ  Петрова,  являвшихся  даже  изъ  Самар- 
ской и  Симбирской  губ.,  побудило  гр.  Апраксина  потребовать  на- 
Х0ДИВШ1ЯСЯ  вблизи  военныя  команды",  мЪстомъ  сбора  которых ъ 
было  назначено  село  Никольское.  11  апр'Ьля  (1861  г.)  въ  распо- 
ряжен1и  Апраксина  было  231  чел.  войска.  Усилен1я  этого  отряда 
можно  было  ожидать  только  черезъ  четыре — пять  дней.  Апраксинъ 
нашелъ,  что  ожидать  столько  времени  опасно,  „такъ  какъ  скопище 
волновавшихся  крестьянъ  возрастало  съ  неимов'Ьрной  быстротой^ 
и  храбрый  графъ  началъ  военныя  д'Ьйств1я,  не  ожидая  подкр'Ь- 
плешя.  12  апр-бля  Апраксинъ  прибылъ  въ  Бездну  уже  съ  воору- 
женной командой.  Зд^^сь  онъ  нашелъ  усилившееся  за  н'Ьсколько 
дней  волнеше;  толпа  стояла,  числомъ  до  5  тыс.  челов.,  противъ 
дома  Петрова  и  увеличивалась  постоянно  вновь  прибывающими 
крестьянами. 


*)  „Отеч.      и.**  61  г.,  пай. 
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^Оставивъ  команду  на  нЪкоторомъ  разстояши,  Аораксинъ 
поелалъ  для  ув'Ьщан1я  крестьянъ  сперва  двухъ  адъютантовъ,  но 
Тв%щан1я  ихъ  и  священника  не  И1гЬли  д^Ьйств1й''.  Тогда  графъ 
^амъ  оодъ'Ьхалъ  къ  толп!,  уб'Ьждалъ  выдать  Петрова  и  разойтись 
ао  домамъ,  угрожая  въ  случае  дальн-Ьйшаго  сопротивлен1я  уаотре* 
4$ить  въ  д'Ьло  войско,  но  крестьяне  на  вто  отв'Ьчали  крикомъ. 

Это  признано  было  достаточнымъ  основашемъ,  чтобы  было 
приказано  одной  шеренгЬ  войска  дать  залпъ.  Потонъ  посл^^довали 
еще  залпы  и,  наконецъ,  толпа  разсЬялась.  Когда  Петровъ  увид1^, 
ято  Д'Ьло  проиграно,  онъ  вышелъ  изъ  дома  къ  войску,  несл 
Положеше  о  крестьянахъ  надъ  головой,  былъ  взятъ  вм4ст1^  съ 
сообщниками  и  отправленъ  въ  тюрьму.  Крестьянъ  было  убито — 
55  и  ранено  71  челов'Ькъ. 

Мы  привели  описан1е  типичнаго  волнен1я  крестьянъ  при  отм^ЬнЪ 
крЬпостного  права. Крестьянъ  разстр^Ьливали,  потому  что  они  „упорно'' 
стояли  и  „упорно''  кричали.  Разумеется,  разъ'Ьзжавш1е  по  всей 
Росс1и  флигель-адъютанты  не  могли  терп-бть,  чтобы  крестьяне, 
„  быдло  **,  могли  позволить  себ*  такую  дерзость,  тЬмъ  бол^Ье,  что 
опасались  бол^Ье  активнаго  движен1я. 

По  обнародованш  манифеста  экземпляры  его  были  разосланы 
по  всЬмъ  концамъ  России.  ВмЬстЬ  съ  манифестомъ  разосланы  были 
крестьянск1я  „Положешя",  но,  „по  невозможности  (!!)  напечатать 
ихъ  въ  достаточновгь  количеств'Ь'',  они  не  могли  быть  прочтены 
вс1(мъ  крестьянамъ  одновременно  съ  манифестомъ.  Такимъ  обра- 
зомъ  правительство  местами  само  вызвало  недоразумФшя  съ  крестья- 
нами, которые,  по  прочтеши  манифеста,  могли  ожидать  настоящей 
„воли",  а  не  новой  формы  „обязательныхъ"  отношешй  къ  пом^Ь- 
щикамъ  и  не  отр^Ьзки  земли  въ  пользу  посл^^дниxъ. 

До  обнародоваюя  манифеста  въ  губернскихъ  городахъ  все 
<{ыло  приготовлено  къ  открыт1ю  губернскихъ  по  крестьянскимъ 
д']^амъ  присутств1й;  но  сельское  управлен1е  не  было  устроено,  а 
потому  не  были  выбраны  и  мировые  посредники.  До  ихъ  избрашя 
были  посланы  въ  каждую  губерн1Ю  дов'Ьренныя  лица — генералъ- 
и  флигель-адъютанты,  которые  должны  были  по  открыт1И  мировыхъ 
присутств]й  и  м1рскихъ  управлен1й  вернуться  назадъ. 

Мировые  посредники  и  мировые  съ'Ьзды  учреждены  были  „для 
разсмотр^шя  на  м^Ьстахъ  недоразуи'Ьтй  и  споровъ,  могущихъ  воз- 
никнуть при  исполненш  новыхъ  положен1й''.  Какъ  мы  видЪли, 
генералъ  и  флигель-адъютанты  сод'Ьйствовали  „устранешю"  недо- 
разум'Ьн1й.  Въ  однихъ   м'Ьстахъ  волнешя  были  „подавлены   безъ 
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кровопролит1я  (если  не  считать  кровопролит1й  при  сЬченш  крестьянъ)» 
въ  другихъ  случаяхъ  военною  силою'',  а  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ 
ув'Ьшашяни  предводителей  дворянства,  на  которыхъ  возложены 
были  мировыя  обязанности  впредь  до  назначешя  мировыхъ  по- 
средниковъ. 

Волнешя  крестьянъ  въ  эту  эпоху  носили,  скор'Ье,  пассивный 
характеръ. 

Они,  наприм^^ръ,  „упорно''  не  хотели  выбирать  старшинъ  для 
образовашя  сельскаго  управлен1я,  въ  другомъ  ыЬстк  они  „упорно'' 
настаиваютъ  на  выборе  старшинъ,  заявляя,  что  прежнихъ  не  бу- 
дутъ  слушать.  И  то  и  другое  принималось,  какъ  бунтъ. 

Насколько  пассивный  характеръ  им'Ьло  крестьянское  движен1е 
этого  времени,  можно  судить  по  сл'Ьдующему  инциденту.  Въ  Став- 
ропольскомъ  у.  Самарской  губ.  „возникло  неповиновен1е  крестьянъ 
всл^Ьдств1е  ложнаго  толкован1Я  „Положен1я''  и  крестьяне  не  хотЬли 
выбирать  старшинъ. 

Ув'Ьщан]я  исправника  остались  безъ  усп'Ьха.  Предводитель 
дворянства  Тургеневъ  въ  течен1е  н'Ьсколькихъ  часовъ  безусп'Ьшно 
уб'Ьждалъ  крестьянъ.  Тогда  онъ  сказалъ  имъ:  „Видно,  мы  кр^Ьпко 
согр'Ьшили  передъ  Богомъ,  что  не  понимаемъ  другъ  друга:  намъ 
нужно  помолиться  Богу"  и,  ставъ  на  колени,  вполголоса  сталъ 
читать  молитву.  Крестьяне  одинъ  за  другимъ  посл'Ьдовали  его 
прим'Ьру.  Окончивъ  молитву,  Тургеневъ  сказалъ:  „Ну,  теперь, 
братцы,  будемъ  выбирать  старшинъ"  и  начались  выборы  ^). 

Разумеется,  такое  „снисхожден1е''  къ  крестьянамъ  предста* 
вляло  исключительный  случай  ^).  Обыкновенно  съ  ними  не  цере- 
монились. „Въ  нЪкоторыхъ  мЪстахъ  ув^Ьщан^я  м'Ьстнаго  начальства 
остались  безуспешными.  Напр.,  крестьяне  цом'Ьщицы  Нарышкиной 
во  Владим1рской  губ.  отказались  платить  оброкъ  на  томъ  основа- 
нш,  что  ими  было  подано  н'Ьсколько  жалобъ  на  вотчинное  упра- 
влеше.  Хотя  н'Ькоторыя  жалобы  были  удовлетворены,  т'Ьмъ  не 
мен^е  крестьяне,  несмотря  на  „внушен1е''  губернатора,  „остались 
при  своемъ  упорств'Ь"  и  не  только  не  хогЬли  платить  оброка,  но 
и  засЬвать  находящагося  въ  ихъ  пользован1и  ярового  поля.  „По 
введен1и  въ  имен1е  роты  владимхрскаго  гарнизоннаго  батальона, 
по  объявлеши  крестьянамъ,  что  они  будутъ  заставлены  запахать 
землю  строгостью   военной  дисциплины  и  по  „полицейскомъ''  (!) 


*)  „Отеч.  Зап."  1861  г.,  1юнь. 

'}  Современная  печать  и  отметила  этотъ  случай,  какъ  исключительный, 
въ  прим'Ьръ  другимъ,  скоропалительнымъ  администраторамъ. 
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наказаши    н'Ьеколышхъ   крестьянъ^    оказавшихъ   нбпослушан1б    и 
грубости,  крестьяне  изъявили  покорность''... 

Въ  той  же  губерши,  въ  Гороховскомъ  уЬзд^^,  въ  и1гЬн1и  по- 
1гкщика  Кокошкина,  при  открыли  сельскаго  общества,  крестьяне 
обратились  къ  уездному  предводителю  дворянства  съ  требованхевп» 
С1Анить  ихъ  бурмистра. 

Это  было  требованхе  законное.  Получивъ  отказъ,  „они  стали 
шу1гЬть,  грозя  выкинуть  бурмистра  изъ  правлешя.  Предводитель 
„нредлагалъ'',  (излагается,  разумеется,  по  св'Ьд1^н1ямъ,  получен- 
иымъ  не  отъ  крестьянъ)  взять  подъ  стражу  одного  изъ  самыхъ 
дерзкихъ,  но  сынъ  этого  крестьянина  «хогЬлъ''  броситься  на  пред- 
водителя. Въ  им'Ьн1е  была  введена  стража:  „крестьяне  приведены 
къ  повиновешю  и  изъявили  раскаяше''.  Виновные  въ  „дерзостяхъ^ 
предводителю  преданы  сл'Ьдств1ю... 

Судогодскаго  уЬзда  крестьяне  села  Святцевъ  пои'Ьщицы  Ала- 
лыкиной  отказались  отъ  исполнешя  барщины.  Ув'Ьщан1я  пристава, 
а  потомъ  исправника  и  предводителя  ни  къ  чему  не  привели.  Не- 
повиновеше  закону  обнаружилось  и  въ  другихъ  селен1яхъ.  „Дабы 
прекратить  волнеше  въ  самомъ  начал'Ь.  признано  необходимымъ 
ввести  въ  им^Ьн^е  военную  команду""  ^). 

Въ  Симбирской  губ.  были  сл'Ьдуюпце  случаи:  Буинскаго  уЬзда, 
въ  имАши  Аргамакова,  крестьяне  также  „вышли  изъ  повиновен1я'' 
и  отказались  работать,  но  по  приводе  роты  солдатъ  „порядокъ 
былъ  возстановленъ''. 

Сенгилеевскаго  уЬзда,  въ  сел'Ь  Шигонахъ,  пом']^щицы  Кротковой, 
крестьяне  объявили,  что  на  работу  никто  не  выйдетъ  и  что  хо- 
тятъ  выбрать  сами  старшинъ,  а  прежнихъ  слушать  не  будутъ. 
Все  зто  произошло  (пишетъ  оффишальный  л-Ьтописедъ)  всл^^дств^е 
ложиаго  толкован1Я  манифеста,  распространешю  котораго  особенно 
способствовалъ  крестьянинъ  Трухловъ...  Были  приведены  2  роты 
солдатъ;  крестьяне,  по  взяпи  подъ  стражу  Трухлова  и  по  нака- 
заши главныхъ  зачинщиковъ,  повиновались''.  Трухловъ  упорство- 
валъ  и  былъ  наказанъ  шпицрутенами. 

Военный  команды  посылались  для  усмирен1я  еще  въ  Сызран- 
СК1Й  и  Корсунск1й  уЬзды. 

„Самое  упорное,  и,  можно  сказать,  неодолимое  неповиновеше 
окавываютъ  наши  крестьяне  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  д'Ьло  ка- 
сается  хозяйственныхъ   распорядковъ   или  юридическихъ  поняпй 
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народа;  при  насильственномъ  переседеши  крестьявъ  съ  одной  земли 
на  другую,  при  зам^^н'Ь  и  размежбвав1и  ихъ  земель  и,  наконецъ, 
спорныхъ  д'Ьлахъ  о  прав1^  на  свободу  по  зав'Ьщан1Ю  или  об'Ьнга- 
шю  пом*щиковъ'' — резюмируютъ  „Отеч.  Зап."  положвН1в  кре- 
стьянскаго  д-Ьда  въ  1861  году. 

Въ  томъ  же  году  отм'Ьчаются  волнен1я,  усмиренный  военными 
командами  въ  Угличскомъ,  С.-Петербургскомъ,  Петергофскомъ,  въ 
разныхъ  уЬздахъ  Подольской  и  Орловской  губ.  и  другихъ  м^- 
стахъ. 

Крестьянск1я  волнешя  вызвали  циркуляръ  мин.  вн.  д^клъ,  изъ 
котораго  видно,  какой  характеръ  имЬло  крестьянское  движен1е 
того  времени:  „Изъ  доходящихъ. ..  св'Ьд'Ьнгй  о  положенш  кре- 
стьянскаго  д'Ьла  видно,  что  дальн^Ьйшему  усп'Ьшному  ходу  его  и, 
въ  особенности,  составлен1Ю  уставныхъ  грамотъ  во  многихъ  иЬ- 
стахъ  препятствуютъ  распространившхеся  между  крестьянами  пре- 
вратные толки  и  укоренивш1яся  въ  нихъ  ложныя  надежды.  Они 
ожидаютъ  такъ  называемой  ими  новой  волщ  съ  обьявлен1емъ 
которой  по  истеченш  двухъ  л4тъ  они  получатъ  будто  бы  кайя-то 
новыя  льготы,  въ  положенш  19  февраля  не  указанныя  и  отъ 
пользовашя  коими  будто  бы  будутъ  устранены  крестьяне,  заклю- 
чивш1е  добровольный  сд-Ёлки  съ  пом'Ьщиками  и  подписавш1е  устаз- 
ныя  грамоты.  Для  прекращешя  такихъ  ложныхъ  ожидан1й  госу- 
дарю императору  благоугодно  было,  во  время  путешеств1я  въ 
Брымъ,  неоднократно  и  въ  разныхъ  мЪстахъ...  лично  разъяснять 
(старшинамъ)  сущность  дЪла  и  напоминать  о  лежащихъ  на  нихъ 
обязанностяхъ...  что  никакой  другой  воли  не  будетъ,  кром'Ь  той, 
которая  дана''...  Министръ  проситъ  губернаторовъ  предложить 
мировымъ  посредникамъ  сообщать  крестьянамъ  при  всякомъ  случае 
объ  этихъ  отзывахъ. 

Въ  другомъ  циркуляр*  мин.  вн.  д-Ьлъ  говорится,  что  „кре- 
стьяне смотрятъ  на  (изд'Ьльную)  повинность,  какъ  на  исключи- 
тельную принадлежность  кр-Ьпостного  состояшя**.  Министръ  про- 
ситъ разъяснять,  что  „какъ  изд'Ьльная  повинность,  или  такъ  на- 
зываемая, по  установившемуся  обычаю,  „барщина'',  такъ  и  оброкъ, 
признаются  за  вознагражденхе  въ  пользу  пом'Ьщика". 

Въ  большинств'Ь  случаевъ  крестьяне  не  видели  и  не  пони- 
мали опасныхъ  для  нихъ  сторонъ  кр'Ьпостной  реформы.  Выражая 
протестъ  противъ  барщины,  они  соглашались  во  многихъ  м^стахъ 
принимать  дарственные  над'Ьлы,  чтобы  не  платить  за  нихъ.  По- 
мещики, напротивъ,  прекрасно  понимали  свои  выгоды  и  надЪлеше 
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креетьянъ  произошло,  какъ  мы  вид^Ьли,  такъ,  какъ  было  выгодно 
П01гЬщикамъ.  Въ  нечерноземномъ  район'Ь,  гд'Ь  земля  была  мало- 
ценной, а  оброки  высоки,  крестьяне  получили  больше  земли, 
меяцу  гЬмъ  какъ  въ  черноземномъ  район'Ь,  гд-Ь  оброкъ  былъ  ниже, 
мнопе  крестьяне  не  получили  дарственные  над1^лы,  такъ  какъ  земля 
представляла  большую  ц'Ьнность,  ч'Ьмъ  капитализированный  оброкъ. 
Помещики  приб'Ьгали  ко  всякимъ  пр1емамъ,  чтобы  ликвиди- 
ровать крепостное  право   на   самыхъ  выгодныхъ   для  себя  усло- 

В1ЯХЪ.    Употреблялся   или    ^ВОЛЧШ   ЗубЪ,    или   ЛИС1Й   хвостъ''. 

Мельгуновъ  въ  своихъ  „Письмахъ  изъ  дороги''  рисуетъ,  напр., 
стЬдующую  картину...  „Помещикъ,  баринъ  добрый  и  любимый 
своими  крестьянами,  выставилъ  имъ  12  ведеръ  вина  и  сказалъ: 
„Ну,  пейте  и  веселитесь,  а  къ  вечеру  отправимся  въ  Коломну 
по  деламъ*".  Мужички,  подгулявъ,  пошли  провожать  его  до  города, 
выхватили  его  изъ  экипажа  и  ну  качать  подъ  п^сни...  Казалось 
бы,  живутъ  душа  въ  душу  съ  помещикомъ,  а,  между  гЬмъ,  у 
него  та  же  съ  ними  истор1я,  что  и  у  меня.  ВсЬ  хотятъ  выждать, 
да  посмотреть  на  другихъ''.  Обе  стороны  „обхаживаютъ''  другъ 
друга,  чтобы  побольше  выгадать,  но  въ  большей  части  случаевъ 
выиграли  только  помещики. 

Тамъ,  где  не  помогала  „ласка'',  помогали  угрозы.  Мнопе 
помещики,  чтобы  сократить  крестьянсше  наделы  тамъ,  где  земли 
были  плодородны,  какъ  только  стало  известно  о  предстоящей  ре- 
форме, старались  обезземелить  креетьянъ,  друпе  прибегали  и  къ 
другимъ  пр1емамъ.  Такъ,  въ  Рязанской  губ.,  въ  селе  Дашковой — 
Песочне  въ  имеши  кн.  Черкасской  „находились  близъ  реки 
Оки  очень  хорош1е  поемные  луга,  до  такой  степени  хорошхе,  что 
княгиня,  какъ  только  последовалъ  указъ  „объ  улучшеши  быта 
креетьянъ,  подарила  ихъ  своей  дочери,  баронессе  Бюллеръ^, 
чтобы  эти  луга  не  перешли  въ  наделъ  крестьянамъ.  Мировой  по- 
средникъ  отказалъ  крестьянамъ  въ  прирезке  имъ  этихъ  луговъ  и 
начался  процессъ,  причемъ  три  члена  ^)  губернскаго  по  крестьян- 
скимъ  деламъ  присутств1я  высказались  противъ  удовлетворен1я 
просьбы  креетьянъ,  мотивируя  это  темъ,  что  крестьяне  своей 
просьбой  обнаруживаютъ,  что  они  „встргътятъ  (со  стороны 
губернскиго  присутств1я)  если  не  сочувствге.  то  безнаказан- 
ность'* ^).  Такимъ  образомъ  даже  жалоба  на  „9кспропр1ащю^' 
креетьянъ  считалась  дерзостью,  подлежащей  наказашю! 

*)  Губернскгй  предводитель  дворянства  и  два  члена  орнсутств1я 
*)  „Отеч.  Зап."*  1862  г.,  шнь.  „Деревенск1я  письма*. 
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При  подобномъ  характер'^  диЕвидащи  кр^Ьпоетнызсъ  отношешй 
неудивительно,  что  крестьяне  получади  овраги  и  друпя  негодныя 
земли;  неудивительно  также,  что  крестьянсше  „бунты''  происходили 
почти  во  всЬхъ  губершяхъ,  гд'Ь  приходилось  ликвидировать  кр'Ь- 
постныя  отношешя. 

Такимъ  образомъ  крестьянск1Я  волнешя  при  отм'Ьн'Ь  кр^Ьпост- 
него  права  им^ли  совершенно  другой  характеръ,  ч'Ьмъ  до  отмены 
крепостного  права  и  ч4мъ  волнешя  1902  и  1905 — 1907  годовъ. 
Крестьяне  пытались  по  возможности  больше  взять  отъ  крепостной 
реформы  и  наталкивались  на  сопротивлен1е  властей  и  пом^щиковь. 
Но  эти  волнешя  не  были  результатомъ  р^зкаго  противоречхя,  ко- 
торое образовалось  къ  концу  кр^постнаго  права  между  существо- 
вавшими правовыми  отношен1ями  и  слагавшимся  новымъ  хозяй- 
ственнымъ  строемъ. 

Крестьяне  еще  не  были  приведены  въ  то  тяжелое  положеше, 
къ  которому  привело  дальнейшее  развипе  народнаго  хозяйства  къ 
началу  текущаго  столепя.  У  нихъ  не  было  беавыходнаго  поло- 
жен1Я,  при  которомъ  никашя  увещашя  не  могутъ  помочь,  хотя  они 
предчувствовали,  невидимому,  тяжелыя  последств1я  отъ  создавав- 
шихся, при  отмене  крепостного  права,  условхй.  Все-таки  отмена 
крепостного  права  давала  имъ  относительную  свободу  и,  подчиняясь 
силе,  крестьянство  на  несколько  десятилет1й  наружно  успокоилось. 
Какъ  увидимъ,  въ  глубине  народной  жизни  происходилъ  переломъ 
народнаго  м1росозерцан1я,  народная  мысль  упорно  работала  въ 
поискахъ  за  выходомъ  изъ  тяжелыхъ  условШ,  но  активныхъ 
проявлен1й  крестьянскаго  движешя  не  было  вплоть  до  половины 
80-хъ  годовъ. 

Разница  положен1я,  въ  которомъ  находились  крестьяне  до  и 
после  отмены  крепостного  права,  отразилась,  следовательно,  на 
крестьянскомъ  движен1и  такимъ  образомъ.  До  отмены  крепост- 
ного права,  хотя  не  происходило  одновременно  такого  широкаго 
крестьянскаго  движешя,  какъ  после  реформы  61  года,  но  дви« 
жеше  изъ  года  въ  годъ  возобновлялось  то  тамъ,  то  здесь  въ 
течен1е  десятилепй.  После  отмены  крепостного  права  широкое 
крестьянское  движен1е  черезъ  два-три  года,  сравнительно  съ  пе- 
рюдомъ  61 — 63  гг.,  стихло  и  успокоилось  на  4  десятилет1я, 
проявляясь  только  изредка  въ  виде  конфликтовъ  изъ-за  притес- 
нешй  отдельныхъ  помещиковъ. 

Только  въ  течен1е  <5ледующихъ  четырехъ  десятилетШ  на- 
зрелъ  кризисъ  крестьянскаго  продовольственнаго  хозяйства.  Этотъ 
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кризисъ  снова  толкнулъ  крестьянъ  на  упорную  борьбу    за  улуч- 
шеше  своего  положен1я. 


ГЛАВА  У. 

Нрестьянск1Я  волнен1я  70*хъ — 90-хъ  годовъ. 

Ликвидащя  кр'Ьпостного  права  явилась  основашемъ  всЬхъ 
дальн'Ьйшихъ  конфликтовъ  крестьянъ  съ  землевлад'Ьльцами,  кон- 
фликтовъ,  которые  во  время  револющи  проявились  съ  такой  си- 
лой почти  во  всей  Европейской  Росс1и. 

Низюя  арендный  ц'Ьны  на  земли  при  отм'Ьн'Ь  кр'Ьпостного 
права,  казалось,  давали  возможность  существовать  безб'Ьдно  и 
т^мъ  крестьянамъ,  которые  получили  дарственный  над'Ьлъ.  И  дей- 
ствительно, въ  вО-е  и  70-е  годы  после  введен1я  реформы  кон- 
фликты съ  пом'Ьщиками  стали  очень  редкими.  Продовольственное 
хозяйство  могло  существовать  при  низкихъ  арендныхъ  ц'Ьнахъ 
на  земли. 

Этимъ  можно  объяснить  соглас1е  крестьянъ  въ  черноземныхъ 
губершяхъ  на  дарственные  над^Ьлы.  Впрочемъ,  какъ  мы  видели, 
пом^Ьщики  эксплоатировали  и  нев'Ьд^н1е  крестьянъ,  и  прибегали 
въ  прямому  понужден1Ю. 

Какъ  бы  то  ни  было,  крестьяне  черноземнаго  района  поте- 
ряли при  окончательной  ликвидащи  кр'Ьпостного  права  очень 
много  земли. 

По  вычислешямъ  А.  Лосицкаго  ^)  разм-Ьры  отр^зконъ    были: 

Земдеполь-  Сумма         Ппоп 

зов.  до  61  г.      отр'Ьзковъ.     ^^Р"'^- 

вънечерноземной  ПОЛОС*  (15  губ.)  .  14,550.000  1.437.000     9,9 
^черноземной        „     (21  губ.)  .  14.619.000  3.825.000  26,2 

Такимъ  образомъ,  въ  район^^,  гд'Ь  землед'Ьл1е  было  почти 
единственнымъ  промысломъ  крестьянъ,  земли  было  отрезано 
больше  74  площади,  находившейся  въ  пользован1и  крестьянъ  при 
кр^постномъ  прав'Ь.  Въ  отд^Ьльныхъ  районахъ   земли  было    отр'Ь- 


')  ,,Хо8дйственвыя  отвошев1я  при  паден1и  кр^ностного  права". 
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зано  еще  больше;  напр.,  въ  Поволжскош>  34,4  проц.,  въ  Мало- 
рошйскомъ  31,6  проц.,  въ  Повороши  30  проц. 

Въ  I  т.  ^Аграрнаго  вопроса *"  мы  приводили  данныя,  изъ 
которыхъ  видно,  что  особенно  много  потеряли  (до  75  проц.) 
крестьяне  въ  крупныхъ  им'Ьшяхъ.  При  этомъ  въ  н'Ькоторыхъ  гу- 
берн1яхъ  (Самарская,  Саратовская,  Таврическая,  Екатеринослав- 
екая)  больше  74  части  крестьянъ   получили    „даровые    наделы''. 

Ясно,  что  крестьяне  должны  были  приб'Ьгать  или  къ  аренд'Ь 
пом'Ьщичьихъ  земель,  или  къ  продаясЬ  своей  рабочей  силы. 

Пока  ц'Ьны  на  земли  не  поднялись  высоко,  аренда  земель 
крестьянами  давала  имъ  возможность  сноснаго  ведешя  своего 
продовольственнаго  хозяйства.  Но  по  м'Ьр'Ь  увеличенхя  населешя, 
по  м'Ьр'Ь  обострешя  нужды  въ  земл'Ь  арендный  ц'Ьны  стали  повы- 
шаться и  все  большая  и  большая  часть  крестьянъ  стала  попа- 
дать въ  безвыходное  положен1е,  все  меньше  и  меньше  стало  оста- 
ваться для  хозяйства  продуктовъ  отъ  аренды  земли. 

Обострен1е  крестьянской  нужды  стало  отмечаться  уже  въ 
80-хъ  годахъ  и  къ  этому  времени  начинаютъ  снова  обостряться 
отношен1я  между  крестьянами  и  землевлад'Ьльцами;  но  до  начала 
текущаго  стол'Ьт1я  конфликты  происходили  лишь  въ  отд'Ьльныхъ 
случаяхъ. 

Основной  причиной  конфликтовъ  является  повышете  продо- 
вольственной ренты  до  такой  степени,  что  крестьянину  прихо- 
дится выплачивать  ее  изъ  своего  „основного  капитала "",  сокра- 
щая количество  скота,  который  у  него  им'Ьется. 

Положен1е  крестьянъ  въ  различныхъ  губершяхъ,  въ  различ- 
ныхъ  селахъ  одной  губерши  и,  наконецъ,  въ  одномъ  и  томъ  же 
сел'Ь  неодинаково.  При  общемъ  повышен1и  арендныхъ  ц^^нъ  сна- 
чала отд'Ьльныя  малочисленныя  группы  въ  отд'Ьльныхъ  деревняхъ 
приходятъ  въ  такое  положеше,  что  разорен1е  всл1^дств1е  высокой 
аренды,  платежей  и  т.  д.  не  даетъ  возможности  арендовать  землю 
по  повышенной  цЪн'Ь,  такъ  какъ  и  скотъ  и  другой  инвентарь  ушелъ 
на  продовольств1е,  уплату  аренды  и  вс']Ьхъ  другихъ  платежей. 
Т.  е.  повышенная  аренда,  поглощая  основной  капиталъ,  на  счетъ 
котораго  она  м'Ьстами  возрастаетъ,  сначала  становится  недоступной 
для  небольшого  слоя  крестьянъ,  потомъ,  по  м'Ьр'Ь  ея  повышетя,  она 
начинаетъ  разорять  бол'Ье  широк1е  слои  крестьянъ,  въ  большемъ 
числ'Ь  м^Ьстностей  и  наконецъ,  ставитъ  въ  безвыходное  положен1е 
большинство  крестьянскаго  населен1я,  занимающагося  землед'Ьлхемъ. 

Въ  80-хъ  годахъ  продовольственная  рента  поднялась  местами 
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Згхе  до  такой  нормы,  что  у  крестьянъ  постепенно  сокращались 
средства,  необходимыя  для  ведешя  хозяйства.  Общ1й  кризисъ 
1фодовольственнаго  хозяйства,  еще  не  наступилъ,  но  уже  заме- 
чалось падеше  крестьянскаго  хозяйства,  а  это  неизбежно  приво- 
дило къ  конфликтамъ,  къ'  борьбе  за  еамосохранеше  гЬхъ 
крестьянъ,  которые  находились  въ  худшемъ  положеши.  „Народ- 
ная Воля'  отм-Ьчаеть  обострен1е  отношен1й  въ  деревн'Ь  и,  по 
обыкновен1ю,  полагаетъ  на  это  преувеличенный  надежды.  Каза- 
лось, для  этого  имелись  некоторый  основашя,  потому  что  въ  преды- 
дупцй  пер10дъ  въ  70-хъ  годахъ  крестьянское  движете  проявля- 
лось очень  слабо.  Кром^  чигиринскаго  д^ла,  о  которомъ  мы  бу- 
деиъ  говорить  особо,  были,  разумеется,  „бунты'',  усмиряемые 
войсками  и  розгами,  но  они  не  им^ли  симптоматическаго  значен1я. 
Причиной  буитовъ  были  или  недоразумен1я  на  почве  отмежевашя 
помещнчьихъ  земель,  или  незнан1е  крестьянами  гражданскихъ  за- 
коновъ.  Для  характеристики  буитовъ  этого  времени  приведемъ 
несколько  случаевъ. 

Въ  Вадуйскомъ  уезде,  Воронежской  губерн1и,  происходятъ 
въ  1875  г.  безпорядки  крестьянъ  по  следующему  поводу. 

Въ  1874  г.  при  производстве  выкупныхъ  операщй  у  госу- 
дарственныхъ  крестьянъ  порешено  было  при  наделе  земли  выделить 
крестьянамъ  изъ  ихъ  же  леса  въ  размере  по  1  дес.  на  душу; 
потребованы  были  отъ  крестьянскихъ  общинъ  приговоры  о  томъ, 
какъ  они  желаютъ, — получить  ли  отдельный  участокъ  на  каждое 
общество,  или  одну  отрубную  дачу  на  всехъ.  Крестьяне  отказа- 
лись составить  приговоръ.  Бывш1е  мировые  посредники  въ  послед- 
нее время  ихъ  существован1я  окончательно  ничего  не  делали.  Они 
не  взяли  на  себя  труда  объяснить  крестьянамъ  даже  о  законахъ 
на  всякое  заявлеше  о  полагаемыхъ  срокахъ.  Крестьяне  пропустили 
срокъ  и  местное  начальство  порешило  взять  лесъ  въ  веден1е 
палаты  государственныхъ  имуществъ,  при  чемъ,  прежде  всего, 
окончить  отмежевку  лесныхъ  дачъ,  принадлежащихъ  частнымъ 
владельцамъ,  т.  е.  разветвлен1ямъ  рода  Шадловскихъ,  въ  томъ 
числе  валуйскому  предводителю  дворянства  Струве  и  другимъ. 

Крестьяне  забунтовали.  Они  разсуждали  такъ:  если  прави- 
тельство признало  право  владешя  за  лицами,  который  свое  вла- 
деше  основывали  на  данныхъ  отъ  насъ  актахъ,  то  какимъ  же 
образомъ  отрицаютъ  наше  право  на  этотъ  же  оставш1йся  нероздан- 
нымъ  намъ  лесъ?  Бунтъ  крестьянъ  состоялъ  въ  томъ,  что  они 
делали  порубки  въ  лесу,  несмотря  на  запрещеше,  и  весною  пускали 
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на  пастьбу  екотину.  При  отмежеваши  л'Ьса  частныиъ  влад'ЬльцамЪу 
д'Ьда  обд'Ьлывались,  разум1Ьетея,  въ  пользу  этихъ  влад1ЬльцевЪу 
особенно  Струве.  Крестьяне  жаловались  губернатору;  губернаторъ 
нашелъ  каш-то  неправильности  въ  дМствхяхъ  м^кстнаго  мирового 
посредника.  Решено  было  д-^ло  разсл'Ьдовать,  но  оно,  какъ  посд'Ь 
оказалось,  такъ  и  осталось  подъ  сукномъ.  Бунтовали  больше  всего  седа: 
Рождественское,  Никитовка  по  р.  Валую.  Л'Ьсная  стража  по  м^^рЪ 
возможности  стерегла  л'Ьсъ.  Разъ  л'Ьсная  стража  захватила  всю 
череду  (стадо)  села  Рождественскаго.  Дали  знать  л^ксничему;  л^кс- 
ничШ  явился,  составили  протоколъ,  а  крестьяне  ц'Ьлой  толпоЁ 
(душъ  200)  явились  отбивать  скотину.  Несмотря  на  ув'Ьщашя 
л'Ьсничаго,  толпа  не  унималась.  Одна  баба  ударила  коломъ  по  го- 
лов^Ь  л'Ьсного  кондуктора  и  кинулась  къ  л'Ьсничему.  Посл'Ьдшй 
отстранилъ  ее  револьверомъ,  и  когда  она  кинулась  къ  нему,  онъ  вы 
стр'Ьлилъ,  баба  цала  отъ  пули;  пало  еще  5  челов']^къ  отъ  руки 
защищавшагося  л'Ьсничаго,  но  въ  конц'Ь  былъ  убитъ  кондукторъ 
и  Л'Ьснич1й. 

Въ  первыхъ  числахъ  сентября  явился  въ  Воронежъ  сенаторъ 
Клушинъ.  Былъ  посланъ  въ  Валуйск1й  уЬздъ  п'Ьхотный  полкъ 
(каждый  солдатъ  былъ  снабженъ  38  патронами).  Изъ  Воронежа  до 
станщи  Зв'Ькова  провезли  два  вагона  розогъ. 

Въ  бунтующихъ  селахъ  поставлены  были  на  экзекущю  солдаты 
съ  платою  отъ  обывателей  по  60  к.  въ  сутки  на  солдата.  Старши- 
нами и  старостами  поставлены  были  оставшхеся  по  сю  пору  унтеръ- 
офицеры  изъ  безсрочно  отпускныхъ.  5  челов'Ькъ  сосланы  куда-то  и 
бол'Ье  50  человФкъ  высЬчено. 

Въ  конц^  сентября  Елушинъ  вы-Ьхадъ  изъ  Воронежа.  Вскоре  въ 
газетахъ  была  объявлена  ему  „высочайшая  благодарность  за  отлич- 
ное исполнбн1е  возложеннаго  на  него  поручен1я''  ^). 

Въ  Виленской  губернги  происходятъ  безпорядки  также  на  почв'Ь 
размежевашя  земель. 

Крестьяне  Свенцянскаго  у*зда,  дер.  Нефедя  долгое  время  поль- 
зовались небольшимъ  участкомъ  земли,  право  влад'Ьн1я  которымъ 
оспаривала  у  нихъ  сосЬдняя  помещица,  генеральша  Буксанина. 
Д'Ьло  объ  этомъ  спорномъ  участке  земли  разбиралось  въ  присут- 
ств1яхъ  по  крестьянскимъ  д^ламъ,  гд1^  оно  впосл'Ьдствш  и  р'Ьши- 
лось  въ  пользу  пом^Ьщицы.  Но  когда  уЬздный  землем^^ръ  съ  миро- 
вымъ  посредникомъ  пр]'Ьхали  исполнить  р'Ьшеше  суда,  т.  е.  отме- 
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жевать  пом'Ьщиц'Ь  сказанный  участокъ  земли,  крестьяне  съ  женами 
и  детьми  вооружились  дубинами  и  земледельческими  орудаями  и  не 
допускали  къ  участку  ^).  Скоро  сопротивленге  получило  бол^е  ши- 
рок1е  разм^кры:  крестьяне  начали  грозить  землемеру  и  мировому 
посреднику;  съ  оборонительнаго  положен1я  д^ло  перешло  въ  насту- 
пательное. На  м^сто  происшеств1я  немедленно  прибыль  бывш1й 
предводитель  дворянства,  на  ув'Ьщеванхя  котораго  крестьяне 
отвечали:  „Живыми  не  допустимъ  себя  въ  обиду!"*  Объ  этомъ 
дано  было  знать  кому  сл^дуеть,  и  къ  бунтовавшимъ  крестья- 
намъ  немедленно  высланъ  былъ  отрядъ  воинской  команды  съ  чинов* 
никомъ  особыхъ  поручешй  во  глав'Ь,  который  вел^^ъ  перевязать 
всЬхъ  крестьянъ  и  прямо  съ  поля  отправить  ихъ  въ  ближайш1й 
тюремный  замокъ.  Въ  настоящее  время,  пишетъ  корреспондентъ,  въ 
деревн'Ь  Нефедя  не  находится  ни  единой  души  мужского  пола  за 
исключен1емъ  разв^Ь  несовершеннол'Ьтнихъ  мальчугановъ. 

Въ  Никольскомъ  у.,  Вологодской  губерши,  происходитъ  бунтъ 
половниковъ  изъ-за  изм^кнешя  услов1й  аренды;  о  которомъ  они  не 
знали. 

Въ  Новосильковскомъ  у.,  Тульской  губ.,  происходятъ  безпо- 
рядки  въ  селе  Скворчев^  изъ-за  конфликта  съ  арендаторомъ  мель- 
ницы, всл'Ьдств1е  нарушен1я  ими  нФкоторыхъ  формальностей  и  т. 
д.,  и  т.  д.  Вообще  въ  эту  эпоху  крестьяне  горькимъ  опытомъ  по- 
знаютъ  слагающ1яся  правовыя  отношешя,  значешя  „  бумаги  ""^  фор- 
мальностей. Тамъ  они  пропустятъ  каше  нибудь  сроки,  зд^сь  не 
засвидЪтельствуютъ  приговоръ,  въ  другомъ  м^ст^  ихъ  просто  обма- 
нуть и  въ  конц-Ь  концовъ  водворять  законность  и  знакомить  съ 
новыми  порядками  являются  солдаты  и  возы  розогъ. 

Въ  начал'Ь  80-хъ  годовъ  положеше  крестьянъ  настолько  ухуд- 
шается, что  на  дто  начинаетъ  обращать  вниман1е  и  правительство. 
Разумеется,  для  улучшешя  положен1я  крестьянъ  ничего  не  было  сде- 
лано, но  либеральные  земцы  начали  говорить  о  необходимости  допол- 
нительнаго  над'Ьлен1я  малоземельныхъ  крестьянъ  землею  за  выкупъ. 

Обостреше  отношешй  между  крестьянами  и  землевладельцами 
вызвало  у  револющонеровъ  надежды,  что  начинается  широкое  кре- 
стьянское движеше.  „Толки  о  переделе  помещичьихъ  земель  между 
крестьянами, — пишетъ  „Нар.  Воля"  *),— становятся  все  настойчи- 
вее. Прежтя  надежды  крестьянства  на  то,  что  переделъ  этотъ  со- 
вершится по  указу  царя,  начинаютъ  мало-по-иалу  терять  подъ  со- 


')  „Впередъ'',  №  26. 

2)  ,Н.  В.,*  1&  8—9  отъ  5  февр.  1882  года. 
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бою  почву,  въ  крестьянстве  все  бол'Ье  и  бол^е  развивается  сознаше 
необходимости  насильственнаго  захвата  земель  непосредственными 
УСИЛ1ЯМИ  народа.  Первые  шаги  по  этому  пути  уже  сделаны''.  Эти 
выводы  сд'Ьлавы  на  основаши  очень  немногочисленныхъ  случаевъ, 
значен1е  которыхъ  въ  значительной  степени  преувеличено.  Въ  Са- 
ратовской-губерн1И  корреспондентъ  отмЬчаетъ  н-Ьсколько  случаевъ 
нападен]я  крвстьянъ  на  эконом1и.  Такъ,  въ  Кузнецкомъ  уЁзд^ 
крестьяне  свезли  у  арендатора  весь  хл^бъ  съ  половинныхъ  посЬвовъ; 
въ  Саратовскомъ  уЬзд'Ь  было  увезено  у  пом'Ьщика  сЬно,  удержанное 
за  недоимки.  Въ  Аткарскомъ  у^зд^  у  пом'Ьщика  сожжено  гумно  съ 
хл^бомъ.  Отм-Ьчаются  факты  изб1ен1я  урядниковъ  въ  деревняхъ  и  т.  п. 

Въ  1 883 — 84  году  конфликты  съ  землевладельцами  обостряются 
до  того,  что  уфимское  дворянство  даже  потребовало  отъ  правитель- 
ства ,,принят1я  чрезвычайныхъ  м^ръ  для  защиты  собственности  и 
личности  владельцевъ".  Въ  Уфимской  губ.  происходятъ  л-Ьснын  по- 
рубки, поджоги,  уб1йства,  сопротивлен1я  властямъ  и  т.  п.  Аграрное 
движен1е  отмечается  въ  Донской  области,  Ёкатеринославской,  Там- 
бовской, Курской,  Рязанской,  Черниговской  и  Полтавской.  Зд4сь 
„практикуются  поджоги  пом4щичьяго  хлеба,  сена  и  строенШ".  Въ 
Черниговской  и  Тамбовской  губерн1яхъ,  происходили  даже  стачки 
сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  съ  целью  оставлрнхя  безъ  уборки 
помещичьяго  хлеба  или  повышен1я  заработной  платы".  Въ  слободе 
Большинской  Донецкаго  округа  безпорядки  приняли  даже  широк1е 
размеры.  Крестьяне  увозили  съ  полей  хлебъ,  громили  амбары,  ру- 
били лесъ  и  т.  п.  Для  усмирен1я  въ  слободу  и  соеедн1Я  села  явился 
съ  полищей  окружной  начальникъ,  но  полищя  была  избита  и  обра- 
тилась въ  бегство,  а  крестьяне  бросились  на  окрестный  усадьбы 
землевладельцевъ.  Произошла  свалка,  во  время  которой  несколько  че- 
ловекъ  было  убито,  несколько  ЭК0Н0М1Й  было  разграблено  и  разру- 
шено. Грабежъ  продолжался  два  дня.  пока  не  прибыло  войско.  Во 
время  столкновешя  съ  войсками  несколько  человекъ  было  убито. 

Въ  1885  году  особенно  много  крестьянъ  арестуется  за  различ- 
ныя  аграрный  преступлен1я.  Въ  Воронежской  губерши  у  землевла- 
дельца, бывшаго  предводителя  дворянства,  произведенъ  поджогъ, 
счетомъ  тридцать  пятый.  Въ  Чигирине,  Шевской  губ.,  военный 
судъ  разсматриваетъ  дело  „о  составлен1и  преступнаго  сообш,ества  съ 
целью  производства  потравъ  на  помещичьихъ  поляхъ'',  причемъ 
обвинялось  14  человекъ.  Аграрный  столкновен1я  происходятъ  въ 
Черниговской  и  Полтавской  губерн1яхъ.  Въ  Коротоянске,  Воронеж- 
ской губ.,  предается  суду  325  крестьянъ  за  самовольное  разрыт1е 
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ПЛОТИНЫ  на  мельнице.  Въ  Юевской  губ.  происходить  столкновен1е 
еъ  полищей,  за  которое  3-хъ  крестьянъ  ссылаютъ  въ  каторгу.  Въ 
Могилевской  губ.  отм'Ьчаются  аграрный  волнен1я  и  слухи  о  да- 
ровыхъ  надФлахъ.  Являются  самозванные  землемеры,  вооруженные 
астроляб1ей  изъ  лучинокъ,  и  производятъ  нар^Ьзку  земли.  Въ  Кро- 
левецкомъ,  КраснослободскомЪ;  Старорусскомъ  у^здахъ  происхо- 
дятъ  убхйства  на  почв1^  аграрныхъ  столкновешй,  въ  Новомосков- 
скомъ  у^зд'Ь  „усмиряютъ^  крестьянъ  казаки  и  солдаты.  Въ  Гай- 
синскомъ  у.  волнен1е  крестьянъ  изъ-за  спорной  земли  также  усми- 
ряется солдатами.  Въ  Курской  губ.  военная  экзекущя  была  вы- 
звана также  волнен1емъ  крестьянъ,  которое  произошло  изъ-за 
спорной  земли  и  чинимыхъ  крестьянами  препятств1й  межеван1Ю  и 
т.  д.,  и  т.  д.  ^).  Такого  же  рода  столкновешя  происходятъ  и  въ 
90-хъ  годахъ  но  не  захватываютъ  широкихъ  крестьянскихъ  массъ. 

Въ  большинстве  случаевъ  мы  видимъ,  что  крестьяне  черезъ 
двадцать  слишкомъ  л'Ьтъ  начинаютъ  находить  спорный  земли  и  вол- 
новаться изъ-за  нихъ,  хотя  раньше  не  волновались. 

Пока  аренда  были  для  нихъ  не  такъ  тяжела,  пока  они  могли 
вести  кое  какъ  свое  хозяйство,  столкновенШ  не  было.  Расшнрен1е 
пос^Ьвовъ  на  счетъ  выгоновъ,  вызванное  ростомъ  населенхя  и  обо- 
стрившимся малоземельемъ,  побуждаетъ  крестьянъ  выгонять  скотъ 
на  пом^Ьщичьи  поля,  хотя  это  неизб'Ьжно  вызываетъ  столкновешя, 
отъ  которыхъ  въ  конц-Ь  концовъ  терпятъ  крестьяне.  Очевидно,  не 
им'Ья  возможности  арендовать  пом'Ьпщчьи  поля  подъ  пос']^въ  или 
подъ  выгонъ  при  повышен1и  арендныхъ  ц'Ьнъ,  крестьяне  приб^- 
гаютъ  ко  всяческимъ  способамъ,  чтобы  расширить  свое  землеполь- 
зован1е:  въ  однихъ  случаяхъ  они  заводятъ  тяжбу  изъ-за  спорной 
земли,  въ  другихъ  случаяхъ  просто  пасутъ  скотъ  на  пом'Ьщичьихъ 
ноляхъ,  пока  не  явятся  „усмирители'',. 

Какъ  мы  зам^Ьтили,  кризисъ  продовольственнаго  хозяйства  по- 
двигался неуклонно,  но  медленно  и  постепенно. 

Повышен1е  арендныхъ  ц^нъ,  происходившее  всл%дств1е  конку- 
ренщи  крестьянъ  и  конкуренщи  капиталистическаго  хозяйства,  от- 
брасывало изъ  числа  арендаторовъ  раньше  другихъ  разорившихся 
крестьянъ.  По  м'Ьр'Ь  того,  какъ  дальше  повышались  ц'Ьны,  по  м^Ьр'Ь 
того,  какъ  крестьяне-арендаторы  постепенно  разорялись,  увеличива- 


*)  Можно  было  бы  привести  еще  н']^сколько  случаевъ  столкновенШ 
главнымъ  образонъ  изъ-за  потравъ  пои'Ьщичъей  толоки,  что  указываетъ 
на  сокращев1е  крестьянскихъ  выгоновъ,  такъ  какъ  потравы  делаются 
систематически  и  большииъ  воличествоиъ  крестьянскаго  скота- 

Агр^рвыД  вопро«ъ.  т.  и.  4 


—    50     — 

лись  и  группы  хозяйетвъ,  дишенныхъ  возможеости  поддерживать 
свое  хозяйство  арендой  зевии.  Восьмидесятые  и  девяностые  годы 
расширяютъ  все  бод'Ье  и  бод'Ье  эту  группу  крестьянскихъ  хозяйствъ 
и  къ  началу  текущаго  стод'Ьтхя  сокращеше  скота  у  всЬхъ  группъ 
крестьянства  въ  большей  части  Европейской  Росс1и  доходить  до 
огровшыхъ  разм'Ьровъ.  Къ  началу  текущаго  стол^т1я  большинство 
крестьянства  попадаетъ  уже  въ  безвыходное  подожеше,  такъ  какъ 
существовать  безъ  аренды  земли  оно  не  могло  всл^^дств1е  мало- 
земелья. Развит1е  народнаго  хозяйства  неизб^Ьжно  готовило  кон- 
фликтъ,  который  разразился  въ  1905 — 1906  гп 


ГЛАВА  VI. 

Политическ1я  партм   и  крестьянство  до  револющи. 

Реформа  1861  года,  вызванная  общественнымъ  развитхемъ 
въ  кр'Ьпостную  эпоху,  внесла  извгЬнешя  въ  правовыя  и  экономи- 
чесшя  отношешя  постольку,  поскольку  это  было  необходимо  го- 
сударственной власти  для  саиосохранешя  и  поскольку  это  было 
въ  интересахъ  крупнаго  землевдад'Ьшя.  Не  только  матерхальный, 
но  и  политически  выигрышъ  отъ  этой  реформы  подучило  главнымъ 
образомъ  дворянство.  Дворянство  оставалось  привиллегированнымъ 
сослов1емъ  и  пополняло  собою  ряды  бюрократы.  Земство  такаке 
находилось  всец'Ьло  въ  рукахъ  дворянства.  Только  дворяне,  не 
имЬвш1е  земли,  оказались  въ  такомъ  же  пиложеши,  какъ  и  го- 
родск1я  С0СЛ0В1Я.  Моньшо  всего  подитических%  правъ  подучило 
крестьянство  (если  можно  говорить  о  политическихъ  правахъ 
при  самодержавно-бюрократическомъ  стро'Ь).  Поэтому  среди  от- 
д^льныхъ  представителей  городскихъ  слоевъ^  также  какъ  и  среди 
дворянства  (главнымъ  образомъ  не  землевлад'Ьдьческаго)  появлялись 
отд'Ьльныя  личности,  недовольный  существуюшимъ  строемъ  и  стре- 
мивш1яся  къ  бод'Ье  или  мен'Ье  радикальному  его  извгЬнешю. 

Въ  эпоху  передъ  отм'Ьной^  а  особенно  посл'Ь  отмены  кр'Ьпо- 
стного  права  появляются  сощалисты,  которые  начинаютъ  мечтать 
о  введеши  сощалистическаго  строя  въ  Росс1и. 

Общинное  землевдад'Ьше  въ  Россш,  мало  развитый  капитали- 
стическ1я  отношешя   давали    основанхе  думать,    что  русское  кре- 
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стынетво  и  рабоч1й  классъ  обладаеть  особенной  склонностью  къ 
соцЁализму,  что  „отнапе  земель  у  пом^^щиковъ  и  бояръ,  изгнаще, 
а  иногда  и  поголовное  нстреблеше  всего  начальства,  всЬхъ  пред- 
ставителей государства  и  учрежден1е  ..казачьихъ  круговь*"  т.  е. 
вольныхъ  автономныхъ  общинъ  съ  выборными,  ответственными  и 
всегда  сменяемыми  исполнителями  народной  воли, — такова  была 
всегда  неизменная  программа  народныхъ  револющонеровъ — со- 
цдалиетовъ  (!!):  Пугачева,  Разина  и  ихъ  сподвижниковъ''.  По- 
этому ее  принимаемъ  и  мы,  револющонеры-народники''  ^). 

Какъ  видитъ  читатель,  „сощализв1Ъ''  револющонеровъ  60 — 
70  г.г.  довольно  своеобразный.  Револющонеры  приписывали  „на- 
роду"' воззрен1я,  который  они  сами  разделяли  и  естественно, 
что  въ  народе  они  разсчитывали  найти  опору.  До  70-хъ  го- 
довгь  дто  револющонно-сощалистическое  теченхе  замыкалось  лишь 
вь  узкихъ  кружкахъ  интеллигенщи,  хотя  и  въ  60-хъ  годахъ 
было  выпущено  несколько  прокламащй  къ  народу.  Такъ,  въ 
1862  г.  была  выпущена  «мужицкая  правда'',  въ  63  г.  воз- 
зваше  „Долго  давили  васъ  братцы''...  и  подложный  манифестъ, 
въ  которомъ  объявляется  „земля  и  воля*^  крестьянамъ. 

Въ  револющонномъ  органе  „Народное  Дело^  появившемся 
въ  1867  г.  Задачи  сощалистовъ  формулировались  такъ:  Мыхо- 
тимъ  полнаго  умственнаго,  сощально-экономичеекаго  и  политиче- 
скаго  освобождешя  народа...  Земля  принадлежитъ  только  темъ, 
кто  ее  обрабатываетъ  своими  руками — земледельческимъ  общи- 
намъ.  Капиталы  и  все  орудая  работы— работиикамъ — ^рабочимъ 
ассощащямъ. 

Вся  будущая  политическая  организащя  должна  быть  ничемъ 
инымъ,  какъ  свободною  федеращею  вольныхъ  рабочихъ,  какъ 
земледельческихъ,  такъ  и  фабрично-ремесленныхъ  артелей  (ассо- 
щацШ"  ^). 

Эта  программа  „Народнаго  Дела"  не  такъ  решительно  го- 
ворить о  револющонности  народа,  но  она  чрезвычайно  абстрактна 
и  показываетъ  что  программу  деятельности  и  свои  задачи  соща- 
листы-револющонеры  вырабатывали  въ  кабинете,  будучи  совер- 
шенно незнакомы  съ  жизнью. 

Въ  настоящее  время  ясна,  какъ  фантастичность  воззренШ 
первой  программы  („Земли  и  воли"),  такъ  и  абстрактность  про- 
граммы „Народнаго  дела",  но  современники  смотрели  иначе.  Оь 


*)  «Зетя  и  воля*,  №  1. 

^)  Н.  Л.  Лавровъ  Народники  пропагандисты  1873—78  годовъ  стр.  16. 
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ПОЛНОЙ  вЪрой  въ  свое  д^ло  молодежь  70-хъ  годовъ  подготовля- 
лась къ  пропаганде  среди  народа   и  отправлялась  въ  .народъ''. 

По  еловамъ  одного  ивъ  участниковъ  процесса  193  изъ 
кружка  чайковцевъ,  шли  въ  народъ  потону,  что  ^иы  не  им^Ьемъ 
права  учиться  на  народныя  деньги,  саиъ  народъ  мретъ  съ  го- 
лоду и  потопаетъ  въ  невежестве. 

Если  бы  мы  и  имели  такое  право,  то  воспользоваться  имъ 
было  бы  нецелесообразно,  ибо  1)  народъ  авдетъ  насъ,  2)  мы  уже 
достаточно  знаемъ,  чтобы  быть  полезнымъ  ему  даже  теперь, 
3)  оставшись  окончить  курсъ,  мы  обуржуазимся  и  въ  народъ 
идти  не  захотинъ"*  ^). 

Чайковцы,  въ  отлич1е  отъ  „бунтарей'',  въ  своей  програм1гЬ 
не  рекомендуютъ  возбуждать  частичные  бунты,  « чтобы  не  отвле- 
кать ими  народа  отъ  главной  цели — ^всеобщаго  возстангя  во  имя 
коренного  переворота^,  хотя  признается  полезнымъ  не  препятетво- 
воть  частичнымъ  волнешямъ,  возникшимъ  естественнымъ  пу- 
темъ  ^). 

Съ  такими  программами  молодежь  двинулась  для  пропаганды 
среди  рабочихъ  и  крестьянъ. 

„Оь  1873  г.  масса  молодежи  пошла  „въ  народъ'^,  кружки 
„самообразовашя''  теряютъ  свой  первоначальный,  т.  е.  теорети- 
чесшй  характеръ,  и  мало-по-малу  переходятъ  въ  сходки  съ  ясно 
определеннымъ  направлешемъ  сощальнаго  и  демократическаго 
свойства.  Направлеше  это  растетъ  подъ  вл1ян1емъ  появившагося 
около  ВТОГО  времени  въ  первыхъ  выпускахъ  издаваемаго  за  гра- 
ницею Лавровымъ  (Миртовымъ)  журнала  „Впередъ''.  Въ  начале 
1874  г.  кружки  петербургсше  и  московскхе  приходить  къ  убе- 
ждешю,  что  пора  „идти  въ  народъ'',  пора  начинать  действо- 
вать. „Сходясь  въ  воззрешяхъ  относительно  главныхъ  началъ 
и  конечныхъ  целей  своихъ  учен1й — уничтожен1я  существующаго 
порядка — деятели  револющонной  пропаганды  могутъ  темъ  не  ме- 
нее быть  разделены  на  три  отдельный  группы,  отличающ1ЯСЯ 
другъ  отъ  друга  теми  средствами  и  прхемами,  которые  каждый 
изъ  нихъ  признаетъ  за  наиболее  успешные  и  действительные. 

деятели  первой  группы  утверждаютъ,  что  никакой  научной 
подготовки  не  нужно,  что  достаточно  одной  грамотности,  самыхъ 
длементарныхъ  познан1й  и  что  затемъ  немедленно  следуетъ  идти 
въ  народъ,  слившись  съ  которымъ    подъ  видомъ  простыхъ  рабо- 


1)  1Ы(1  стр.  185. 

')  Шишко.  Къ  характер,  движ.  начала  70-хъ  гг.  „Р.  Б.''  1906,  X. 
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чвхЪу  маетеровыхъ  и  т.  п.  пропов'Ьдывать  въ  его  сред^Ь  реводю- 
щовныя  идеи  и  подготовлять  его  къ  открытому  возсташю*  Д^Ьа- 
тедн  второй  группы  утверадаютъ  напротивъ,  что  дда  серьешаго 
агитатора  въ  сред^  простого  народа  необходимы  точный  научный 
8наи1я  и  некоторая  опытность,  причемъ  однако  отрицаютъ  ученые 
дипломы  и  всяк1е  аттестаты,  какъ  средства  крайне  деморализую- 
пця  и  обращаюпця  свободнаго  человека  въ  буржуа,  т.  е.  въ 
раба  известной  обстановки.  Наконецъ  представители  третьей  группы, 
быть  можетъ  самой  опасной,  не  только  требуютъ  самой  серьезной 
научной  подготовки  и  общаго  образовашя,  причемъ  не  отвергаютъ 
значешя  дипломовъ  и  аттестатовъ,  но  признаютъ,  что  для  ди- 
етвительнаго  и  возможно  быстраго  достижен1я  предположшной 
ц^лн  разрушен1Я  существующаго  строя,  отныне  нельзя  ограничи- 
ваться револющонной  пропагандой  исключительно  среди  простого 
народа,  а  сл^дуетъ  каждому  револющонеру  дЪйствовать  въ  той 
сред'Ь,  гдф  онъ  находится, — независимо  отъ  того,  будеть  ли  это 
сфера  простого  рабочаго,  солдата,  мастерового  или  асе  учителя, 
акушерки,  врача,  вообще  государственной  службы. 

Такимъ  образомъ  въ  началЬ  1874  г.  д'Ьятелн  револющонной 
пропаганды  начинаютъ  одновременно  свою  преступную  деятель- 
ность въ  разныхъ  пунктахъ  и  сферахъ  нашего  общества''  ^). 

„Хождеше  въ  народъ''  револющонеровъ  70-хъ  г.г.  прояви- 
лось, главнымъ  образомъ,  въ  пропаганд'Ь  среди  крестьянъ  и  ра* 
бочихъ.  Но  попытки  пропаганды  въ  деревняхъ  были  немногочисленны 
и  не  им'Ьли  никакого  успеха. 

Если  семидесятники  и  говорили  о  „народе'',  то  отожествляли 
при  дтомъ  и  крестьянъ  и  рабочихъ. 

Въ  1875  году  дознашями  раскрыта  пропаганда  въ  37  гу- 
бершяхъ.  Выдающ1яся  черты  д^Ьятельности  пропагандистовъ  вы* 
разились  въ  сл^Ьдующемъ  (въ  деревне):  въ  Новгородской  губ. 
сельская  школа  дочери  генерала-ма1ора  Софт  Лешернъ-фонъ-Гер- 
фельдъ.  Въ  Тверской  губ.  кузница  крестьянина  Павла  Григорьева, 
устроенная  на  средства  пропагандистовъ  одного  изъ  Петербург- 
скихъ  кружковъ;  въ  Ярославской  губ.  обширная  пропаганда  ве- 
денная въ  сред'Ь  й'Ьстныхъ  крестьянъ  помЬщикомъ  Иванчинъ-Пи- 
саревымъ  и  некоторыми  другими  лицами  и  открытая  имъ  сто- 
лярная мастерскся.  Въ  Полтавской  губ.  ферма   на  хуторе  пом^- 


*)  Записка  гр.  Панина  •Ваередъ*  1875  г.  Л*  5. 
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щицы  Колесниковой,  въ  которой  работали  члены  кхевскаго  и  харь- 
ковскаго  кружковъ.  Въ  Черниговской  губ.  а)  кружокъ  Жебуневыхъ 
Ь)  школы  сельскихъ  учителей  СергЬя  Жебунева,  Михаила  Каца 
и  Трезвинскаго.  Ковенской  губ.  ферма  пом'Ьщицы  Филиппова, 
устроенная  членомъ  К1евскаго  кружка  Екатерины  Бражковсжой. 
Каменецъ-Подольской  губ.  сельская  школа  учительницы  Александры 
Охроменко  и  учителя  Топчаевскаго.  Независимо  отъ  этого  дея- 
тельность какъ  отд^ьныхъ  личностей,  такъ  и  членовъ,  открытыхъ 
въ  другйхъ  мЪстахъ  кружковъ  обнаружена  въ  губерн1яхъ;  Хер- 
сонской, Орловской,  Смоленской,  Калужской,  Тульской,  Архан- 
гельской, Костромской,  Владим1рской  и  Земл4  Войска  Донского. 
ВЬЬхъ  привлеченныхъ  въ  качеств'^  обвиняемыхъ  къ  дознан1Ю, 
произведенному  въ  этихъ  губершяхъ  было — 770,  изъ  нихъ 
612  мужчинъ,  женщинъ — 158. 

Изъ  37  губершй  насчитывается  несколько  пунктовъ,  въ  ко- 
торыхъ  начиналась  вестись  пропаганда  среди  сельскаго  населешя. 
Большая  же  часть  постояной  д'Ьятельности  сошалистовъ-народни- 
ковъ  сосредоточивалась  въ  различныхъ  городахъ  Россш.  Зам^т- 
ныхъ  результатовъ  деятельность  семидесятниковъ  въ  деревне  не 
оставила. 

Наиболее  энергичный  и  револющонный  деятель  и  пропаган- 
дистъ  ВойнаральскШ  устраиваетъ  въ  различныхъ  городахъ  кружки, 
агентуры  и  проч.,  ло  прочныхъ  связей  въ  деревне  не  заводитъ. 
Въ  своей  переписке  онъ  упоминаетъ  лишь  о  томъ,  что  „среди 
плотниковъ  въ  Самаре  устроилъ  несколько  чтешй.  Они  просятъ 
книгъ  для  разсылки  по  домамъ,  просятъ  сходить  туда,  даютъ 
письма,  указываютъ  лучшихъ  людей  и  т.  д.  Далее,  въ  Сызран- 
скомъ  и  Корсунскомъ  уезде...  завелъ  и  укрепилъ  два  нашихъ 
пункта... 

Въ  книгахъ  страшный  недостатокъ  и  отъ  крестьянъ  на  нихъ 
большой  запросъ**. 

Но  эти  связи  были  мимолетными,  такъ  какъ  Войнаральсюй 
былъ  вскоре  арестованъ. 

Судя  по  воспоминашямъ  Бк.  Брешковской,  энергичной  пропа- 
гандистки, она  и  не  старалась  заводить  прочн&хъ  связей,  а  пе- 
реходила изъ  одной  деревни  въ  другую  и  разумеется,  также  не 
могла  оставить  прочнаго  следа. 

некоторое  вл1яте  могла  иметь  только  револющонная  литера- 
тура, которая  какими  то  путями  проникала  даже  въ  медвежьи 
углы,  напр.  на  уральсюе  заводы.    По  крайней  мере  мне  прихо- 
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дилось  встр'Ьчать  людей  на  Урал^Ь  изъ  „простонародья"',  читав- 
шнхъ  брошюръ!  („Чтой-то  братцы**),  „Колокодъ"  ^). 

Но  бод^е  или  менЬе  широкой  или  прочной  организащи  среди 
крестьянъ  не  было,  не  было  вызвано  и  никакого  крестьянскаго 
движешЯу  хотя  большинство  шло  съ  бунтарской  программой. 

Единственно  выдающимся  было  чигиринское  д^Ьло. 

Пропаганда  револющонеровъ  въ  Чигиринскомъ  у^^дЪ  была 
наиболее  успешной,  но  совершенно  безполезной  и  даже  вредной. 
Услов1я  для  того  плана,  который  выработался  у  Стефановича  для 
организащи  возсташя  крестьянъ  въ  Чигиринскомъ  у'Ьзд'Ь,  были  са- 
мый благопр1ятныя  и,  несомненно,    планъ  былъ    составленъ  подъ 

ВЛ1ЯН1еМЪ   ЭТИХЪ    уСЛ0В1Й. 

Крестьянсюя  волнешя  начались  раньше  появлешя  въ  Чиги- 
ринскомъ у^Ьзд'Ь  револющонеровъ.  Причина  ихъ,  судя  по  коррес- 
понденщямъ  газеты  „Впередъ^,  заключалась  въ  сл^дующемъ: 

Вонфликтъ  произошелъ  между  крестьянами  изъ-за  неравно- 
мерности землепользовашя  и  изъ-за  неум^^ости  и  нежелашя  адми- 
нистращи  считаться  съ  потребностями  крестьянъ.  При  ликвида- 
цш  кр'Ьпостныхъ  отношен1й  очень  часто  простыя  недоразум^Ьшя 
раздувались  въ  бунтъ  и  вели  къ  экзекущямъ.  То  же  произошло  и 
въ  данномъ  случае. 

Въ  1870  г.  губернской  люстращонной    комисс1ей    были    по- 


')  Н'Ёкоторые  пропагандисты  забирались  далеко  въ  глушь  и  о  д^я-- 
тельности  многихъ  изъ  нихъ,  повидимоиу,  никогда  не  будетъ  нзв'Ьстно. 
Наорим'Ьръ,  въ  конц^  вО-хъ  или  въ  начал'Ь  70-хъ  г.  въ  уйской  станиц'Ь 
Троицкаго  у'^зда  Оренбургской  губ.  въ  глуши  поселились  подъ  фаиил]ей 
Лавровыхъ  (была  ли  эта  настоящая  фа]1ИЛ1я  или  нелегальная — не  знаю) 
мужчина  я  дама,  построили  таиъ  паровую  мельницу  хотя  ничего  и  не  мо- 
лоли и  занялись  пропагандой.  Лавровъ  былъ  отставной  полковникъ  или 
подполковникъ.  Знавш1е  Лаврова  разсказываютъ,  что  онъ  разговаривалъ 
о  ^ковститущи'*,  о  религ10зныхъ  вопросахъ,  причеиъ  прямо  не  р'Ьшался 
говорить  о  своихъ  воззр'^в1яхъ  на  религ1ю,  заводилъ  знакомство  съ  ка- 
заками. Оиважды,  разсказываетъ  одинъ  казакъ,  Лавровъ  прг]^жалъ  къ 
намъ  ва  Пасх'Ь  съ  женой,  (кажется,  зам'Ьчаетъ  онъ  это  была  вовсе  не 
жена).  Входить— яХристосъ  Воскресе!*'.  Мы  похристосовались. 

—  пВ'Ьд.ь  вы  не  в'Ьрите.  что  Христосъ  воскресъ**?  — 

—  „Ну  что  же,  я  уважаю  чужую  религ1Ю,  какъ  хриспанъ,  такъ  и 
магометанъ. 

—  «А  какая  у  васъ  религги**? 

Лавровъ  что-то  спросилъ  у  жены  по  французски  и  говорить. 

—  „Жена  не  велитъ  говорить*. 

Повидимому  очень  образованный  н  интеллигентный  пропагандистъ 
велъ  себя  чрезвычайно  тактично. 

Черезъ  годъ  и  даже  раньше  Лавровъ  у^Ьхалъ,  бросивши  мельницу. 
Онъ  оставилъ  яо  себ'Ь  хорош]я  воспоминанхя,  во  до  сихъ  поръ  мн'Ь  не 
удалось  узнать,  кто  это  былъ.  По  словамъ  лицъ,  его  ввавшихъ  въ  этомъ 
медв^жьемъ  углу,  Лавровъ  былъ  челов^Ькомъ  не  только  богатыиъ,  но  и  съ 
большими  связями  въ  Петербург'^. 
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сланы  въ  ЧигнринскШ  у^^здъ  особые  чиновники  съ  цклью  размеаве- 
вашя  зев1ли.  Они  разъ^^зжали  по  всЬвсъ  деревнямъ  Староства, 
собирали  сходы,  на  которыхъ  читали  крестьянамъ  „Высочайш1й 
указъ"*  о  введен1и  люстращоннаго  акта  и  спрашивали  ихъ,  ка- 
кого надела  они  желаютъ,  тяглового  или  душевого.  Часть  деревни 
требовали  посл'Ьдняго,  между  т'Ьмъ  какъ  имЪвпие  больш1е  уча- 
стки хот^^  ихъ  оставить  за  собой. 

Крестьяне  пускали  въ  ходъ  всЬ  средства  для  укр'Ьплешя  въ 
своихъ  собратьяхъ  въ  Староств^Ь  мысли  о  единогласномъ  утвер- 
ждеши  акта  и  о  необходимости  требовать  душевой  над'Ьлъ.  Сна- 
чала они  думали  (теперь  мнопе  изъ  нихъ  уже  начинаютъ  сомн'Ь- 
ваться  въ  этомъ),  что  царь  не  знаетъ  о  беззакошяхъ,  чинимыхъ 
м'Ьстной  администращей,  и  что,  узнавъ  объ  этомъ,  онъ  строго  на- 
кажетъ  пановъ — чиновниковъ  и  разд^итъ  землю  согласно  требо- 
ван1ямъ  крестьянъ. 

Поэтому  въ  1873  г.  они  отправили  въ  Питеръ  къ  царю 
12  ходоковъ  (по  одному  изъ  каждой  волости)  подъ  предводи- 
тельствомъ  одного  очень  умнаго,  честнаго  и  необыкновенно  энер- 
гичнаго  крестьянина  боны  Прядко,  чтобы  хлопотать  о  душевомъ 
разд'Ьл'Ь  земли.  Но  местные  чиновники,  узнавъ  о  дерзкой,  по 
ихъ  мн^^шю,  мысли  крестьянъ,  сейчасъ  дали  знать  объ  этомъ  гу- 
бернатору. Посл^^дн^й  посп'Ьшилъ  изв'Ьстить  высшую  инстанщю, 
которая  распорядилась  о  немедленномъ  арестован1И  ходоковъ. 
0ома  ускользнулъ  отъ  ареста  и  сталъ  обходить  деревни,  посы- 
лавш1Я  ходоковъ,  убеждая  не  уступать,  не  подписывать  актовъ, 
такъ  какъ,  по  его  словамъ,  царь  скоро  прикажетъ  перед'Ьлить 
землю. 

Когда  мировой  посредникъ  въ  апр'Ьл^  м'Ьсяц'Ь  явился  въ  эти 
деревни  съ  требованхемъ  уплаты  оброка,  то  крестьяне  полагая, 
что  уплатить  оброкъ.  значило  бы  согласиться  на  принят1е  самого 
акта,  отказались  платить  и  настойчиво  требовали  душевого  раз- 
д'Ьла  земли. 

Посредникъ  посп'Ёшилъ  довести  до  св^^ден1я  к1евскаго  губер- 
натора о  случившемся  бунт*  въ  Староста*.  Губернаторъ  послалъ 
предписан1е  Златопольскому  полковнику  двинуться  со  своимъ  пол- 
комъ  въ  отказавш1яся  отъ  платежа  оброка  и  сос*дн1я  съ  ними 
деревнр!,  а  самъ  черезъ  несколько  дней  прибылъ  въ  Чигиринъ. 

„Тутъ-то  разыгралась  сцена  усмирен1я  бунтующаго  народа, 
сцена,  по  жестокости  исполнен1я,  съ  усп'Ьхомъ  могущая  конкур- 
рировать  съ  средневековыми  пытками.  Обстановка   ея    была   та- 
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кова:  молча  и  опустивши  голову,  стояла  толпа  народа  на  пло- 
щади передъ  волостныю»  правлбн1бмъ,  куда  подошелъ  команду- 
емый полкъ.  Бабы,  парни  и  д'Ьти  стояли  тоже  невдалек*!^  отъ 
волости''.  Полковникъ  вы'Ьхалъ  впередъ  и,  обращаясь  къ  народу, 
закричалъ:  „Скажите,  чего  желаете''?  Ответа  не  посл'Ьдовало.  Онъ 
несколько  разъ  повторялъ  вопросъ.  Наконецъ  крестьяне  твердо 
и  р^нштельно  сказали,  что  желаютъ  душевого  разд'Ьда  и,  пока 
его  не  получать,  не  могутъ  уплатить  ни  оброка,  ни  подписать 
акта.  Полковникъ  и  слышать  не  хотЬлъ  „этихъ  безумныхъ  объ- 
яснешй",  закричалъ  по  военному  «.не  разсуждать  и  всЪмъ  под- 
писаться на  актЫ",  угрожая  въ  противномъ  случать  заколоть  ихъ 
на  м^ЬстЬ.  Крестьяне  однако  не  угомонились  и  объявили,  что  не 
подпишутся,  хотя  бы  ихъ  даже  и  перерезали. 

Полковникъ,  видя  невозможность  добиться  отъ  крестьянъ  по- 
виновешя,  не  удовлетворивши  ихъ  требован1ямъ,  приказалъ  сол- 
датамъ  окружить  крестьянъ.  Это  однако  же  не  поколебало  ихъ  ре- 
шимости стоять  на  своемъ  и  не  вызвало  у  нихъ  ни  одного  звука 
„Что  жъ,  подпишитесь  на  актЬ?",  решительно  спросилъ  полков- 
вникъ.  ^Ш,  ш",  послышалось  со  всЪхъ  сторонъ.  Полковникъ  еще 
скомандовалъ  и  солдаты  еще  плотнее  окружили  крестьянъ,  такъ 
что  головы  лошадей  оказались  у  нихъ  на  плечахъ.  Солдаты  за- 
махнулись саблями,  будто  съ  целью  перерубить  ихъ.  Невыно- 
симо тесно  стало  народу,  и  изъ  толпы  раздались  крики:  |»Ляжемъ, 
братцы"! 

Все  лежали  лицомъ  къ  земле  съ  твердымъ  намеренхемъ 
лучше  лишиться  жизни,  чемъ  отступиться  отъ  своихъ  требованШ. 
Водворилось  гробовое  молчан1е,  перерываемое  по  временамъ  лишь 
горькимъ  плачемъ  женъ  и  детей.  Наконецъ,  некоторые  крестьяне 
изъ  любопытства  подняли  головы  и  посмотрели  на  полковника. 
Поеледшй,  принявши  это  движеше  за  выражеше  желан1я  повино- 
ваться, опять  спросилъ  крестьянъ:  „Что  жъ,  примете  актъ^?  На 
это  последовалъ  прежшй  ответъ:  „Ш,  ш"!  и  при  этомъ  крестьяне, 
выведенные  изъ  терпешя  безконечвыми  угрозами  полковника  при 
бавили:  „Не  мучь  насъ;  лучше  зар1жъ  насъ,  якъ  маешь  насъ 
мучит!;  хочь  м!  пропадемъ,  то  хоть  нашим  Д1ткам  достан'етця 
лучша  земля".  Полковникъ,  не  видя  возможности  добиться  чего 
нибудь  отъ  упорствовавшихъ  крестьянъ,  закричалъ:  „вставать^! 
Но  крестьяне  опять  потребовали,  чтобы  съ  ними  покончили  разомъ, 
и  не  соглашались  вставать. 

Наконецъ,  полковникъ  решилъ  переменить  тактику;  онъ  сошелъ 
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съ  лошади,  подошелъ  къ  одному  крестьянину,  поднялъ  его  и  про- 
силъ  встать.  Вс^^  встали.  Но  крестьяне  не  угомонились;  вставши,  ре- 
шились покончить  со  всЬмъ  тутъ  же  на  м'Ьст]^:  они  все  громче  и 
громче  протестовали.  Полковникъ  приступилъ  къ  экзекущи.  Схва- 
тили одного  крестьянина,  разложили  на  земл'Ь  и  начали  сЬчь.  Во 
время  операщи  его  отъ  времени  до  времени  спрашивали:  „ЧтО;  бу- 
дешь повиноваться?**  „примешь  актъ?"  и  получали  въ  ответь  непо- 
колебимое „Н1^.  ВысЬкли  еще  троихъ  и  получали  тотъ  же 
отв'Ьтъ. 

До  ста  семействъ,  отказавшихся  подписать  актъ,  было  отпра- 
влено въ  к1евскую  тюрьму  ^).  Зд^^сь  въ  Бхев^  Стефановичъ  и  позна- 
комился съ  чигиринцами  и  началъ  приступать  къ  осуп1,ествлен1ю 
плана  возсташя. 

Въ  охваченныхъ  волнешемъ  селахъ  крестьяне  делились  на  „ак- 
товиковъ^,  соглашавшихся  подписать  актъ  и  находившихъ  это  вы- 
годнымъ  для  себя,  и  душевиковъ,  которые  „бунтовали"  (Актовики, 
опираясь  на  администращю,  пресл^^довали  душевиковъ  и  мнопе  изъ 
нихъ  должны  были  скрываться).  Стефановичъ  познакомился  въ 
1875  г.  съ  чигиринцами,  находившимися  при  полицейскихъ  участ- 
кахъ  въ  Шев*,  подъ  видомъ  крестьянина  Херсонской  губ.  Дми- 
тр1я  Найды,  отправлявшагося  якобы  ходокомъ  къ  царю.  Зару- 
чившись ихъ  дов'Ьр1емъ  по  истечеши  н^котораго  времени,  онъ 
представилъ  имъ  царскую  грамоту,  въ  которой  всЬмъ  крестьянамъ 
повелевалось  соединиться  въ  тайныя  обп1,ества  („Тайный  Дру- 
жины*') съ  ц-Ьлью  возсташя  противъ  пановъ.  Эти  „Тайныя  Дру- 
жины** должны  были  организоваться  по  известному  плану,  изло- 
женному въ  другомъ  царскомъ  документ* — „Уставъ  Тайной  Дру- 
жины:** 

Согласно  „Уставу**,  всямй  желающШ  сделаться  „дружинни- 
комъ**,  долженъ  былъ  принести  присягу  въ  верности  тайне  и 
принимался  въ  члены  только  за  поручительствомъ  двухъ  „дру- 
жинниковъ**. 

ВсякШ  дружинникъ  долженъ  былъ  вносить  ежевгЬсячно  по 
пяти  копеекъ  въ  кассу  и  иметь  собственную  пику  на  случай 
возсташя. 

Двадцать  пять  дружинниковъ  составляли  одно  староство  и 
выбирали  своего  старосту.  Староста  собиралъ  денежные  взносы, 
приводилъ  къ  присягЬ  вновь  поступающихъ  и  т.  д. 
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Двадцать  старость  составляли  атоманство.  Атоманъ  выби- 
рался радой  старость  и  быль  посредникомь  между  дружиной  и 
комиссаромъ.  Во  глав^Ь  ыЛхъ  „тайныхь  дружинь""  (которыхъ  по 
всей  в'Ьроятности,  должно  было  быть  много)  стояль  „совать  ко- 
мисаровь''.  Зат^^  им'Ьла  среди  чигиринцевь  полный  усп^^хь. 

;;  Крестьяне  стали  записываться  вь  такую  дружину  ц^ыми 
десятками.  Почти  всЬ  „душевики",  т.  е.  стремившхеся  кь  ду- 
шевому перед^Ьлу  земли  и  враждовавшхе  сь  „актовиками'',  вскоре 
сдЬлались  дружинниками.  Въ  ноябр'Ь  1876  г.  Стефановичемь 
были  пущены  вь  д*ло  „Грамоты*'  и  „Уставь**,  а  уже  кь  веси* 
1877  г.  вь  рядахь  тайной  дружин*  насчитывались  сотни  людей**  ^)- 
Этоть  быстрый  успЬхь  явился  и  главной  причиной  неудачи. 
Тайна  была  открыта,  начались  аресты,  кончивш1еся  арестомъ  са- 
мого „комиссара**  Найды,  т.  е.  Якова  Стефановича. 

Друпе  пропагандисты  и  бунтари  не  прибегали  кь  такимь 
пр1емамь  агитащи,  и  попытка  Стефановича  не  была  одобрена 
даже  Бакунинымь.  Но  и  результатовь  деятельности  другихь 
пропагандистовь  и  агитаторовь  почти  никакихь  не  было. 

Крестьянское  хозяйство  еще  не  переживало  того  кризиса,  ко- 
торый постепенно  сталь  развиваться  поел*  отмены  крепостного 
права.  Кризись  сталь  обостряться  уже  тогда,  когда  револющо- 
неры  отвернулись  оть  крестьянства  и  вступили  вь  политическую 
борьбу  сь  правительствомь,  кончившуюся  разгромомь  организац1и 
„Народной  Воли*. 

Современникамь,  конечно,  трудно  было  вид*ть  т*  изм*нен1я, 
который  происходили  вь  глубин*  народнаго  хозяйства.  Только 
теперь  мы  можемь  просл*дить  связь  между  развитхемь  крестьян- 
скаго  движешя  и  состояшемь  крестьянскаго  хозяйства,  только  те- 
перь можно  вид*ть,  что  когда  револющонеры  отхлынули  оть 
деревни,  какь  разь  и  начинають  обостряться  отношенья  между 
крестьянами  и  землевлад*льцами. 

Только  сь  половины  80-хь  годовь  конфликты  обостряются 
и  крестьянство  начинаеть  все  чаще  и  чаще  нарушать  „право 
собственности''  землевлад*льцевь. 

Среди  соц1алистовь,  шедшихь  вь  народь,  нам*чалось  два 
главныхь  течен1Я,  пропагандистовь  (чайковцевь)  и  бунтарей  (ба- 
кунистовь).  Изь  посл*днихь  наибол*е  энергичную  пропаганду  вели 
на   Волг*    Коваликь   и   Войнаральсшй,   который  открыто  читаль 
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на сходкахъ  крестьанъ  револющонныя  брошюры  и  призывалъ  къ 
возетанш.  Въ  дто  время  въ  1874  г.  „определенной  программы 
мы  не  выработали,  -  -  пишетъ  въ  своихъ  воспоминан1яхъ  Вл. 
Дебагор1я-Макр1евичъ,— да  и  не  могли  выработать,  такъ  какъ  это 
было  не  легко. "" 

Въ  то  время,  какъ  задача  пропагандиста  являлась  бол^е  или 
мен'Ье  ясной,  задача  бунтаря  оказывалась  и  трудной  и  неопре- 
д'Ьленной.  „Пропагавдистъ''  занимался  распространешемъ  револющ- ' 
онныхъ  брошюръ  среди  народа,  иногда  самъ  читалъ,  иногда  »е 
только  раздавалъ  ихъ...  Для  ^ бунтаря^,  не  усматривавшаго  ни- 
чего серьезнаго  въ  разговорахъ,  какъ  бы  они  не  были  револю- 
щонны,  д'Ьло  представлялось  совсЬиъ  иначе.  Ему  нужны  были 
<}унты  и  стачки.  Но  организовать  стачку  села,  вызвать  бувтъ, — 
объ  этомъ  легко  было  разсуждать,  но  не  осуществить  на  практике. 
Поэтому  большинство  ;, бунтарей'',  признававшихъ  въ  теор1и  бун- 
товскую программу,  потомъ,  когда  пошли  въ  народъ,  на  практик'Ь 
своей  д'Ьятельности  нисколько  не  отличались  отъ  „пропаганди- 
стовъ''  и  подобно  ииъ  занимались  распрострацен1емъ  револющон- 
ныхъ  брошюръ  въ  народ*]^. 

Но  были  и  таше,  которые  не  знали  что  д-Ьлать  и  просто  шли 
„въ  народъ'',  чтобы  ознакомиться  съ  нимъ  ^). 

Лозунгъ  „идти  въ  народъ"  захватилъ  широк1е  слои  передовой 
молодежи.  При  незнакомстве  съ  народомъ,  къ  которому  шли,  со- 
щалисты  представляли  его  всегда  готовымъ  къ  возсташю.  Хотя 
крестьянск1я  движен1я  происходили  передъ  отменой  и  тотчасъ 
после  отмены  крепостного  права,  а  въ  70-хъ  гг.  ихъ  почти  не 
было,  темъ  не  менее  этому  не  придавалось  значешя.  „Слепая 
вера  въ  близость  русской  револющи  мешала  намъ  сознавать,  что 
народъ  нашъ  далеко  не  такъ  револющонно  настроенъ,  какъ  намъ 
того  хотелось...  Переделъ  земли  для  насъ  являлся  исходной  точ- 
кой при  выработке  нашихъ  последующихъ  программъ.  Въ  то  время 
не  приходило  въ  голову  возражен1я,  делаемое  теперь  марксистами, 
что  суп1,ность  дела  заключается  не  въ  форме  владен1я,  а  въ  ха- 
рактере производства,  что  одно  отрицан1е  личной  поземельной  соб- 
ственности, наблюдаемое  у  нашихъ  крестьянъ,  далеко  не  ведетъ 
еще  къ  сощализму,  разъ  обработка  этой  земли  совершается  на  на- 
чалахъ  индивидуалистическихъ  и  оруд1я  труда...    являются  пред- 
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метаии  личной  еобственности''  ^),  „Бунтарамъ''  предетавлялась  вея 
масса  народа  однородной  и  „почти  готовой  къ  поголовному  воз* 
сташю".  «Эта  в^Ьра  во  всю  народную  массу  настолько  насъ  бод- 
рвла,  что  мы  склонны  были  не  особенно  заботиться  даже  объ 
совдаши  организащи.  Всяк1й  в'Ьрилъ,  что  за  нимъ  стоять  милл10ны 
крестьянъ  и  эта  вЪра  неудержимо  толкала  впередъ...  Мы  не  со- 
мневаемся,   что  народъ  „закидаетъ  своихъ  враговъ    шапками''... 

Въ  73 — 4  гг.  мнопе  ходили  съ  рекогносцировочными  ц'Ьлями^ 
облюбовать  мЬстечко  для  поселешя,  попробовать  свои  силы  и,  иа- 
коиецъ,  просто  посмотреть  на  зтотъ  народъ,  о  которомъ  говорить 
тахъ  много. 

Эта  рекогносцировка  большую  часть  молодежи  охладила,  и  мно- 
пе вернулись  въ  городъ,  чтобы  уже  никогда  не  пытаться  повто- 
рять такой  опытъ.  Но  наиболее  энергичные  изъ  сошалистовъ 
прхобрели  кое-какой  опытъ. 

Такъ,  Стефановичъ,  Дебагор1я-Макр1евичь  Дейчъ,  убедив- 
шись, что  крестьяне  ждуть  передела  отъ  царя,  убедившись,  что 
самимь  крестьянамь  добиваться  передела  не  приходило  и  въ  го- 
лову, пришли  къ  мысли  воспользоваться  этой  верой  въ  царя  для 
организащи  бунта. 

Изъ  воспоминашй  Деб.-Ыаршевича  видно,  напр.,  что  въ 
юевскомъ  кружке  только  два-три  человека  устраивали  связи  съ 
крестьянами.  „Большинство  изъ  нихъ  ожидало,  когда  двумъ-тремь 
человекамь  удается  завязать  подходяпця  сношен1Я  съ  крестьянами, 
ждало,  пока  появятся  откуда  нибудь  средства,  необходимый  для 
закупки  оруж1я.  „Ахъ,  какъ  бы  поскорее  начинать  уже!"*  вос- 
клицали те,  которыхъ  терпеше  истощалось...  „Пусть  насъ  ока- 
жется всего  двадцать  человекъ, — явимся  мы  въ  какую  нибудь 
деревню,  созовемь  сходъ,  прочтемъ  манифеетъ  отъ  имени  царя  о 
переделе  земли  и  уйдемъ  съ  темь,  чтобы  появиться  где  нибудь 
въ  другомъ  месте**.  Предполагалось,  что  этимь  путемъ  удастся 
взволновать  крестьянскую  массу.  Такимъ  образомъ  чигиринское 
дело  можно  разсматривать  какъ  результатъ  разочарован1я  въ 
томъ,  что  народъ  легко  усвоить  револющонную  пропаганду  и 
взволновать  его  можно,  опираясь  на  авторитетъ  царя. 

По  въ  70-хъ  гг.  современникамь  казалось,  что  пропаганда 
имЬеть  въ  деревне  успехъ.  Такъ  „Впередъ**  констатируетъ,  что 
„мнопя  корреспонденщи  приносили  намъ  извеспя,  что  пропаганда 
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въ  народе  встр'Ьчабтъ  весьма  часто  удобную  почву  и  что  про- 
пагандисты Н8Ъ  народа  начинаютъ  уже  появляться  то  тамъ,  то 
сямъ  рядовгь  съ  пропагандистами  изъ  привидегированныхъ 
кдассовъ.  Факты  Дьяковскаго  процесса  подтверакдаютъ  это  без- 
спорно^  тЬмъ  бод'Ье^  что,  очевидно,  ни  личности,  которыя  тутъ 
д'Ьйствовали,  ни  среда,  въ  которой  они  д'Ьйствовали,  не  были 
исключительны;  между  гЬмъ  эта  среда  оказалась  воспршмчива, 
два  пропагандиста  изъ  народа  успели  даже  скрыться  отъ  пре- 
сл'Ьдован^й'^  Между  т^мъ  именно  ДьяковскШ  процессъ  показы- 
ваетъ,  какъ  мало  усн'Ьха  имЬла  пропаганда  даже  среди  фабрич- 
ныхъ  рабочихъ,  среди  которыхъ  вели  ее  обвиняемые  по  этому 
процессу. 

Среди  политическихъ  процессовъ  70-хъ  гг.  кромЪ  процесса 
19^  можно  указать  еще  „на  д'Ьло  ст.  Серг^Ьева"",  въ  которомъ 
н'Ьсколько  челов'Ькъ  судились  за  пропаганду  среди  крестьянства, 
на  Долгушинсшй  процессъ  и  на  известное  чигиринское  д'Ьло. 

Насколько  ничтожно  было  воздЪйствхе  сощалистовъ  на  кре- 
стьянскую массу,  можно  судить  потому,  что  Чигиринскому  дЪлу, 
вызванному  фальшивой  „грамотой''  и  ложными  слухами,  придавали 
тогда  исключительное  значеше.  „Въ  настоящее . время,  пишутъ  въ 
„дешк  и  ВолЬ"",  мы  им'Ьемъ  уже  одинъ  фактъ  первостепенной 
важности,  знаменующШ  собою...  переходъ  сощалистовъ  на  почву 
чисто  народную.  Огефановичъ  съ  друзьями  въ  чигиринской  глуши 
создаетъ  первую  въ  нашей  револющонной  исторш  народную 
организащю,  безусловно  револющонную  и  народно-сощадистичес- 
кую  (!),  которая  въ  несколько  мЬсяцевъ  охватываетъ  собою  до 
172  '^'ыс.  крестьянъ.  Револющонеры-сощалисты  зд'Ьсь  становятся 
впервые  д^Ьйствительными,  признанными  вождями  (81с!)  народныхъ 
массъ.  • 

Чигиринсше  крестьяне  не  им^^ли  и  поняпя  о  сощализм'Ь, 
организовались  и  предполагали,  что  этого  хочетъ  царь,  и  нужна 
была  полная  безусп'Ьшность  пропаганды  и  агитащи  въ  деревн'Ь^ 
чтобы  вид'Ьть  въ  чигиринскомъ  Д'Ьл'Ь  „первую  революцгонную 
организащю''. 

Къ  концу  70-хъ  гг.  „хождеше"  въ  деревню  постепенно 
сокращается  и  даже  т^^  связи,  которыя  были  установлены,  поры- 
ваются. „Деятельность  въ  крестьянстве  отнюдь  не  была  невоз- 
можной, револющонеры  справились  бы  съ  полицейскими  препят- 
ств1ями,  если  бы  ихъ  настроенге  продолжало  толкать  ихъ  въ 
деревню.    Но...    во   второй    половине   70-хъ  гг.  ихъ  настроеше 
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очень  изменилось  и  ,,хождеше  въ  народъ''  потеряло  въ  ихъ 
глазахъ  почти  всю  свою  привлекательность.  Произошло  это 
потому,  что  д1^тельность  въ  народ'Ь  не  оправдала  тклъ  радуж- 
иыгь,  можно  сказать,  почти  ре^яческыосъ  надеждъ,  каюя  возла- 
гались на  нее  револющонерами.  Отправляясь  въ  народъ,  рево- 
лющонеры  воображали,  что  „сощальную  револющю''  сделать 
очень  легко  и  что  она  очень  скоро  совершится — иные  над'Ьялись, 
что  года  черезъ  два-три.  Но  изв-Ьстно,  что  подобная  легкомыс- 
ленная в^ра  представляетъ  собою  н^что  до  крайности  хрупкое  и 
разбивается  при  первомъ  столкновенш  съ  жизнью.  Народъ  пере- 
сталъ  привлекать  къ  себ'Ь  потому,  что  „хождеше  въ  народъ'' 
перестало  имъ  казаться  в'Ьрн'Ьйшнмъ  и  скор'Ьйшимъ  средствомъ 
повалить  царствуюпцй  порядокъ  ^).  Эта  точка  зр'Ьшя  невидимому 
правильная  потому,  что  привлекались  къ  суду  и  были  арестованы 
главнымъ  образомъ  пропагандисты  въ  городахъ. 

Пропагандисты  въ  деревн'Ь  оставались  местами  вплоть  до 
посл-Ьдвяго  времени,  но  настроеше  револющонной  молодежи  изме- 
нилось и  большая  часть  активныхъ  элементовъ  направила  свою 
энерпю  на  непосредственную  политическую  борьбу.  Задачи  про- 
пагандистовъ  въ  конце  70-хъ  годовъ  были  слЪдующимъ  обра- 
зомъ формулированы  въ  программе  южно  -  русскаго  рабочаго 
союза. 

^1)  Земля,  фабрики,  мастерск1я,  предпр1ят1я  переходятъ  въ 
исключительную  собственность  народа''. 

2)  Работа  будетъ  исполняться  сообща 

3)  Правительственная  организащя  будущаго  уделитъ  каждому 
ровную  долю  участ1я  въ  делахъ  страны. 

4  Неограниченная  свобода  личности,  свобода  слова,  собранШ, 
общество  и  прессы. 

5)  Организащя  нащональной  милищи''. 

Средства,  который  проповедуются  сощалистами  народниками 
для  достижешя  этого  следуюпця: 

^Аграрный  терроръ,  который  нужно  вызвать,  подымая  кре- 
стьянъ,  чиншевиковъ...  противъ  земельныхъ  собственннковъ,  воз- 
буждая ихъ  къ  завладен1Ю  землей  и  лесами,  прибегая  къ  под- 
жогамъ  посевовъ,  къ  уб1йству  помещиковъ,  какъ  это  происходитъ 
въ    Ирланд1и.    Промышленный  и  фабричный    терроръ,  выражаю- 


*)  Шехановъ.  Предислов.  еъ  книгб  Туна:  „Ист.  револ.  движ.  въ  Россш'1, 
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пцйся  бъ  поджогахъ  фабрикъ,  мастерскихъ,  въ  убхйств'Ь  директо- 
ровъ  и  хозяевъ. 

Военный  терроръ,  политически  терроръ  и  т.  д."  ^). 

^Южно-русск1й  союзг"*  придерживался  бунтарской  програвшы. 
Другое  течеше  съ  органомъ  «Впередъ**  формулировало  свои 
задачи  иначе. 

Въ  конц*  70 -хъ  гг.  редакщя  ^Впередъ"  формулировала 
задачи    сощально-револющонной    парпи    сл'Ьдующимъ     образомъ: 

1.  „ВсЬ  усил1я  сощалистовъ  нашего  времени  должны  быть 
направлены  на  замену  нынЪшняго  общественнаго  строя  другимъ, 
устроеннымъ  на  началахъ  ра^очаго  сощализмау  основаше  кото- 
раго  есть  прищипъ  коллективизма:  отдавай  всЬ  силы  общему 
д'Ьлу,  развивайся  въ  процессе  этой  д']кательности  и  бери  отъ 
общества  лишь  необходимое  для  своего  существованья  и  развит1я. 

2.  Общежипе,  осуществляющее  этотъ  принципъ,  предполагаетъ: 

а)  Общность  имущества. 

б)  Всеобпцй  коллективный  трудъ  для  всеобщаго  развипя. 

в)  Солидарность  вс^^хъ  рабочихъ. 

г)  Свободную  федеращю,  какъ  типъ  всякаго  общежипя. 

3.  Переворотъ,  къ  которому  стремятся  сощалисты  нашего 
времени,  не  можетъ  быть  совершенъ  легальнымъ  путемъ,  и  потому 
требованья  рабочаго  соцхализма  могутъ  быть  осуществлены  лишь 
путемъ  сощальной  револющи. 

4.  Переворотъ  этотъ  можетъ  быть  совершенъ  лишь  рабочимъ 
пролетаргатомъ,  и  потому  всякая  револющя,  ставящая  себ^^  ц'Ьлью 
осуществленхе  началъ  рабочаго  сощализма,  можетъ  быть  успешна 
лишь  въ  томъ  случае,  когда  она  будетъ  народной  революцгей. 

5.  Сощальная  революцхя  въ  Россш  должна  быть  подгото- 
влена тайной  организащей  револющонныхъ  силъ,  дМствующихъ 
путемъ  пропаганды  и  агитащи,  пока  он'Ь  не  будутъ  достаточно 
велики  для  производства  обширнаго  револющоннаго  взрыва. 

6.  Организащя  револющонныхъ  силъ,  имеющая  наиболее  шан- 
совъ  достичь  указанной  ц'Ьли^  должна  идти  сл'Ьлующимъ  путемъ: 

а)  Уб'Ьжденные  сощалисты-револющонеры  изъ  интеллигенщи 
составятъ  первый  кадръ  этой  организац1и. 

б)  Разм'Ьстившись  среди  народа  въ  н^^сколькихъ  наибол'Ье 
удобныхъ  для  этого  областяхъ   Росс1и,    они    сгруппируютъ  около 


*)  .Былое'',  вып.  П,  1903—4  гг. 
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себя  всЬ  лучш1Я  силы  народа   въ    этихъ  областяхъ    въ  револю- 
щонныя  группы. 

в)  Они  соединять  всЬ  сощально-револющонныя  руссюя  группы, 
разсЬянныя  въ  упомянутыхъ  областяхъ  и  состояпця  въ  боль- 
шинстве случаевъ  изъ  народа,  въ  обширную  сощально-револю- 
цюнную  федерашю. 

г)  Пропаганда  сощальной  револющи  настолько  проникнетъ 
въ  войско,  чтобы  внести  въ  него  разстройство  и  разложете  при 
народномъ  возсташи. 

д)  Когда  сощально-револющонная  организащя  будетъ  доста- 
точно сильна,  то  она  воспользуется  неизб'Ьжными  волнен1ями  и 
возстанхями  въ  народ'Ь,  чтобы  обобщить  эти  бунты,  до  гЬхъ 
поръ  не  ингЬюпце  значенхя,  въ  револющонный  взрывъ,  должен- 
ствуюпцй  охватить  большую  часть  Росс1и. 

7.  Местные  неудачные  бунты  не  могутъ  считаться  удобнымъ 
способоиъ  подготовлешя  общаге  револющоннаго  взрыва  въ 
Россш  и,  следовательно,  убежденный  сощалистъ-револющонеръ 
не  И1гЬетъ  права  вызывать  ихъ,  пока  сощально-револющонная 
организащя  недостаточно  сильна  для  вероятной  победы  револющи. 
Онъ  долженъ  противодействовать  бозплодной  трате  народныхъ 
СЕЛЬ  въ  безнадежныхъ  вспышкахъ  по  пустывгь  предлогамъ  и 
безъ  всякой  вероятности  победы.  Но  когда  въ  местности,  где 
онъ  действуетъ,  вспыхнулъ  народный  бунтъ  независимо  отъ  его 
води,  вследств1е  зкономической  дксплоатац1и  народа  или  притес- 
нен1й  и  оскорблешй  его  представителями  правительства  и  лицами 
изъ  господствующихъ  классовъ,  то  убежденный  сощалистъ-рево- 
лющонеръ,  истощивъ  усил1я  противодействовать  неразумной 
вспышке,  долженъ  биться  въ  рядахъ  возставшаго  народа  и  раз- 
делить его  судьбу. 

8.  дело  убёжденныхъ  приверженцевъ  рабочаго  сощализиа 
(большинство  которыхъ  должно  тогда  принадлежать  народу)  въ 
шшуту  победоноснаго  взрыва  революц1и  будетъ  заключаться  въ 
наиравлеши  зтого  взрыва  къ  осуществлешю  револющонныиъ  пу- 
темъ  началъ  рабочаго  сощализма. 

9.  Для  пополнен1я  и  расширешя  перваго  кадра  сощально-рево- 
лющонной  организащи,  а  также  для  усилешя  последующей  за- 
ткмъ  сощальяо-револющонной  федеращи  группъ,  убежденные  со- 
щалисты-револющонеры  должны  до  самаго  револющоннаго  взрыва 
веЪми  силами  распространять  среди  народа  сощально-револющон- 
ныя  идеи  и  воспитывать  въ  ней  привычки  солидарности,   путемъ 

Аграрный  вопроеъ.  Т.  П.  5 
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коллективной  жизни,  коллективной  организащи  и  постепеннаго  вне- 
дешя  всЬхъ  способныхъ  на  это  лицъ  въ  сощально-револющонное 
д-кло**. 

Изъ  всЬхъ  им'Ьющихся  данныхъ  сл^Ьдуетъ  заключить  (это 
подтверждаетъ  даже  Лавровъ),  что  бунтарство  им-бло  среди  инте- 
лигенщи  въ  70- хъ  годахъ  больше  усп'Ьха. 

Сощалисты-народники  старались  вызвать  среди  народа  въ 
какой  угодно  форм'Ь  нротестъ,  но,  крои'Ь  чагиринскаго  д'Ьла,  ни- 
чего подобнаго  небыло.  Прочной  связи  съ  крестьянами  при  такой 
пропаганд'Ь  и  не  могло  быть,  т.  к.  если  бы  она  была,  то  обна- 
ружилась бы,  особенно  при  бунтарскихъ  задачахъ  пропагандистовъ. 
Деятельность  пропагандистовъ-чайковцевъ  также,  невидимому,  не 
оставила  никакихъ  сл^довъ  въ  крестьянств'Ь. 

Мы  не  пишемъ  истор1и  всего  револющоннаго  движешя  въ 
Россш,  поэтому  не  будемъ  останавливаться  на  программныхъ  раз- 
лич1яхъ  отд-Ьльныхъ  группъ  сощалистовъ  70-хъ  г.г. 

Посл^^  1-го  марта  1881  г.  исполнительный  комитетъ  партш 
,, Народной  Воли''  выпустилъ  прокламацш  къ  крестьянамъ,  въ  кот. 
сельск1я  общества  приглашались  посылать  въ  уЬздные  города  и 
прямо  въ  столицу  ходоковъ  съ  заявлешями  о  своихъ  нуждахъ 
и  требован1яхъ,  но  этотъ  призывъ  былъ  безусп'Ьшенъ.  Хотя  въ 
различныхъ  м^стностяхъ  ?осс1и  по  деревнямъ  жило  много  сощ- 
алистовъ, но,  невидимому,  они  не  им-^ли  нигд'Ь  особеннаго  вл1яшя 
на  окружающую  среду. 

Постепенно  изм^Ьнялись  взгляды  на  д'Ьятельность  среди  кре- 
стьянъ,  хотя  эта  д'Ьятельность  была  почти  незаметна.  Въ  10  № 
„Народной  Воли"  высказываются  такого  рода  взгляды  на  вредъ 
<}унтарства.  „Штъ  лучше  средства  погубить  парт1ю  даже  во  мнЬ- 
е1и  самого  народа,  какъ  увлечь  ее  на  путь  какого  ниб.  без- 
яадежнаго  или  безъидейнаго,  безрезультатнаго  протеста,  а  гЬмъ  бо- 
л'Ье  еще  частнаго,  по  преимуществу  необщеполезнаго,  жестокаго  и  не* 
•справедлнваго...  Намъ  говорятъ  даже  о  возбуждещи  аграрнаго  и  фа- 
<$ричнаго  террора.  Но  это  совсЬмъ  не  наше  д'Ьло..  Что  касается  такихъ 
11роявлен1й  озлоблешя  народа,  какъ  поджоги,  аграрный  и  фабричный 
убШства  и  т.  п. — это  не  болЪе  какъ  сырой  матер1алъ,  который  можетъ 
выработаться  самою  жизнью  и  въ  сыромъ  вид'Ь  не  илтьетъ  ни- 
какого отношенгя  ни  къ  какой  революцгонной  про2ралит*' . 
«Народная  Воля''  уже  находитъ  невозможной  органвзащю  массъ 
«Невозможность  открытой  легальной  организащи  заставляетъ  насъ 
«быть  заговорщиками   „подпольными"  деятелями.  Тайное  же  обще- 
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ствОу  ПО  существу  дФла,  не  иожетъ  быть  многочисденнымъ,  тЬмь 
болФе  не  можетъ  охватывать  массы ""...  „По  этому  мы  считаемъ 
прямо  вредными  не  сбыточныя  мечты  о  широкой  народной  органи- 
защи...  Что  касается  самого  крестьянства,  то  кромЬ  непосред- 
ственныхъ  связей  (черезъ  городскихъ  рабочихъ)  мы  долакны  по 
необходимости  удовольствоваться  выработкой  въ  немъ  лишь  от- 
дЪльиыхъ  личностей...  способствующихъ  планамъ  партш^.  Бакъ 
далеко  дошла  реакщя  народовольцевъ  противъ  пропаганды  среди 
крестьянъ,  можно  судить  потому,  что  въ  программе  подготовитель- 
ной работы  парт1и  „Народной  Воли"  отдельный  пунктъ  посвя- 
щенъ  агитащи  среди  рабочихъ,  другой  пунктъ  агитащи  среди 
войска;  третхй  пунктъ  посвященъ  интеллигенщи  и  молодежи,  о 
крестьянахъ  хе  мимоходомъ  говорится,  что  „въ  отношеши  кре- 
стьянства слФдуетъ  занимать  лтота  (вероятно  административный), 
гдЬ  возможно  близкое  соприкосновете  съ  массами,  заслуживать 
нхъ  уважеше  своимъ  поведешемъ,  помогать  имъ,  защищать  ихъ 
интересы,  опираясь  на  чиновникоеъ  и  влгятелмшось  лицъ  пар- 

Во  второй  половине  восьмндесятыхъ  годовъ,  когда  начинается 
рааложеше  парт1и  „Народной  Воли'^  среди  интеллигенщи  начи- 
нается такой  разбродъ,  что  каждый  новый  кружокъ  молодежи 
прежде  ч^^мъ  приступить  „къ  практике '',  начииалъ  съ  выработки 
„  своей  ^  программы.  При  такихъ  услов1яхъ  не  можетъ  быть  и 
рФчи  о  вл1яти  на  крестьянство  политическихъ  парпй,  просто 
потому,  что  таковыхъ  не  было.  Среди  револющонной  интел- 
лигенщи начинается  искаше  новыхъ  путей.  Наряду  съ  старыми 
„народовольцами^,  и  „народниками'',  появляются  „новонародо- 
вольщл'',  „новонародники'',  „культурники''  и  т.  д.  Небольш1я 
группы  интеллигенщи  пытаются  образовать  колоши  въ  деревнЬ 
для  кулыпурпаго  влхяшя  на  крестьянъ,  но  неспособность  къ 
физическому  труду,  неприспособленность  къ  тяжелымъ  услов1ямъ 
существовашя  въ  деревн'Ь  обыкновенно  заставляли  быстро  уда- 
ляться изъ  деревни  людей,  желавшихъ  опроститься.  При  этихъ 
услов1Яхъ  въ  колон1яхъ  создавалась  такая  невозможная  атмосфера 
среди  людей  неумФлыхъ,  индивидуалистовъ,  принужденныхъ  нм-бть 
общее  хозяйство,  что  о  „культурномъ"  вл1ян1и  ихъ  на  крестьянъ 
нечего  и  говорить. 

Изв'Ьстная  К0Л0Н1Я  на  Кавказе  „Криница"  внушала  отвраще - 
те  св'Ьжимъ  людямъ,  попавшимъ  въ  эту  колошю,  и  обыкновенно 
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^арактнЕанты"",   8ксплуоатировавш1еся  въ  колонш,  уходили  оттуда 
съ  враждебнымъ  чувствоыъ  къ  культуртрегерамъ  ^). 

А  это  была  наиболее  прочная  коловхя  и,  кажется,   лучшая... 

Наиболее  культурное  вл1ян1е  на  крестьянскую  среду  въ  эпоху 
80—90  г.г.  им'Ьли  слуакивш1е  въ  земств'Ь  учителя,  врачи,  фельд- 
шерицы и  др.,  но  9Т0  не  было  политическимъ  вл1яшемъ  какой 
либо  партш.  Поел*  голодныхъ  1891 — 2  г.г.  иятересъ  къ  кре- 
стьянству увеличился,  д'Ьлались  попытки  распространять  среди  кре- 
стьянъ  прокламащи  и  другую  револющонную  литературу.  Въ  конц'Ь 
90-хъ  г.  и  въ  первые  годы  текущаго  стол1^т1я  съ  одной  стороны 
сощалисты-револющонеры,  съ  другой  стороны  сощалъ-демократы 
(украинцы,  ЛИТОВЦЫ;  грузины)  завязываютъ  связи  съ  деревней  и 
начииаютъ  распространять  револющонную  литературу. 

Социалисты- револющонеры  въ  1902  г.  заграницей  образуютъ 
аграрную  лигу,  которая  издаетъ  въ  большовсъ  количестве  попу- 
лярный брошюры,  распростраиявш1яся  главнымъ  образомъ  въ  по- 
волжь'Ь  и  центральномъ  чернозеиномъ  раюн^^.  Украинск1е  сощалъ- 
демократы  распространяютъ  прокламащи  и  брошюры  въ  Малорос- 
С1И  и  уже  вл1яютъ  въ  н'Ькоторой  степени  на  крестьянство  движе- 
иге  1902  г.  Въ  Литв'Ь  также  образуется  литовская  сощал-демо- 
кратическая  парпя,  старавшаяся  завязать  связи  съ  деревней.  Въ 
Груз1и  послЬ  крестьянскаго  движешя  1901  г.  начинаетъ  все  бо* 
лЪе  и  бол^е  упрочиваться  вл1ян1е  сощалъ-демократовъ,  которое  на- 
кануне и  во  время  револющи  играетъ  уже  руководящую  роль  въ 
крестьянскомъ  движеши. 

Деятельность  сощалистовъ-револющонеровъ  къ  началу  теку- 
етолет1я  имела  усп^хъ  въ  черноземномъ  ра10не,  где  преобладало 
продовольственное  хозяйство  и  общинное  землевладеше  было  наи- 
более прочно.  Хотя  „крестьянсшя  братства "",  организащю  кото- 
рыхъ  проповедывали  сощалисты-револющонеры,  И1рали  ничтожную 
роль,  но  идейное  вл1яше  литературы  сощалистовъ-револющонеровъ, 
несомненно,  къ  началу  револющи  все  более  и  более  расширялось. 

Наконецъ  вл1ян1е  Р.  С.  Д.  Р.  Парт1и  накануне  револющи  было 
значительнымъ,  не  столько  вследствхе  пропаганды  въ  деревне, 
сколько  черезъ  рабочихъ,  которые  еще  не  порвали  связей  съ  де- 


*)  При  моеиъ  посЁщеши  „Бривицы'  вь  1902  г.  коюаха  производвла 
впечатж'Ьше  небольшой  секты,  со  своей  »богородяце&",  со  своими  старцанм, 
противъ  которыхъ  ропта1а  молодежь,  кавъ  аротивъ  экспдуататоровъ,  от- 
<>ирающнхъ  луяшШ  кусокъ  се6±.  Теперь,  вогдаЪаботы  волонистовъ  придали 
огромную  ц'Ьнность  земельному  участ&у,  собственникъ  земли,  говорить, 
выгвалъ  ихъ. 


—    69     — 

ревней.  Рабоше  изъ  города  заносили  въ  деревню  револющонную 
литературу  и  тЬ  идеи,  который  они  усваивали  въ  городе.  Этому 
въ  значительной  степени  помогло  правительство,  которое  энергично 
высылало  „неблагонадежныхъ^  рабочихъ,  стачечниковъ  и  др.  изъ 
городовъ  въ  деревню  на  родину  и  такимъ  образомъ  укр'Ьпляло 
идейную  связь  города  съ  деревней.  Наибольшее  вл1ян1е  идеи  со- 
щалъ-демократш  им'Ьли  на  югЬ  и  западе  Россш. 

Кризисъ  мелкаго  хозяйства  настойчиво  толкалъ  крестьянство 
на  нскаше  выхода,  и  крестьяне  хватались  за  тЬ  средства,  кото- 
рый имъ  рекомендовались  револющонерами  для  борьбы  за  улуч- 
шеше  своего  положен1я.  Собственно  политического  воспиташя 
широкииъ  народнымъ  массамъ  револющонныя  партш  не  давали  и 
и  не  могли  дать;  они  лишь  подталкивали  на  револющонный  путь 
борьбы.  Политическаго  опыта  не  было  и  не  могло  быть,  и 
крестьянское  недовольство  могло  проявляться  только  путемъ  анар- 
хической борьбы  или  стих1йнаго  порыва,  какимъ  было  движете 
1902 — 1905  г.г.  Только  накануне  и  посл^Ь  17  октября  1905  г. 
крестьянство  переходить  къ  планомерной  экономической  и  поли- 
тической борьб'Ь  и  принииаетъ  руководство  револющонныхъ  поли- 
тнческихъ  парт1й. 


Реакщонныя  парпи  обратили  внимаше  на  крестьянство  только 
передъ  револющей.  Хотя  реакщонеры  наканун^Ь  и  вначал^Ь  рево- 
лющи  еще  не  организовались  въ  парпи  и  были  застигнуты  ею 
врасплохъ,  но  пропаганда  противъ  освободительнаго  течен1я  от- 
д'Ьльными  добровольцами  велась  довольно  энергично.  Когда  среди 
наеелешя  подъ  вл1яшемъ  войны  стало  замечаться  недовольство, 
реакщонеры  пустили  9патр10тическую'',  клевету  на  людей  оппозиц!- 
онно  иостроенныхъ  о  подкупе  нхъ  японцами.  Ложь  „объ  япои- 
скихъ  миллшнахъ''  распространялась  еъ  благословешя  духовиыхъ 
властей  и  местами  вызвала  на  этой  почве  столкновешя.  Въ  начале 
1905  г.  въ  Сарат.  губ.  въ  Блани  была  разгромлена  школа.  Кле- 
вету распространяли  вообще  про  интеллигенщю,  живущую  въ  дере- 
вне. Агитащя  поддерживалась  деревенской  буржуазхей,  лавочниками, 
кулаками  и  проч.  и  после  17  октября  привела  въ  некоторыхъ 
мёстахъ  къ  погромамъ.  Въ  эпоху  револющи  агитащя  реакщоне- 
ровъ  сыграла  свою  роль,  толкнувши  крестьянскую  массу  сначала 
противъ  револющонеровъ.  Впоследств1и,  съ  ростомъ  политическаго 
созван1я  среди  широкихъ  массъ,  нхъ  борьба  направилась  въ  дру- 
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гую  сторону  и  1Ш0Г16,  гровшвпие  ннтемигентовъ    н    евреевъ,  съ 
такой  же  энерпей  стали  бороться  противъ  реакщонеровъ. 


ГЛАВА   УП. 

Переломъ  крестьянскаго  1|1рово8зр%н1я  накануне  революц1и. 


1. 

Въ  развипи  общества  мы  можемъ  наблюдать  два  процесса, 
совершающихся  одновременно  и  влшющихъ  на  всю  совокупность 
общественныхъ  отношешй  каждаго  даннаго  момента.  Мы  можемъ 
наблюдать  или  постепенное,  или  быстрое  и  р^Ьзкое  измЪнеше  тЬхъ 
правовыхъ  нормъ,  въ  который  укладываются  общественный  отно- 
шешя.  Эти  изм^^нешя  всегда  легче  наблюдать,  они  сразу  бро- 
саются въ  глаза  и  на  нихъ  обыкновенно  останавливается  вниманхе 
историковъ. 

Одновременно  съ  такого  рода  изм^^нен^ями  и  причиной  этихъ 
изм'Ьнешй  является  другой  процеесъ,  процессъ  хозяйствениаго  раз- 
вит1я  общества,  который  никогда  еще  не  д^Ьлалъ  быстрыхъ  скач- 
ковъ,  который  постепенно  ломалъ  старый  укладъ  жизни  и  созда- 
вадъ  новый. 

Даже  въ  тапе  моменты,  когда  юридически  нормы  терп&ш 
коренную  ломку,  хозяйственный  отношешя  продолжали  развиваться 
съ  неуклонной  постепенностью,  подготовляя  новую  ломку  обще- 
ственныхъ отношен1й.  Такъ,  отм^кна  кр'Ьпостного  права  была  ко- 
ренною ломкой  старыхъ  кр^^постническихъ  отношешй,  между  тЪмъ 
какъ  въ  хозяйственной  жизни  старый  укладъ  разлагался  уже  къ 
концу  кр'Ьпостного  права,  но  окончательно  не  разрушилъ  кр^- 
постническихъ  отношешй  и  до  настоящаго  времени. 

Формы  хозяйства  и  крупнаго  и  мелкаго  изменялись  съ  такой 
постепенностью,  что  мы  не  можемъ  определить  въ  исторш  момента, 
когда  произошло  болЬе  или  мен^е  резкое  ихъ  изм^неше:  посте- 
пенно натуральное  хозяйство  сменялось  денежнымъ;  постепенно 
мелкое  хозяйство  сменялось  крупнымъ,  иногда  на  бол^е  или  менЬе 
продолжительный  пер10дъ  оттесняя  последнее;  постепенно  исчезала 
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изолированность  мелкаго  крестьянскаго  хозяйства  и  крестьянину 
приходилость  сталкиваться  на  почв'Ь  товарнаго  обмана  и  продажи 
своего  труда  съ  новыми  общественными  отношешями,  съ  новыми 
слоями  буржуазнаго  общества,  нриб1^гать  къ  новымъ  прхемамъ 
борьбы  за  свое  существован1е. 

Такимъ  образомъ  постепенная  смЬна  хозяйственныхъ  отношешй 
вносила  ломку  и  въ  М1росозерцаше  народной  массы,  которое  опре- 
д'Ьляется  всей  окружающей  обстановкой. 

Эволющя  хозяйственныхъ  отношешй  неизбежно  пересоздаетъ 
и  м1росозерцан1е  различныхъ  общественныхъ  слоевъ,  толкая  ихъ 
на  борьбу  за  из1^нетя  правовыхъ  отношешй,  когда  эти  отношен1я 
становятся  въ  •ротивор1Ьч1е  съ  вновь  нарождающимися  потребно- 
стями. 

Это  противорФше  сначала  чувствуется  только  отд'Ьльными  лич- 
ностями, но  по  мФр'Ь  того,  какъ  развит1е  общественной  жизни  рас- 
ширяетъ  пропасть  между  правовыми  нормами  и  развивающимися 
общественными  отношешями,  противор^^ч1я  общественной  жизни  на- 
чинаютъ  чувствоваться  все  бол^Ье  и  бол^Ье  широкими  слоями  на- 
селенк. 

Какъ  увиднмъ  дал^Ье,  отд^хьныя  личности  изъ  среды  кре- 
стьянъ  давно,  еще  задолго  до  отвгЬны  кр'Ьпостного  права  кри- 
тически относились  къ  сложившемуся  среди  народной  массы  М1ро- 
созерцанш,  создавали  новую  идеолопю,  стремились  создать  новыя 
общественный  отношешя,  но  эти  ^новые^  люди  находили  мало 
посл'Ьдователей.  Широше  слои  народа  усваивали  новое  и1росозер- 
цаше  только  тогда,  когда  общественный  противор'Ьч1я  обострялись 
до  посл^кдией  степени,  когда  атмосфера  общественной  жизни  ста- 
новилась невыносимой  для  выросшей  личности. 

Точно  также  и  въ  буржуазныхъ  слояхъ  общества  посл'Ь   от- 
мены   крепостного  права  въ  течен1е  десятил'Ьт1й  только  незначи-^ 
тельный  слой  изъ  интеллигенщи,  по  умственному  развит1Ю  стоявшее 
выше  другихъ  слоевъ,   но  по  общественному  положешю  находьро* 
шейся  въ  такомъ  же  угнетенномъ  положен1и,   только   этотъ  мхва- 
представлявппй  численно  ничтожную  величину,   сталъ  критшользо- 
относиться   къ   сложившимся  общественнымъ   отношешямъ,  скопля- 
искать  опоры  въ  другихъ  классахъ  общества  и  бороться  ? 
иеше  общественныхъ  отношешй.  изъ  допроса 

Такимъ  образомъ,  идейная  ломка,  творчество  нов|>оду  Зв  духо- 
цашя  посл^Ь  отмены  крепостного  права  происходили.оповъ  за  важное 
ронъ:  изъ  среды  народа — изъ  деревни  и  изъ  среде  крещеный  хри- 
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Ц1В—  изъ  города.  Но,  какъ  увидимъ,  эти  два  течеша  не  встреча- 
лись между  собой  вплоть  до  начала  текущаго  стол'Ьпя  накануне 
револющи,  несмотря  на  всЬ  неимов^крныя  усил1я  револющонной 
интеллигенщи  подойти  къ  „народу''.  Создавалось  трагическое  аою- 
жеше,  изъ  котораго  вывела  револющонеровъ  только  револющя: 
несмотря  на  то,  что  новыя  идейный  течен1я  въ  крестьянств'Ь, 
такъ  же,  какъ  и  въ  интеллигенщи,  были  вызваны  одними  и  тЪми 
же  причинами — противор'Ьчгемъ  между  развивавшимися  хозяйствен- 
ными отношен1ями  и  государственнымъ  укладомъ, — и  то  и  другое 
теченхе  шло  своимъ  путемъ  и  револющонеры  не  им^ли  никакого 
ВЛ1ЯН1Я  на  развит1е  м1росозерцан1я  передовыхъ  слоевъ  крестьянства. 

Прекрасную  характеристику  одного  изъ  представителей  рево- 
лющоннаго  сектантства  даетъ  Вл.  Короленко  въ  разсказФ  „Яшка"*. 
За  отрицаше  властей  и  за  обличен1я  ихъ  сектантъ  поеаженъ  въ 
тюрьму  и  всю  свою  огромную  энерг1ю  употребляетъ  на  то,  чтобы  и 
тамъ  обличать  начальство  и  выражать  свой  протестъ  хотя  бы 
стукомъ.  бектантъ  неутомимо  «^стучитъ  во  славу  Бож1Ю^,  неуто- 
мимо изобличаетъ  всяческое  « начальство '%  несмотря  на  всевозмож- 
ный мучен1я.  Онъ  такой  же  протестанть,  какъ  и  тЬ  ;,политичесие'', 
которые  сидятъ  въ  той  же  тюрьм'Ь,  но  они  такъ  же  далеки  другь 
отъ  друга,  какъ  и  обличаемое  начальство. 

Между  ткмъ  источникъ  протеста  и  сектанта  и  револющонера 
былъ  одинъ  и  тотъ  же— сама  жизнь.  Но  для  сектанта  «священ- 
ное  писан1е   служитъ  только   высшимъ  критерхемъ,  закояодатедь- 
нымъ  актомъ,  къ  которому  можно  прхурочивать  обыкновенные  акю* 
ненные  случаи,   которыми  можно  клеймить  существующдя  неспра- 
ведливости и  утвердить  основный  положен1я  (штунды).  Проанализи- 
ровавши какое  нибудь  явлеше  изъ  своей  жизни,  съ  нехитрой  жи- 
тейской точки  зр'Ьн1я^  штундистъ  обыкновенно  обращается  къ  бол^Ье 
компетентному  „ брату **  съ  просьбой:  „а  ну,  брать,  пошукай,  що 
^амъ  написано  въ  писашяхъ''.  И  загЬмъ  подыскивается  въ  свя- 
^^^^чномъ  писан1и  подходящее  м^сто,  бросающее  тотъ  или  другой 
«лпп 'ь  на  замеченное  явлеше.  Бели  же  такого  мФста  не  окажется, 
ПОСТНА  ^^'^^^  °^  стъсняясь,  д'Ьлаютъ  самыя  рискованный  еоглашвн1я 

ф^яам^ченнымъ  фактомъ  и  какимъ  нибудь  мЪстомъ  священнаго 

постепени  -''^  ^^  просто  объясняютъ  отсутствхе  необходимаго  мЪста 

когда  проь  '  »»писан1й'',  происшедшимъ  отъ  времени,  перепиекк  и 

пенно    натур(Б  Такимъ  образомъ,  въ  развит1и  и  формироваши  штун- 

"^  мелкое  хозяйст^Р^^^^    ^"^    одинаковой  м^Ьр^   принимаютъ  участхе*» 

продолжительные  писаше,  такъ  и  факты  и  явленхя  самой  жизни* 


! 
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Посл%дн1е  даютъ  по  преимуществу  сырой  матерхалъ  для  отрица- 
тельныхъ  выводовъ  штунды,  первое  санкщонируетъ  эти  выводы *". 
Для  рядового  интеллигента  также  въ  большинстве  случаевъ  необ- 
ходима санвщя  какого  нибудь  ученаго  авторитета,  не  им'Ьющаго  въ 
глазахъ  сектанта  никакого  значения,  тЬмъ  не  мен^Ье  шросозерцаше 
у  интеллигента  и  сектанта  было  настолько  различно,  что  они 
долго  не  могли  подойти  другъ  къ  другу  и  шли   различными  пу- 

ТЯМИ*  •• 

Прилагая  западноевропейскую  мЪрку  къ  идейнымъ  течен1ямъ 
среди  крестьянъ,  мы  можемъ  сказать,  что  крестьянство  идейна 
жило  въ  ХУ — ХУ1  стол^тхи,  между  гЬмъ  какъ  городская  интел- 
дигенщя  жила  въ  XIX  столЪтхи.  Крестьянство  начинало  съ  пере- 
смотра религхознаго  м1росозерцан1я  и  на  почв^  религ1и  стремилось 
создать  новый  идеальный  общественный  строй, — интеллигенц1я  не 
интересовалась  небесными  д'Ьлами  и,  какъ  будто,  не  имЪла  ничего 
общаго  съ  сектантами,  хотя  исходила  изъ  того  же  пункта,  изъ 
критики  сложившихся  общественныхъ  отношешй.  Только  наканун'Ь 
револющи  городъ  и  деревня  встр'Ьтились  и  дружными  усил1ями  на- 
чали борьбу  съ  старымъ  порядкомъ... 


Уже  въ  ХУШ  стол'Ьтш  и  даже  раньше  появляются  сектанты, 
которые,  исходя  изъ  критики  господствовавшихъ  релипозныхъ  воз- 
зр^шй,  приходятъ  къ  отрицашю  существующихъ  духовныхъ  и  свет- 
скихъ  властей. 

Основатель  духоборства,  Колесниковъ,  не  признаетъ  москов- 
скихъ  властей,  считаетъ  царя  и  арххереевъ  обыкновенными  людьми, 
духовенство  не  нужнымъ  и  признаетъ  равноправность  людей  передъ 
гражданскимъ  закоиомъ. 

Отдельный  личности  изъ  среды  народа  то  тамъ,  то  зд'Ьсь  про- 
вякаются  опасной  для  правительства  ересью,  хотя  она  и  не  захва- 
тываетъ  широкгя  народный  массы.  Наибольшимъ  успЪхомъ  пользо- 
валось учен1е  духоборовъ  и  молоканъ  въ  Новороссш,  гдЪ  скопля- 
лось палбохк^  свободолюбивое   населеше. 

Сущность  учешя  духоборовъ,  какъ  выяснилось  изъ  допроса 
арестованныхъ  и  сосланныхъ  въ  Сибирь  въ  1792  году  Зв  духо- 
боронъ,  сводилась  къ  сл'Ьдующему:  „крещеше  отъ  поповъ  за  важное 
и  святее  не  признаютъ  и  черезъ  поповское  крещеше  крещеный  хри- 
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спаниномъ  быть  не  можетъ.  Кто  же  придетъ  въ  возрастъ  и 
уразун^^етъ,  тотъ  савгь  окреститься  словомъ  Господнимъ...  Въ 
супружеской  акизни  основываются  на  слоъЬ  закона  вольномъ  съ 
двухъ  сторонъ  и  любви,  не  принимая  никакихъ  обрядовъ  рукотво- 
репной  церкви.  Увшраюпце  погребаются,  гд'Ь  кому  случится  безъ 
всякихъ  обрядовъ...  По  обряду  рукотворенной  церкви  не  испов'Ь- 
дуются...  постовъ  рукотворенной  церкви  не  признаютъ,  а  постятся 
передъ  Господомъ,  когда  кому  желательно  духомъ  чистымъ  и  усерд- 
нымъ;  праздниковъ  не  признаютъ,  а  признаютъ  праздники  такъ: 
кто  дЪлаетъ  доброе  передъ  Богомъ,  тотъ  им'Ьетъ  и  праздникъ;  во 
время  отправлешя,  по  ихъ  мыслямъ,  богослужен1я,  нЬтъ  никакого  у 
нихъ  начальствующаго,  а  всЬ  равны  и  всЬ  однимъ  занимаются. 
Крестнаго  знамешя  не  изображаютъ,  иконамъ  и  мощамъ,  который 
въ  рукотворенныхъ  церквахъ,  не  кланяются,  потому  что  они  не 
могутъ  дать  помощи.  Какое  есть  въ  рукотворенной  церкви  духо- 
венство, они  считаютъ  не  нужнымъ  для  себя.  Прочить  же  не- 
лоетькь  по  образу  раеными  и  одинаковыми  считаютъ  и,  кто 
им^етъ  въ  обществе  службу  и  отлич1е,  по  отлич1ю  признаютъ. 

Уже  въ  половин'Ь  ХУШ  стол,  правительство  вело  ожесточенную 
борьбу  съ  духоборами,  хотя  это  учен1е  испов'Ьдывали  тогда  очень 
немнопе.  Такъ,  екатеринославская  верхняя  расправа  приговорила 
духоборовъ  казнить  смерпю,  сжечь.  «Но  до  точнаго  о  томъ  раз- 
смотр'Ьшя...  наказавъ  ихъ  кнутомъ,  выр^Ьзавъ  ноздри  и  поставя 
указанные  знаки,  сослать  всЬхъ  ихъ  на  каторжную  работу'.  Въ 
начале  XIX  стол^пя  секта  приняла  бол^Ье  широте  размеры  и 
правительство  еще  въ  1799  году  многихъ  сослало  на  рудничныя 
работы. 

Въ  начал^Ь  же  XIX  тол^ш  правительство  ссылаетъ  на  окраины 
изъ  центральныхъ  губершй  молоканъ  и  субботниковъ,  которыхъ 
учеше  оно  признавало  также  опаснымъ. 

Самой  характерной  чертой  зарождавшихся  еще  при  кр'Ьпостномъ 
прав^Ь  сектъ  является,  несомненно,  ростъ  личности  сектантовъ.  От- 
рицаше  авторитета  духовной  1ерарх1и  и  признаше  за  собой  права 
по  своему  толковать  евангел1е  показываетъ  на  то,  что  сектанты  ста- 
рались разрушить  самую  кр^^пкую  ц^пь,  которая  связываетъ  массы, 
разрушить  т%  устои,  на  которые  опиралась  и  духовная  и  светская 
власть  вплоть  до  настоящаго  времени.  Насколько  высоко  духоборы 
ставятъ  человеческую  личность,  можно  судить  по  тому,  что  они 
Бога,  какъ  личное  существо,  не  признаютъ:  онъ  „неразделонъ  съ 
человекомъ'.  „Богъ  есть  челов'Ькъ''.  ^Мы  есьмы  Богь".  Воскре- 
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бен1я  тЬла,  по  шгЬнш  духоборовъ,  не  будетъ  и  самая  кончина  шра 
ограничится  только  истреблешемъ  гр'Ьшниковъ,  а  м]ръ  останется. 
Души  по  раз лу чеши  съ  тЬломъ...  переселятся  въ  тЬла  другихъ 
людей  ^). 

Веротерпимость  духоборовъ  заходить  такъ  далеко^  что,  по  ихъ 
миЬшю,  въ  составъ  церкви  входятъ  и  турки  и  1удеи,  если  они 
руководствуются  внутреннимъ  св'Ьтомъ  и  стараются  засЪмениться 
добромъ. 

Молоканство — бол^Ье  ун'Ьренная  секта,  но  даже  его  критика  вно- 
сить глубок1й  перевороть  вь  существуюпця  воззр^Ьшя.  Военную 
службу  они  находить  желательнымь  избегать.  Платить  податей  они 
считають  себя  необязанными,  хотя,  уступая  необходимости,  платить. 
Правительственная  власть,  какь  источникь  закона,  подвергается  ими 
сомн^кшю. 

Гораздо  дальше  пошли  вь  критике  существующихь  воззр^шй 
и  отношешй  штундисты,  появивш1еся  послЪ  отм^Ьны  кр'Ьпостного 
права.  Штундизмь,  говорить  Юзовь,  можно  считать  посл^^днимь 
проявлетемь  народной  ращоналистической  мысли.  Основаше  ему 
полоакено  только  вь  вО  годахь  XIX  стол^Ьпя.  „Секта  еще  не  уста- 
новилась и  быстро  совершенствуется  (говорится  о  80-хь  годахь 
девятнадцатаго  стол'Ьт1я),  работая  надь  своимь  м1росозераан1емь'' '). 

Изь  изложеннаго  ниже  учен1я  штундистовь  видно,  какь  далеко 
заходить  ихь  критическая  мысль,  тёмь  не  мен^^е,  вплоть  до  по- 
сл^дняго  времени  у  нихь  ничего  общаго  сь  русской  интеллигеищей, 
исключая  толстовства,  не  было. 

Самый  процессь  мышлешя  у  сектантовь  быль  иной, — ч^ыъ  у 
иителлигенщи.  Хотя  и  револющонеры  и  сектанты  приходили 
часто  кь  однимь  и  т^Ьмь  же  выводамь,  но  они  вплоть  до  по- 
сл^дняго  времени  были  чужды  и  непонятны  другь  другу. 

Демократизмъ  учешя  духоборчества  и  молоканства  не  допу- 
скаль  возможности  примкнуть  кь  зтимь  сектамъ  представителей 
высшихь  сослов1йу  между  тЬмь  какь  бол^Ье  мистическое  и  мен'Ье 
демократическое  учете  хлыстовь  временами  увлекало  и  предста- 
вителей „высшаго  общества''. 

ТЬмь  не  менЪе  чисто  демократическое  учен1е  духоборовь,  мо- 
локань  и  баптистовь  захватывало  бол'Ье  зажиточные  слон  населе- 
шя.  Это  обьясняется  гЬмь,   что  рость  личности,   сознаше  своего 


О  Юзовъ.  Ртсск1е  диссидеаты,  стр.  181. 
*)  Ша.  Стр.  173. 
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челов'Ьчбскаго  достоинства  и  сознанье  одинаковаго  съ  другими 
права  на  независимость  раньше  всего  появляется  у  лицъ,  не  за- 
битыхъ  нуждою,  не  принужденныхъ  думать  только  о  завтраш- 
немъ  дн'Ь  ^). 

Поскольку  мн'Ь  самому  приходилось  наблюдать,  некоторая  ма- 
тер1альная  независимость  была  въ  до-револющонный  перходъ  на- 
ибол1Ье  благопр1ятнымъ  услов1емъ  среди  крестьянъ  для  усвоен1я 
новыхъ  идей,  какъ  религюзныхъ,  такъ  и  политическихъ.  Среди 
сектантовъ  относительная  зажиточность,  отчасти  благодаря  болФе 
воздержной  жизни,  была  настолько  обычной,  что  среди  православ- 
ныхъ  часто  можно  было  услышать  мн'Ьнхе,  будто  сектантамъ  по- 
могаетъ  «самь  нечистый''. 

Разум'Ьется  относительная  зажиточность  не  была  необходимымъ 
услов1емъ  для  усвоен1Я  новыхъ  идей.  Такъ,  главными  проводни- 
ками идей,  усвоенныхъ  отъ  менонитовъ  являлись  тЪ  крестьяне, 
которые  у  нихъ  работали  въ  качеств'Ь  сельско-хозяйственныхъ 
рабочихъ. 

Во  всякомъ  случа'Ь  быстрое  распространенхе  рац10налистиче* 
скихъ  сектъ  было  результатомъ  роста  личности  крестьянина,  ре- 
зультатомъ  усложнившейся  жизни  и  несоотв'Ьтств1я  правовыхъ 
нормъ  общественной  жизни  съ  сложившимися  общественными  отно- 
шешями.  Это  несоотв'Ьтств1е  вначале,  поел!  отмЬны  крепостного 
права  не  такъ  сильно  чувствовалось.  Поэтому  сектантство  въ 
60-хъ  годахъ  и  въ  начале  семидесятыхъ  не  имФло  успеха. 

Правда,  количество  сектантовъ  и  сектъ  возрасло  сравнительно 
съ  эпохой  кр'Ьпостного  права,  но  сектанты  не  увлекали  за  собой 
широшя  народный  массы.  ^Бросивъ  бЪглый  взглядъ  на  картину 
зачаточнаго  релипознаго  движешя  въ  Ёкатеринославской  губершя, 
мы  видимъ,  что  еще  не  такъ  давно  приходилось  считаться  съ 
единицами,  десятками;  теперь  же  сектантство  захватываетъ  хутора, 
деревни,  села,  почти  сплошь  ЕрЬлые  у^зды  увлекая  стараго  и 
малаго:  растетъ  щтунда,  растетъ  хлыстовщина,  прыгунство,  модо- 
канствО;  растетъ  пробужденная  мысль  народная*  ^). 


')  То  же  можно  сказать  и  о  хлыстахъ.  «^[хъ  гумна  пожны  скирдами 
хл^ба,  въ  цжевад^*  стоатъ  стоги  сЬна,  въ  вагонахъ  худбба,  подъ  нав'Ь- 
сомъ  сытые  кони''.  В.  Бородаевская.  Очерки  изъ  историг  сектантскихъ 
учев1й.  ,Н.  С1.«  1897  г.  I. 

')  В.  Бородаевскаа-Ясеви^ъ.  .Очеркъ-  изъ  нсторш  сектантскихъ  уче- 
В1й«.  „Н.  Олово**  1897,  I. 
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3. 

Новая  хозяйственная  жизнь,  которая  вжксЛ  съ  же;гЬзными 
дорогами,  пароходами  проникала  во  всЬ  углы  обширной  страны 
шевелила  народную  мысль,  а  тяготы  этой  жизни  заставляли  искать 
выхода  изъ  тяжелаго  экономичесваго  положешя,  которое  все  больше 
и  больше  чувствовалось  въ  деревн'Ь. 

Первоначально,  въ  60 — 70  годахъ  им'Ьли,  повидимону  больш1й 
успЪхъ  мистическ1я  секты,  который  въ  ожидан1и  небеснаго  цар- 
ства слишкомъ  мало  интересовались  существующими  сощальнымв 
отношен1ямз.  Но  въ  половине  70  годовъ  быстро  развиваются 
бод^Ье  ращоналистическ1я  секты  прыгуновъ  и  штурдистовъ,  которые 
появляются  почти  одновременно  въ  различныхъ  губерн1яхъ  Евро- 
пейской Р0СС1И. 

Такъ  съ  1876  года  штундисты  появляются  въ  Кгевской 
губерти  въ  селахъ  Вотвлеевк'Ь,  Винограде  и  Боярк'Ь  Звени-' 
городскаго  уЬзда;  въ  1878  г.  въ  селахъ  Шубиныхъ  Ставахъ, 
Моринцахъ,  Каиенномъ  БродЬ,  Р'Ьпкахъ  и  ЯблуновкФ  того  же 
у^када;  въ  1879  г.  въ  кЬсколькихъ  селахъ  Тарагцанскаго  и 
Звенигородскаго  уЬздовъ.  Въ  эти  же  года  штувда  появляется  въ 
Сквирскомъ,  Васильковскомъ  и  Чнгиринскомъ  уЬздахъ  ^). 

Въ  1877  г.  штундизмъ  появляется  въ  Волынской  губ. 

Въ  1880  г.  въ  Орловской  и  Полтавской  губ. 

Въ  1882  году  распространяется  въ  Бкатеринославской  губ.^ 
а  въ  1888  г.  въ  Обл.  Войска  Донского.  По  сообщешю  „Черни- 
говскихъ  Бпарх.  Б'Ьд.^  уже  въ  1883  году  штундизмъ  насчиты- 
валъ  до  200  тыс.  последователей. 

Въ  перюдъ  до  80  годовъ  секта  распространилась  въ  6  у4з- 
дахъ  Херсонской  губ.,  въ  7  у48дахъ  Кевской  губ.,  въ  5 — Во- 
лынской, въ  3  —  Могилевской  и  кром^Ь  того  въ  губерн1яхъ  По- 
дольской, Бкатеринославской,  Минской,  Черниговской,  Тавриче- 
ской, Бессарабской,  Полтавской,  Орловской  и  Обл.  Войска  Дон- 
ского. 

Такое  быстрое  распространеше  штундизма  имФетъ  большое 
значеше,  такъ  какъ  эта  сшта  ближе  вс&хъ  другихъ  подходила 


*)  А.  Рождествеасшй.  .Южно-руссвЛй  штундизмъ*.  Спб.  1887  г.  •В'Ьд. 
Шевск.  Дух.  Коне*  1887  г. 
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въ  жизни  и  вносила  коренную  ломку  въ  шровоззр'Ьше  народа, 
приближаясь  даже  къ  сощализму. 

Штундизмъ  явился  дальнМшииъ  развипемъ  идей  бол'Ье  ран- 
нихъ  ращоналистическихъ  сектъ  молоканства,  духоборчества  и 
секты  немоляковъ. 

ВсЬ  эти  секты  проникнуты  бол^е  или  мен^е  демократическими 
идеями,  а  штундизмъ,  въ  своемъ  л^Ьвомъ  крыл'Ь,  прибавилъ  новыя 
воззр^шя  и  на  сощально-экономическ1я  отношешя. 

Сущность  учешя  штундистовъ  сводится  къ  а'Ьдующему. 

Они  не  находить  ничего  высшаго  и  божественнаго  въ  нроис- 
хожден1и  церкви,  въ  установлеши  ея  таинствъ,  въ  учреждеши 
1ерарх1и  и  считаютъ  все  это  дЪломъ  челов'Ьческимъ.  „Церковь 
называютъ  блудницею,  сидящею  на  водахъ  многихъ,  дочерью  Ва- 
вилона. Членовъ  священной  херархш  называютъ  всевозможными 
оскорбительными  именами''.  По  ихъ  мн'Ьшю  православный  свя- 
щенникъ  —  „это  жрецъ  и  самый  ненавистный  обманщикъ,  кото- 
рый принадлежитъ  къ  числу  гЬхъ  самыхъ  арххереевъ  и  священ- 
никовъ,  которые  распяли  Христа "".  Это  „дармо'Ьды,  лЬптяи,  на- 
родные обольстители,  лже-пророки,  ведупце  свой  родъ  отъ  Ирода'' 
и  т.  д.  Поэтому  „сл'Ьдуетъ  давно  отвергнуть  ихъ  отъ  себя,  „растор- 
гнуть узы  ихъ  и  сбросить  съ  себя  оковы  ихъ''  (Псал.  2,  ст.  31), 
т.  е.  уничтожить  всЬ  ихъ  постановлешя  и  законы".  Паства  пра- 
вославная по  ихъ  мнМю  „ бедные *",  „несчастные''^  „погибшхе", 
^язычники"  и  т.  д. 

„Отвергая  церковь  земную  они  отрицательно  относятся  и  къ 
достоинствамъ  представителей  церкви  небесной:  они  хулятъ  пресв. 
Богородицу,  не  почитаютъ  ангеловъ,  угодниковъ  Бож1ихъ,  отвер- 
гаютъ  мощи  святыхъ  и  не  признаютъ  молитвы  церкви  за  живыхъ 
и  усопшихъ.  По  ихъ  мнЬнш  святые  выдумали  вЪру,  а  попы  ее 
поддерживаютъ".  „Святые — обыкновенные  люди^  ничФмъ  не  отли- 
чаюпцеся  отъ  простыхъ  смертныхъ". 

Таинствъ  никакихъ  штундисты  не  признаютъ,  отвергая  въ 
нихъ  „самую  существенную  сторону,  именно,  таинственное,  благо- 
датное воздМствге  св.  Духа  на  в^рующихъ".  „Мало  ли,  гово- 
рятъ  они,  на  св^тк  такихъ,  которые  крестились  въ  вод^  и  ка- 
ждый годъ  пр1общались  по  нЬскольку  разъ,  но  это  нисколько  не 
освобождаетъ  отъ  гр'Ьховъ  и  они  попрежнему  исполнены  пьян- 
ства, распутства  и  всякой  мерзости '^  Бракъ  сектанты  считаютъ 
простымъ  договоромъ,   а   о   таинстве  евхариспи  говорить  право- 
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славнымъ:  ^вы  пр1общаетесь  не  тЪломъ  и  1фовью  Христовой  въ 
вашей  хатЪ  (церкви),  а  паляницею  и  виномъ''. 

Отвергая  таинства  ,» сектанты  съ  особой  влобой  возстаютъ  про- 
тивъ  почиташя  храмовъ  Божшхъ,  честнаго  креста  Господня  и 
св.  иконъ^. 

Сектанты  называютъ  храмы  „идольскими  капищами,  храмами 
Артемиды  Ёфесской,  хлЪвомъ  и  проч.''.  О  кресте  говорить,  что 
„Христосъ  пригвоздилъ  ко  кресту  всего  М1ра  прокляпе,  которое 
и  осталось  на  кресгЬ''. 

Сященники  и  начальники,  носящ1е  на  себФ  кресты,  являются 
по  ихъ  мн-Ьнш  вторичными  распинателями  Христа...  „ Посудите, 
говорить  они,  если  бы  вашего  отца  или  мать  повысили  на  пле- 
бениц^к  (вис'Ьлиц'Ь),  раэв'Ь  вы  стали  бы  поклоняться  ей  и  цело- 
вать ее''?  Иконы  отоавдествляются  сектантами  сь  идолами:  „ иконы 
д^ла  рукъ  челов'Ьческихь,  сл'Ьдовательно,  поклонеше  имь  есть  идоло- 
служеше".  Иконы  называють  „идолами",  „болванами"  и  т.  д. 

Клятву  сектанты  отвергаютъ,  посты  и  праздники  считають 
выдумкой  священниковь.  „Посты — ^изнурен1е  тела,  а  ато  гр'Ьхъ". 
Какь  воль  отъ  недостатка  корма  слабость,  такь  и  челов'Ькь  ела- 
б'Ьетъ  оть  поста  и  имь  легче  управлять.  „Чтобы  легче  было  упра- 
влять людьми,  попы  выдумали  пость". 

„Власти  православный,  носяпця  на  себ^  награды  вь  виде 
крестовь,  по  мн'Ьшю  штундистовь  прокляты:  они  живые  идолы,  а 
почитающ1й  ихь — идолопоклонникь.  „По  ихь  мн^шю,  говорить 
0.  Терлецк1й,  власть  имЪють  т4,  которые  побогаче  и  сильнее 
другихь,  что  никакого  начальства,  никакихь  наказашй,  остроговь 
не  нужно".  „А  что  это  за  образь  зв^ря,  какь  не  ихь  (началь- 
ства) (Откр.  гл.  13 — 14)?  Этотъ  образь  убиваеть  людей,  но  и 
ему  будеть  та  же  участь  черезь  людей,  которымь  Богь  внушиль 
вту  мысль:  „выйди  народь  мой,  скажеть  Господь,  и  воздайте  имь 
такь,  какь  они  воздавали  вамь  и  вдвое  воздайте  по  дЪламь  ихь 
(Откр.  18  гл.).  А  какь  это  произойдеть, — читай  восьмую  и  девят- 
надцатую главу  ихъ  Откровен1я. 

Сектанты  говорить,  что  на  земл'Ь  н'Ьть  другой  власти,  кромЬ 
Бож1ей.  Совращая  православныхь  штундисть  говориль:  „царя  не 
будеть,  а  будеть  царь  по  выбору;  на  кого  жреб1й  надеть  тоть 
и  будеть  царемь,  а  все  золото,  которое  идеть  на  царск1й  домь 
будеть  у  нась  вь  рукахъ". 

Война  по  мнению  штундистовь  запрещена  евангел1емь. 

Судьей  должна  быть  совесть,  а  братья  не  то  должны  р'Ьшить 
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виновенъ  иди  нФтъ  совершивппй  преступдеше,  а  то,  почему  онъ 
это  сд'Ьлалъ''. 

Человечество  достигло  въ  настоящее  время  крайнихъ  пред^- 
ловъ  своего  развращен1я.  Бопь  родить  хл^^бъ  и  даетъ  челов'Ьку 
всевозможные  предметы,  необходимые  для  его  жизни,  а  челов^Ькъ 
торгуетъ  этой  благодатью,  торгуетъ  даже  сов-Ьстью,  в'Ьрою  и  чело- 
веческими существами.  Богъ  разгневался  за  все  это  на  челове- 
чество и  попустилъ  его  въ  рабство.  Въ  настоящее  время  челове- 
чество находится  во  второнъ  египетсковгь  рабстве.  Человекъ 
теперь  порабощенъ  новыми  египтянамит-сильными  М1ра  сего.  Эти 
египтяне  пользуются  нашимъ  трудомъ,  распоряжаются  нашими 
силами.  Вотъ  почему  въ  настоящее  время  такъ  много  несчастШ 
на  земле.  На  войне  изливается  невинно  кровь  человеческая,  въ 
обыденной  жизни  свирепствуютъ  разбои,  грабежи,  насил1я,  взаим- 
ный неудовольств1я,  воровство  и  мошенничество.  Железный  дороги, 
пароходы,  машины  и  телеграфы  —  все  это  признаки  царств1я  сатаны 
и  конца  его  царств1я. 

Рождественск1й  отмечаетъ  три  течен1я  въ  штундистскомъ  учеши. 

„Чаплинцы  верятъ  въ  загробную  жизнь, — въ  царство  чистыхъ 
духовъ,  каковыми  они  явятся  въ  царстве  божгемъ,  но  съ  другой 
стороны  они  утверждаютъ,  что  современемъ  на  всемъ  земномъ 
шаре  будутъ  жить  одни  штундисты;  штунда  тогда  будетъ  общею 
релипею  для  всехъ  людей  и  земля  будетъ  общею.  Торговли,  экспло- 
атащи  и  денегь  совершенно  не  будетъ,  а  въ  сфере  экономическихъ 
отиошешй  будетъ  господствовать  исключительно  обменъ  продуктовъ 
натурою.  Обе  эти  идеи  о  будущей  лучшей  жизни  штундисты 
часто  смешиваютъ  и  нередко  подставляютъ  одну  вместо  другой "". 

Такимъ  образомъ  постепенно  сектанты  царство  небесное  спус- 
каютъ  на  землю  и  въ  учеши  новоштундистовъ  подходить  близко 
къ  воззрен1ямъ  сощалистовъ-утопистовъ  ^)  на  будупця  сощальныя 
отношешя.  Но  пока  царство  небесное  окончательно  не  спустилось 
на  землю,  сектанты  не  могли  принять  более  активнаго  участ1я  въ 
борьбе  за  осуществлен1е  своего  идеала,  потому  что  для  нихъ 
еще  не  выяснилось,  что  онъ  долженъ  быть  осуществленъ  на  земле, 
и  изложенныя  воззрешя  лишь  подготовляли  почву  для  более  ак- 
тивныхъ  политическихъ  парпй. 


')  Мечты  о  разд'ЁлгЬ  зешн  и  объ  экономическоиъ  равенстве  имеютъ 
маю  оощаги  съ  современнымъ  соцталивиомъ,  такъ  вакъ  въ  основе  нде- 
аювъ  штунднзна  того  врененн  было  мелкое  иедпвидуадьное  ховяйство» 
нзбавженвое  отъ  эксодоатащв  капитала.  ПравиАнЪе  было  бы  харавте- 
ризовать  эти  идеилы  кавъ  „мещансшй  соц1а1измъ*'. 
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Другое  течете  штундистовъ  (Сливки)  формулируетъ  будущее 
такимъ  образомъ:  „когда  люди  изъ  тьиы  нев'Ьд'Ьнгя  обратятся  къ 
иетин-Ь,  они  воскреснуть  изъ  мертвыхъ''. 

Относясь  отрицательно  къ  существующему  сощально-полити- 
ческому  строю,  отвергая  существуюпце  порядки  въ  Росс1и,  штун- 
диеты  мечтаютъ  о  наступленш  новыхъ  формъ  жизни.  Среди  сек- 
тантовъ  „бродятъ  идеи  о  свободе,  равенстве  и  разд'Ьл'Ь  имуществъ''. 
0.  ТерлецкШ  говорить,  что  по  понят1ямъ  штундистовъ  „вс^^ 
люди  должны  быть  свободными''.  0.  Казакевичъ  говорить,  что 
„штундисты.  пропов^Ьдують  равенство  и  свободу''.  Они  находятъ 
возможнымъ  почитать  только  Христа,  какь  старшаго  брата,  а 
остальные  сектанты  должны  быть  равны.  ^Съ  насту плешемъ 
ожидаемаго  сектантами  новаго  государственнаго  и  общественнаго 
строя  ихъ  новое  сектантское  начальство  всю  землю  отъ  право- 
славныхъ  помЪщиковъ  поотбираетъ  и  подгьлитг  ее...  И  тогда 
уже  намъ,  всему  простонародю,  которое  только  поступаеть  въ 
святые  штунды  и  анабаптисты,  будеть  великое  добро:  свобода  на 
всю  роскошь". 


4. 

Разслоеше  крестьянства,  образоваше  среди  него  пролетарскихъ 
алементовь  привело  въ  80  годахь  къ  развипю  изъ  староштун- 
дизма  новоштундизма,  или  „новаго  союза "",  который  пошель 
дальше,  какь  вь  критик-Ь  существующихь  релипозныхь  воззр'Ьн1й, 
такъ  и  въ  построенш  сощальнаго  идеала. 

Новоштундизмъ  группироваль  около  себя  отчасти  и  полу- 
пролетарсше  элементы  деревни,  хотя  р'Ьзкаго  сощальнаго  раз- 
слоешя  между  старо  и  ново-штундизмомь  не  было,  такъ  какь 
внЪшшя  услов1я  сощальнаго  гнета  были  и  для  того  и  для  дру> 
того  слоя  деревни  болФе  и  мен^Ье  одинаковы. 

Старо-штундизмъ  „развиваегь  свои  положешя  на  коренной 
протестантской  почв'Ь''.  Въ  своихъ  конечныхъ  выводахъ  онъ 
пропов'Ьдуетъ  пантеизмъ,  мало  придавая  значешя  вопросу  о  ли- 
чности Христа. 

Младо-штундисты  им'Ьютъ  подкладкой  „острый  ращоналимъ 
и,  при  полномь  отрицанш  божественной  природы  Спасителя... 
приводить  къ  легальному  безбожш".  По  ихъ  мн'Ьнш,  „Христось 
— только  челов'Ькъ**...  „Пропов'бдникъ  правды"... 

Аграрный  вопровъ.  т.  II.  в 
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За  четверть  в^ка  развит1е  идей  штунды  далеко  подвинулось 
впередъ,  пишетъ  въ  1891  году  авторъ  брошюры  „О  штунд'Ь  и 
и  протестанств'Ь  въ  ихъ  вФроученш''  ^).  Подвинулось  и  д'Ьло 
пропаганды  штундой  коммунистичеекихъ  идей  среди  простого 
народа  и  самая  ихъ  разработка.  По  общему  отзыву  мисс1онеровъ 
современная  штунда — секта  столько  же  антицерковная,  сколько  и 
антигосударственная  съ  сощадьно-н'Ьмецкой  (!)  подкладкой.  Теперь 
штундизмъ  не  скрываетъ  въ  глубокой  тайн'Ь,  какъ  въ  70  годахъ, 
что  въ  основ'Ь  его  лежитъ  подкладка,  выработанная  сощали- 
змомъ  (!),  напротивъ,  открыто  повсюду,  ткк  только  можно,  это 
объявляетъ,  не  сгЬсняясь  даже  присутств1емъ  представителей  гра- 
жданской власти.  Теперь  идеи  о  свободгь,  равенствгь  и  раздгьлгь 
пмугцествь  не  бродятъ  въ  головахЪ;  какъ  писалъ  Терлецк1й, 
Травинск1й  и  Базакевичъ^  а  настойчиво  возвещаются  и  притовгь 
въ  самой  р4зкой  форм*. 

Въ  август*  1888  года  одинъ  штундистъ  говорилъ  священ- 
нику села  Косяковки:  ^Попы  пропов*дуютъ  в*ру...  эта  в*ра  не 
та...  наша  в*ра  будетъ  вотъ  какова:  свобода,  равенство  и 
братство '^ 

„Вс*  будете  рабами,  говорятъ  агитаторы  штунды  православному 
населешю,  не  получите  при  раздгьлгь  земли  ни  клочка,  если 
не  сделаетесь  святыми  штундистами"".  Такимъ  образомъ  разд*лъ 
земли  начинаетъ  все  больше  и  больше  занимать  м*ста  въ  агитащи 
штундистовъ.  Съ  неба,  отъ  об*щашй  царства  небеснаго,  который 
даютъ  ВС*  секты  и  релипи,  штундисты  окончательно  спускаются 
на  землю   и  значеше  ихъ  пропаганды  соотв*тственно  возрастаетъ. 

Хозяйственный  услов1я, — малоземелье  и  все  бол*е  и  бол*е 
обостряющШся  кризисъ  продовольственнаго  хозяйства,  все  это  за- 
ставляло обратить  вниман1е  на  исканге  путей  для  выхода  нзъ  невы- 
носимаго  положешя.  И  сектанство  указывало  этотъ  выходъ.  Хотя 
народничество  того  времени  и  даже  въ  настоящее  время  пропа- 
гандировало почти  то  же  самое,  но  усп*хъ  им*ли  сектанты,  такъ 
какъ  все  ихъ  м1росозерцаше  больше  соотв*тствовало  м1росо8ерцашю 
народныхъ  массъ. 

Мы  уже  упоминали  о  томъ,  что  среди  наибол*е  забитаго,  наи- 
бол*е  разореннаго  населешя  новыя  идеи  не  пользовались  такимъ 
усп*хомъ,  какимъ  он*  пользовались  среди  населен1я,  гд*  развипе 
хозяйства  далеко  подвинулось  впередъ.  Центральный  черноземный 


*)  С.  П.  „О^штуед*  и  протестантств*".  Одесса  1891  г. 
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районъ  съ  преобдадающимъ  продовольетвеннывгь  хозяйствомъ,  съ 
экономическимъ  равенствовп»  и  съ  уравнительнымъ  землепользо- 
ван1емъ  не  такъ  захватывался  новымъ  ученхемъ,  какъ  югь  и 
востокъ,  гд^&  разслоен1е  крестьянства  выступало  р'Ьзче,  гд%  сильнее 
проявлялось  развит1е  новыхъ  капвталнстическихъ  отношешй.  Сек- 
тантство больше  всего  развивалось  въ  гЬхъ  районахъ,  въ  которыхъ 
данныя  конской  переписи  80 — 90  годовъ  констатировали  наиболь- 
шее разслоеше  крестьянства,  гд'Ь  развивалось  капиталистическое 
землед'Ьльческое  хозяйство.  Напротивъ,  въ  районахъ,  гд'Ь  сохрани- 
лись старыя  кабальныя  отношешя,  гд'Ь  сохранилось  продоволь- 
ственное хозяйство,  секты  им^^ли  меньш1й  усп'Ьхъ,  потому  что  ломка 
стараго  строя  происходила  крайне  медленно,  а  крестьянство  угне- 
талось безысходной  нуждой. 

Штундисты  активно  не  проявляли  себя  ни  ч'Ьмъ.  Они  только 
пропагандировали.  „Теперь  молчимъ  и  подати  платимъ  и  всЬ  казен- 
ный повинности  исправно  выполняемъ,  а  скоро  наступить  такая 
пора,  когда  и  патлатымъ  (духовенству)  и  тому,  кто  ими  коман- 
дуетъ,  скалсемъ:  „Молчать''!..  Въ  Новомиргород'Ь  самые  ожи- 
вленные толки  объ  уравнен1И  сослов1й  и  раздШ  земель  слышатся 
на  базарахъ"  ^). 

Противопоставляя  эксплоататоровъ  и  эксплоатируемыхъ  штун- 
дисты мечтаютъ  о  создан1и  общества,  основой  котораго  долженъ 
быть  трудъ.  Духовенство  по  ихъ  мн4н1Ю  „фарисеи'',  а  чиновни- 
чество „саддукеи".  „Фарисеи  и  саддукеи  заодно  распяли  Христа, 
заодно  до  нашихъ  дней  имгьютъ  много  зелли^  занимаютъ  вы- 
С0К1Я  м^Ьста  и  за  одно  многими  способами  обираютъ  простой  народъ, 
который  живетъ  отъ  труда  и  пота...  Нын'Ь  воскресъ  духъ  Христа 
въ  сердцахъ  его  братьевъ,  открылось  слово  Бож1е,  сокровенное  отъ 
в'Ьковъ  и  родовъ:  нын'Ь  будетъ  отнята  сила  у  всякаго  начальства, 
оно  будетъ  подвергнуто  позору;  фарисеи  и  саддукеи — солома, 
солому  эту  сожгутъ,  когда  народъ  освободится  отъ  рабства  и 
станетъ  пшеницей  Бож1ей'',  т.  е.  когда  поголовно  перейдетъ  въ 
штундизмъ. 

Штундизмъ  проводитъ  мысль,  что  и  въ  настоящее  время  каж- 
дый долженъ  проводить  въ  жизнь  свои  идеалы,  заботиться  объ 
общемъ  благЪ,  никому  не  прииосить  вреда  или  скорби.  „ЦЪль 
новаго  строя — доставить  каждому  возможно  наибольшее  количество 
матер1адьныхъ    благъ,    а   средство    къ  достижен1Ю  этой    ц'Ьли  — 
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трудъ.  Штунда  не  противъ  разносторонности  и  разумности  труда, 
она  даже  указываетъ  на  необходимость  знакомства  съ  современной 
цивилизащей  и  наукой,  чтобы  создать  настоящее  братство"*  ^). 

Такимъ  образомъ  въ  развит1и  идей  штундизма  мы  видимъ 
огромный  шагь  впередъ  противъ  идей  духоборчества  и  штундизма 
60 — 70  годовъ,  когда  къ  продуктамъ  цивилизащи  относились  бол^Ье 
или  мен'Ье  отрицательно. 

Цитируемый  авторъ  утверждаетъ,  что  „новый  союзъ  братьевъ'% 
какъ  онъ  является  въ  теор1и  штунды,  „есть  союзъ  семей  и  общинъ 
на  началахъ  коммунизма  и  сощализма;  только  для  властей  предер- 
жащихъ  они  считаютъ   нужнымъ   прикрыть  ничего    серьезнаго   и 
опаснаго   не   выражающими  выв^Ьсками:  „царство Божхе"*,  „церковь 
в'Ьчная^  и  т.  д.  „Новый  союзъ "*  не  есть  только  отвлеченная  идея, 
но   фактъ,   осуществляемый   и   отчасти  осуществленный.  Значен1е 
этого   факта  сказывается   прежде  всего  на  масс^Ь  испов^^дующей 
штунду.  Эта   масса  идетъ  наперекоръ  существующей  жизни,  отри 
цаетъ  всЬ  ея   формы,  прим'Ьняя   къ  себ^Ь  начала  новыя,  протиг 
общественный.   Союзъ...    сила  разрушительная.  Вожаки  штунда 
собственно  вожаки  громадной  физической  силы,  которую  они  )^ 
направлять  всегда   и   противъ  всего  по  своему  усмотр'Ьшк^лв- 
уже   изв']^стно,   какъ   эту  силу  направляютъ  противъ  пра^'^лой^ 
церкви,  но  очевидный  разсчетъ  направить  ее  и  противъ  го^чески 
такъ  какъ  государственная,  главнымъ  образомъ,   власть^   сталъ 
ваетъ   церковь**.    „Существуюпце  законы,  уложен№й,а  изм*- 
распоряжен1я,  словомъ   каждое  проявленхе   систем1^^" 
достаточный  предлогь  для  штундизма,  чтобы  осм'Ь^у^го  м1росозер- 
властей.  -съ  двухъ  сто- 

Безпорядки   общественнаго   устройства    ра'^ы    интеллиген- 
этомъ  какъ  иллюстращя  обветшалой  власти...  В 
противъ  власти  штунда  доходитъ  до  фанатизм? 
водМствхя   офищальной    власти,     причемъ   V 
роль  „  святое  соединен1е  братьевъ  ** ,  не  подлежат: 

Эта  прокурорская  характеристка  несомн^Ьв 
краски,  такъ  какъ  противод^йств1я  власти,  напр.,  являлись  въ 
исключительныхъ  случаяхъ:  штундисты  прекрасно  вид-бли  свою 
физическую  слабость  передъ  правительствомъ  и  скептически  отно- 
сились къ  револющонерамъ-утопистамъ  70-хъ  годовъ,  хотя  и 
слушали  ихъ  охотно. 
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Во  всякомъ  случа*  штундизму  удалось  создать  прочную  органи- 
зац1Ю.  „Нельзя  не  придти  къ  заключешю,  пишетъ  другой  авторъ  ^), 
что  за  истекшее  30-л'Ьт1е  штунда  успела  широко  раскинуть  свою 
сЬть  и  организоваться  въ  строго  сплоченную  общину **.  Такимъ 
образомъ  въ  половин'Ь  90-хъ  годовъ  штунда  еще  бол'Ье  упрочилась. 

Цовыя  идеи  перерождали  неофитовъ  и  сплачивали  ихъ  въ  гЬс- 
ную  организафю.  Глубок1й  переворотъ  во  всемъ  мировоззр'Ьн1и 
крестьянина  создавалъ  совершенно  новыхъ  людей,  которые  должны 
были  импонировать  окружающимъ  людямъ.  „Я  почувствовалъ  повое 
сердце,  когда  вступилъ  въ  секту  и  сделался  другимъ  челов-Ькомъ. 
Я  раньше  велъ  распутную  жизнь**  ^),  говорить  на  суд*  штундистъ, 
привлекаемый  за  принадлежность  къ  секгЬ.  „Я  былъ  нехорошимъ 
челов'Ькомъ,  пьянствовалъ,  безчинствовалъ  и  ругался,  а  потомъ 
почувствовалъ,  что  нужно  жить  въ  правд*** — говорить  другой  под- 
судимый. 

Новая  моральная  связь  прочно  скр'Ьпляла  организащи  штун- 
дистовъ,  раскиданный  по  всей  Росс1И.  Штунда  „зорко  следить  за 
тЬиЪу  что  происходить  во  всЬхъ  ея  частныхъ  общинахъ...  отъ 
вниман1я  вожаковъ  и  даже  рядовыхъ  братьевъ  ни  одинъ  фактъ  изъ 
ихъ  общинной  жизни  не  ускользаетъ,  ни  одно  изв'Ьст1е  о  штувд'Ь 
(напр.,  газетное),  ни  одно  распоряжеше  о  ней  не  остается  долго 
въ  секрет'Ь.  По  словамъ  мисс1онеровъ,  есть  ц'Ьлая  с']^ть  тайныхъ  и 
явныхъ  агентовъ  и  мисс1онеровъ  штундизма,  благодаря  которымъ 
всЬ  св^6д'Ьн^я,  касающ1яся  штундистовъ,  они  получаютъ  одновре- 
менно повсюду,  гораздо  скорее  православныхъ  и  всегда  почти  ока- 
зываются наготове.  Каждый  „ брать "*  долженъ,  по  секретному 
учешю  штунды,  „родить  въ  годъ  двухъ  д-Ьтей,  т.  е.  совратить 
двухъ  православныхъ  ^^  Общины  сектантовъ  тЬсно  сплочены  и  на 
собрашяхъ  „кремль  релипозной  жизни  отражается  и  ихъ  обществен- 
ная жизнь.  ВсЬ  вопросы  и  нужды  обсуждаются  на  собран1яхъ''  ^). 
Семья  штундистовъ  также  представляетъ  своеобразную  общину: 
члены  семьи  называютъ  другъ  друга  братомъ,  сестрою,  все  равно, 
обращается  ли  отецъ  къ  дочери  или  мать  къ  сыну. 

Такимъ  образомъ  къ  началу  двадцатаго  стол^Ьт1я  въ  Росс1и, 
особенно  на  юг*,  была  обширная  организащя  глубоко  пропитанная 
демократическими  идеями  и  когда  политичесюя    партш,    до  э1Ч)го 


*)    6.    М.    Скворцовъ.    о  штунднзм-Ь  и  мфрахъ   борьбы  съ  сектою 
1894  г. 

')  „Д*!©"  1878  г.  №  5.  Процессъ  штундистовъ. 

")  Св.  Стрежьбицкхй.  Кратшб  очеркъ  шгундизма.  Стр.  41. 
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времени  не  и11'Ьвш1я  никакого  успеха  среди  крестьянъ,  столкну- 
лись съ  широкими  народными  массами,  то  нашли  тамъ  бол'Ье  под- 
готовленный матер1алъ  для  политической  организащи,  Ч'Ьмъ  можно 
было  полагать,  основываясь  на  прежнихъ  неудачахъ  этихъ  партШ. 

Нужно,  впрочемъ,  принять  во  внимаше,  что  критика  сектан- 
тами современнаго  строя  исходила  изъ  понимашя  этого  строя  мел- 
кими собственниками,  которые  говорили  о  разд']^л'Ь  земли,  популя- 
ризовали эту  идею.  Но,  какъ  было  уже  зам'Ьчено,  не  только  дру- 
пе  сектанты,  но  и  ново-штундисты  никогда  не  доходили  до 
сощалистическаго  идеала,  какъ  онъ  понимается  сощалъ-демократхей. 
Представлешя  о  широкой  общественной  организащи  производства 
мы  не  видимъ^), — штундизмъ  привлекалъ  бол'Ье  зажиточные  слои 
деревенскаго  населешя^  которые  возмущались  неравенствомъ  рас- 
пред'Ьлен1я  земли  и  богатства,  но  мнопе  изъ  нихъ  эксплоатировали 
наемный  трудъ. 

ТЬмъ  не  мен4е,  какъ  теченхе  глубоко  демократическое,  штун- 
дизмъ казался  очень  опасной  сектой,  какъ  для  правительства,  такъ 
и  для  духовенства.  Посл'Ьднее  вс^ми  м^Ьрами  старалось  доказать 
опасность  для  правительства  распространешя  этой  секты.  „Если 
одно  привнесете  штундизма,  пишетъ  св.  Стрбльбицк1й,  въ  корен- 
ное русское  населен1е,  враждебнаго  парт1йнаго  духа  д'Ьлаетъ  эту 
секту  небезопасной  для  спокойств1Я  государства,  то  отрицательное 
и  враждебное  отношен1е  ея  къ  существующему  строю  сообщаетъ 
ей  положительно  опасный  сощально-политическ1й  характеръ''. 

Эти  запугивашя,  конечно,  возд'Ьйствовали  на  правительство,  и 
въ  1894  году  министръ  вн.  д-Ьлъ  издалъ  циркуляръ,  въ  которомъ 
секта  штундистовъ  признается  особенно  вредною  и  собрйн1я  штун- 
дистовъ  безусловно  воспрещаются.  „Им-Ья  въ  виду,  что  по  имею- 
щимся, какъ  въ  вв'Ьренномъ  мн'Ь  министерств'^,  такъ  и  въ  духовномъ 
в'Ьдомств'Ь  св'Ёд'Ьн1ямъ,  посл'Ьдователи  секты  штунда,  отвергая  всЬ 
церковные  обряды  и  таинства,  не  только  не  признаютъ  никакихъ 
властей  и  возстаютъ  протнвъ  присяги  и  военной  службы,  уподоб- 
ляя в'Ьрныхъ  сыновъ  престола  и  отечества  разбойникамъ,  но  и 
проповедуя  сощалистичесше  принципы,  какъ,  напрнм'Ьръ,  общее 
равенство,  разд-Ьлъ  имуществъ  и  т.  д.,  и  что  учен1е  ихъ  подры- 
ваетъ  въ  корне  основныя  начала  православной  веры  и  русской 
народности  (!),    я,    согласно  состоявшемуся    и    сообщенному  мне 


*)  Н^которыл  группы  сектантовъ^  напр.,  секта  „общихъ",  пытались  за- 
вести вомиунистическое  хозяйство,  но,  обыкновенно,  такхя  общины  быстро 
распадались. 
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нын'6  статсъ-еекретаремъ^  Поб^доносцевымъ  опред'Ьлетю  св.  Си- 
нода, и  съ  своей  стороны  признаю  штунду  одною  изъ  наибол^Ье 
опасныхъ  и  вредныхъ  въ  церковномъ  и  государственномъ  отно- 
шешяхъ''. 

Какъ  возд^ствовадъ  зтотъ  циркуляръ  на  распространеше 
штунды,  можно  судить  потому,  что,  напр.,  одинъ  корреспондентъ 
„Мисс10и.  Обозр'Ьн1я''  сообщаетъ^),  ревностные  прихожане  обра- 
щаются къ  нему  изъ  пункта  въ  Курской  губ.,  въ  которомъ  ни- 
когда не  было  сектантства:  „батюшка,  забили  шалапуты,  помогите 
намъ!'' 

Въ  маФ  1906  года  состоялся  съ'Ьздъ  штундистовъ,  на  кото- 
ромъ было  100  представителей  изъ  22   губершй  и   областей  '). 

IIос^гЬ  17  октября  1905  года  штундисты  стали  открыто  про- 
повАдывать  и  распространять  свое  учен1е,  и  „Мисс.  Обозр.''  бьетъ 
тревогу.  Но  въ  эпоху  револющи  сощально-политическое  значеше 
сектантства  уже  исчезло.  Сощально-политическая  борьба,  обострив- 
шись, попала  подъ  руководство  политцческихъ  парт1й,  инаибол^Ье 
активные  элементы  ушли  въ  эту  борьбу,  оставивши  релипозные 
вопросы.  Оъ  какой  энерпей  и  самоотверженностью  раньше  наибо- 
]Ле  активные  личности  шли  пропов'Ьдывать  „слово  Бож1е'',  съ 
такой  же  энерпей  теперь  он'Ь  пропов'Ьдуютъ  въ  качестве  пред- 
ставителей сощалъ-демократ1и,  крестьянскаго  союза,  сощалистовъ- 
револющонеровъ  и  трудовиковъ  и  въ  большемъ  количеств'Ь,  ч^Ьмъ 
нропов'Ьдники  сектантства,  сидятъ  по  тюрьмамъ  и  въ  ссылк^Ь... 

Наряду  съ  развит1емъ  штундизма  въ  80*хъ  и  90-хъгодахъ 
прошлаго  стол'Ьтгя  развились  мистичесшя  секты  адвентистовъ  и  ма- 
левановцевъ,  а  также  секта  пашковцевъ,  въ  которую  вм^^ст'Ь  съ 
дворниками  и  лакеями  увлекались  и  ихъ  аристократическю  господа. 
Но  эти  секты  не  им'&1и  особеннаго  значенхя.  Въ  80 — 90-хъ  го- 
дахъ  развилось  толстовство,  особенно  въ  Харьковской  губершй,  но 
и  оно  не  им1^о  такого  значен1я,  какъ  штундизмъ. 

Сравнивая  учеше  штундистовъ  съ  учешями  крайнихъ  сектантовъ 
во  время  крестьянскихъ  возсташй  и  релипозныхъ  войнъ  въ  Западной 
Бвроп^Ь,  мы  находимъ  между  ними  много  общаго.  Изсл'Ьдователи 
штундизма  и  духоборчества  отвгЬчаютъ  идейное  вл1ян1е  н'Ьмцевъ-бапти- 
стовъ  на  содержанье  учешя  этихъ  сектъ,  особенно  на  староштун- 
дизмъ. 


1906  г. 


*)  „Мисо.  Обозр.''  1905  т.,  №  4,  666  стр. 

*)  „Протоколы  годового  собран1я  русск.  евангелнч.  христ1анъ''.  «М.  О.' 
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Сощальныя  противор^Ьч1я,  разслоен1е  крестьянъ  повели  къ  обра- 
зовашю  новоштундизма,  который  шелъ  дальше,  чФмъ  старошт]^- 
дизмъ-анабаптизмъ,  и  подошелъ  н'Ькоторыми  сторонавш  близко  къ  со- 
щализму.  Т'Ьмъ  не  мея'Ье  идейнаго  вл1яшя  на  развипе  сектантства 
сощалисты  не  им^ли. 

Крестьянство  черпало  идеолопю  изъ  идейной  сокровищницы 
XVI  в-Ька  въ  Западной  Европ-Ь,  а  не  у  русской  интеллигенщи,  кото- 
рая была  дома  и  употребляла  всё  усил1я,  чтобы  подойти  къ  народу. 
Этотъ  фактъ  лишн1й  разъ  показываетъ,  насколько  безсильна  сама  по 
себ*]^  пропаганда  и  агитащя  т'Ьхъ  или  другихъ  идей,  если  услов1я 
даннаго  момента  благопр1ятствуютъ  усвоенш  другихъ  идей,  хотя  и 
сходныхъ  по  существу.  Только  толстовцамъ  въ  80-хъ  годахъ  уда- 
лось оказать  идейное  вл1ян1е  на  сектантское  движенхе,  благодаря  тому, 
что  Толстой  самъ  заимствовалъ  многое  у  сектантовъ  и,  несомнЬяно, 
сум^^лъ  приспособиться  къ  мхровоззр'Ьшю  народныхъ  массъ.  Впро- 
чемъ,  трудно  р'Ьшить,  кто  на  кого  больше  оказалъ  вл1яшя,  Толстой 
ли  на  н'Ёкоторую  часть  сектантовъ,  или  ему  только  удалось  формули- 
ровать ужо  выработанный  сектантами  положен1я.  Нужно  полагать, 
что  правильн'Ье  посл'Ьднее  предположеше. 


5. 

Пока  мы  разсматривали  идейное  содержаше  сектантства,  мы  на- 
ходили много  общаго  съ  западно-европейскимъ  сектантскимъ  движе- 
шемъ  и  мвого  заимствованнаго  отъ  него. 

Повоштундизмъ  пошелъ  дальше  западно-европейскаго  сектант- 
ства и  далъ  продукты  огромной  творческой  работы  народной  мысли, 
но  корни  ращоналистическаго  сектантства,  все-таки,  нужно  искать  въ 
Западной  Европе  (анабаптизмъ),  вл1яше  котораго  отм'Ьчается  изсл^Ь- 
дователями  сектантскаго  движен1я  въ  Росс1и. 

Любопытно^  въ  данномъ  случа'Ь,  то,  что  въ  этомъ  усвоен1и  на- 
родомъ  западно- европейскихъ  идей  русская  интеллигенщя  не  играла 
никакой  роли,  хотя  она  всегда  считала  только  себя  тЬмъ  посредни- 
комъ,  который  передаетъ  народу  плоды  духовной  культуры... 

Итакъ,  вл1яше  Западной  Европы  на  зарождеше  ращонадизма 
въ  сектантскомъ  движеши  несомненно.  Но  практическ1е  результаты 
релипознаго  движешя  на  Западе  и  у  насъ  были  совершенно  раз- 
личными. Тамъ  крестьянское  движен1е  было  подъ  непосредствен- 
нымъ   вл1ян1емъ   и   руководствомъ   сектантовъ,  между  тЬмъ  какъ 
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въ  Росс1я  сектантство  лишь  подготовило  идейную  почву  для  кре- 
стьянскаго  движен1я,  а  руководство  этимъ  движенхемъ  взяли  въ 
свои  руки  политичесюя  парт1и.  Въ  моментъ  революцш  городъ  въ 
лиц'Ь  револющонной  интеллигенцш  и  рабочаго  класса  подошелъ  къ 
деревн'Ь  и  захватнлъ  политическое  руководство  ею.  Уже  до  рево- 
лющи  появлен1е  сощалъ-демократовъ  и  сощалистовъ-революцхоне- 
ровъ  стало  отвлекать  бол'Ье  передовые  элементы  деревни  въ  поли* 
тичесшя  оргаиизащи.  Сошалъ- демократическая  организашя  ^спилки'', 
напр.,  стала  пополняться  штундистами,  которые  уже  въ  качеств'Ь 
сощалъ-демократовъ  должны  были  стремиться  активно  воздейство- 
вать на  то,  чтобы  осуществить  на  земл^  сощально-политичвск1е 
идеалы,  не  замыкаясь  въ  сектантскую  изолированную  группу.  Поли- 
тическ1я  парт1и  отчасти  использовали  и  пытаются  использовать  ту 
готовую  организащю,  которая  создана  штундизмомъ. 

Идейное  вл1ян1е  политическихъ  парт1й  еще  и  теперь  недо- 
статочно широко^  но  оно  все  расширяется  и  расширяется.  Непо- 
средственная борьба  за  политическое  освобожденхе  и  за  экономи- 
чесюе  классовые  интересы  захватила  настолько  широк1е  слои 
населешя,  что  вл1яше  политическихъ  партШ  можно  считать  упро- 
чившимся. 

Револющонныя  парт1и  отъ  времени  до  времени  пытались 
использовать  сектантство  въ  политическихъ  ц'Ьляхъ,  но  всегда 
неудачно.  Револющонеры  70-хъ  годовъ  пытались  подойти  и  къ 
староверамъ,  и  къ  штундистамъ  (къ  староштундизму),  но  это  ни 
къ  чему  не  приводило.  Такъ,  Е.  Брешковская  разсказываетъ  въ 
своихъ  воспомииашяхъ  о  попытке  подойти  къ  штундистамъ.  Тамъ 
встр'Ьтили  ее  очень  приветливо,  но  не  обнаружили  никакой  склон- 
ности къ  активной  борьбе  вместЬ  съ  реводющонерами. 

«Какъ  въ  сощальио-револющонныхъ  кружкахъ  съ  радостью 
встречаютъ  каждаго,  въ  комъ  чаютъ  найти,  теперь  или  совреме- 
немъ,  поборника  излюбленной  идеи,  такъ  точно  и  въ  религшзныхъ 
сектахъ  единомышленники  сп^шагь  съ  приветомъ  къ  каждому, 
въ  комъ  замечаютъ  способность  или  желаше  усвоить  ихъ  поняпя 
и  верован1я''  ^). 

Но  оказалось,  что  беседы  въ  течеше  одного-двухъ  вечеровъ 
недостаточно  для  подчинешя  самостоательнаго  идейнаго  народнаго 
течешя  пришедшему  со  стороны  интеллигенту,  и  револющонеръ 
отрясалъ    прахъ   отъ  своихъ   ногъ  и   уходилъ  разочарованный. 


^)  Е.  Брешковская,  •Восломинашя  пропагандистки*.  «Былое**,  вып.  II 
1903-4  г. 


—   эс- 
только дальнейшая  жизненная  борьба  столкнула  эти  два  течешя 
и  политичесшя  партхи  увлекли  за  собой  наибол'Ье  живые  элементы 
деревни. 

Является  вопросъ,  почему  раньше,  въ  70-хъ  годахъ,  когда 
революцюнеры  шли  въ  деревню,  они  не  еуЛш  тамъ  успеха? 
Прежде  всего  потому,  что  кризисъ  продовольственнаго  хозяйства, 
который  впослФдствш  насту  пи  лъ,  еще  не  давилъ  такъ  крестьянство, 
чтобы  оно  могло  принять  и  осуществить  ту  бунтарскую  программу, 
которая  пропов^дывалась,  которая  могла  проводиться  массами 
стих1йно  только  въ  моменты  отчаяшя  и  не  могла  осуществиться. 
Только  тогда,  когда  массы  дойдутъ  до  безвыходнаго  положешя, 
ОЕк  хватаются  за  всякое  средство,  бросаются  на  каждый  путь, 
который  имъ  кажется  выходомъ. 

Когда  же  въ  80-хъ  годахъ  среди  крестьянства  начинается 
искан1б  новыхъ  путей  и  появляются  новыя  секты,  тогда  и  въ 
интеллигенц1и  также  начинается  разбродъ  и  искан1е  новыхъ  путей. 
Револющонеры  также  теряютъ  старую  в'Ьру  и  сами  не  могли 
ничего  дать  крестьянству.  Въ  эту  эпоху  больше  всего  можно 
было  встретить  „ищущихъ  правды''  и  среди  народа,  и  среди 
интеллигенщи. 

Дал-Ье,  та  впра^  которая  была  у  револющонеровъ  въ  70-хъ  гг., 
требовала  отъ  крестьянъ  большаго,  ч'Ьмъ  они  могли  дать.  И  по 
личному  опыту  (въ  80-хъ  годахъ)  и  на  основаши  опыта  другихъ 
можно  заключить,  что  крестьяне  усваивали  демократичесшя  идеи, 
но  настолько  были  реалистами,  что  вид'Ьли  невозможность  про- 
водить въ  жизнь  т'Ь  идеалы,  которые  пропов^дывались  сощалистами. 
Мн^  лично  удалось  образовать  относительно  интеллигентный  не- 
большой кружокъ  среди  казаковъ,  но  при  общемъ  индифферентизме 
это,  скорее,  былъ  кружокъ  замкнутой  секты,  изъ  зеленой  молодежи, 
которая  решала  прежде  всего  релипозные  и  общественные  вопросы, 
но  проводить  въ  жизнь  могла  очень  немногое.  Относительно 
ВЫС0К1Й  умственный  уровень  лишь  помогъ  членамъ  этого  кружка, 
впоследствхи,  отстаивать,  несколько,  свою  самостоятельность  въ 
борьбе  съ  местной  бюрокрапей.  Обшая  запашка  для  получешя 
средствъ  на  книги  и  газеты,  ничуть  не  привела  къ  укреплешю 
такой  формы  хозяйства.  Напротивъ,  сделавшись  более  сознатель- 
ными людьми,  члены  кружка  сделались  въ  то  же  время  индиви- 
дуалистами, пожалуй,  въ  большей  степени,  чемъ  друпе. 

80-е  годы  вообще  отличаются  усилешемъ  идейнаго  движетя 
среди  сектантства.  Приходилось  встречать  многихъ  переходившихъ 
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изъ  ОДНОЙ  секты  въ  другую  въ  поискахъ  „правды^,  и  вездЪ 
ищупцй  находилъ  мертвыя  рамки  секты,  который  давили  его. 
Молоканство  уже  тогда  омертв'Ьло  и  только,  повидимому,  штун- 
дизмъ  вносилъ  н'Ькоторую  струю  св']Ьжести  въ  народную  мысль. 

Появивш1Яся  въ  80-хъ  годахъ  колоши  толстовцевъ  и  культур- 
виковъ  вносили  затхлую  атмосферу  не  только  въ  среду  крестьян- 
ства, но  и  въ  собственную  среду,  и  не  могли  оказать  никакого 
ВЛ1ЯН1Я  на  крестьянство.  „Народъ*"  вырабатывалъ  свою  демокра- 
тическую идеолопю,  и  теперь  политичесия  парт1и  пожинаютъ  плоды 
той  внутренней  работы,  которая  происходила  въ  глубин'Ь  народной 
жизни  незаметно  для  верховъ.  Демократическ1й  лозунгъ  ^земли 
и  воли''  нашелъ  готовую  почву,  но  она  не  была  подготовлена 
револющонерами. 

Во  время  револющи  многхе  крестьяне  опирались  на  священное 
пнсаше  для  доказательства  необходимости  экспропр1ац1и  земли.  Въ 
зтомъ  сказывается  вл1ян1е  сектантства. 

„А  не  можете  ли  доказать  сего  отъ  священнаго  писан1я?''  — 
такъ  нер^Ьдко  спрашиваютъ  и  кое  что  даже  доказываютъ.  Можно, 
оказывается,  доказать  и  нащонализацш  земли.  Вотъ,  наприм'Ьръ, 
такой  Д1алогъ  одного  крестьянина  съ  священникомъ  сообщаетъ 
сотрудникъ  «Бирж.   В'Ьд.''. 

—  Пророкъ  1езек1илъ,  говорилъ  онъ  (глава  47,  ст.  21, 
22  и  23),  именемъ  Господнимъ  приказалъ  всю  землю  делить 
поровну  и  по  жреб1ю.  Даже  царямъ  не  приказалъ  дарить  землею 
(глава  46,  ст.  18), 

—  То  давно  было... 

—  Мало  ли,  что  давно-съ.  Законы  Бож1и  в'Ьков'Ьчны-съ  и 
незыблемы-съ  нын'Ь  и  присно  и  во  в'Ьки  в'Ьковъ.  Тоже  въ  книгЬ 
Левита  (гл.  25,  ст.  23)  запрещено  землю  продавать  навсегда, 
а  только — отдавать  на  время  (въ  аренду)  на  6  л4тъ. 

—  Что  же  изъ  этого  сл'Ьдуетъ? 

—  А  то*съ,  что,  стало  быть,  никакими  м'Ьрами  земель 
пр1обр1Ьтать  нельзя.  А  кто  приказываетъ  пр1обр'Ьтать  и  дареными 
землями  владеть,  тотъ  не  слушается  закона  Бож1Я  и  черезъ  то 
равняется  волшебнику  и  служителю  идола  (кн.  Царствъ,  гл.  15, 
ст.  23).    • 

—  Это  все  библейское! 

—  Есть  ихрист1анское-съ  все  объ  зтомъ  же.  Апостолъ  Павелъ 
въ  послаши  къ  Коринеянамъ  пишетъ:  „Не  требуется,  чтобы  дру- 
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гимъ  было  облвгчен1в,  а  вамъ  тягость,  но — чтобы  была  равномер- 
ность*' (поел,  къ  Корине.,  гл.  8,  ст.  13). 

Я  вопросительно  посмотр'1^лъ  на  батюшекъ,  прислушивающихся 
къ  этому  разговору. 

—  Онъ  на  этомъ  пом4шанъ.  У  насъ,  впрочемъ,  много  такихъ, 
что  такъ  говорить,  особенно  среди  молоканъ, — пояснилъ  мн* 
одинъ  изъ  священниковъ  полушепотомъ: 

—  А  во  всемъ  прочемъ  достойнМп11й  челов4къ  и  къ  церкви 
православной  усерденъ, — ^добавилъ  онъ  уже  вслухъ. 

—  Ну,  а  эти  мысли — какъ  вы  думаете,  откуда?  Заносный? 
Или... — спросилъ  я,  отведя  его  въ  сторону. 

—  Сами  видите,  изъ  священнаго  писан1я.  Въ  Петербург*  не 
понимаютъ  смысла  крестьянскихъ  стремленШ.  А  вотъ  графъ  Л.  Н. 
Толстой,  хоть  и  отторженный  (онъ  какъ-то  деланно,  неловко 
засм'Ьялся,  озираясь  на  своихъ  же),  а  понимаетъ...  провидецъ. 

Мы  подошли  опять  къ  церковному  старост']^,  продолжавшему 
свою  р'Ьчь,  уже  обращаясь  ко  всЬмъ  священникамъ: 

—  Такъ  же  уравнительно  надо  платить  и  подати.  Оамъ  Го- 
сподь 1исусъ  Христосъ  платилъ  подать.  Это  зря  говорятъ,  чтобы 
не  платить!  А  Онъ  былъ  превыше  всЬхъ  чиновъ,  ибо  Онъ — Царь 
царей.  Царь  славы  и  в'Ьковъ.  Для  чего  же  Онъ  платилъ?  Онъ 
этимъ  уложилъ  законъ  такой,  чтобы  никто  не  изб'Ьгалъ  подати, 
которая  есть  для  общей  пользы,  врод1^  складчины. 

Онъ  обвелъ  всЬхъ  вызывающимъ  взглядомъ: 

—  «Горе  вамъ,  прибавляющ1е  домъ  къ  дому,  присоединяющ1е 
поле  къ  полю,  такъ  что  другимъ  не  остается  м'Ьста,  какъ  будто 
вы  одни  поселены  на  земл*!^  Это  говорилъ-съ  пророкъ  Иса1я, 
глава  5,  ст.  8. 

Одинъ  изъ  священниковъ  сообщилъ  корреспонденту,  что  за 
посл'Ьднее  время  появилось  „много  такихъ **,  которые  приб'Ьгаютъ 
къ  этой  аргументащи. 

Такъ  жизнь  въ  своеобразной  форм1^  подготовила  умы  массъ, 
которые  активно  проявили  себя  во  время  револющи  ^).  Теперь  на- 
родная мысль,  невидимому,  развивается  уже  въ  другихъ  фо'рмахь. 


О  о  террористической  секгЁ  хеговистовъ  см.  главу  „крестьянское  дви- 
жеа1е  на  горнозаводскомъ  Урал']^''. 


№1^ан)н^   ребодюцЫ. 


ГЛАВА  УШ. 

Характеристика  земледЪльческихъ  районовъ. 

Въ  первой  и  второй  глав'Ь  мы  старались  дать  тборетическ1й 
анализъ  усдовШ  борьбы  крупнаго  и  мелкаго  хозяйства.  Изъ  этого 
анализа  мы  заключили,  что  продовольственная  рента  должна  была 
дольше  сохраняться  въ  тЪхъ  хозяйствахъ,  который,  обладая  недо- 
статочнымъ  количествомъ  земли  для  веден1я  самостоятельнаго  хо- 
зяйства,  имЪютъ,  относительно,  больше  земли,  ч1Ьмъ  хозяйства  абсо- 
лютно малоземельный,  съ  1 — 2  дес.  земли.  9ти,  наибол^Ье  мало- 
земельный хозяйства  получаютъ  слишкомъ  мало  продукта  со  своей 
собственной  земли  и  поэтому  не  могутъ  платить  такой  высокой 
арендной  платы,  какъ  хозяйства,  им'Ьющхя  4 — 6 — 10  десятинъ  на 
дворъ.  Посл^кдшя  хозяйства  принуждены  арендовать  пом^^щичьи 
земли,  потому  что  хлФба  со  своей  земли  получается  недостаточна 
для  удовлетворешя  потребностей  крестьянской  семьи.  Безземельные 
и  малоземельные,  им^юнце  1 — 2  десятины  не  могутъ  конкури- 
ровать при  аренд'Ь  земли  ни  съ  капиталистическимъ  хозяйствомъ, 
ни  съ  хозяйствами  продовольственными  имЬюпцши  до  10  десятинъ  на 
хозяйство.  Поэтому  въ  тЬхъ  районахъ  Росс1и,  гд'Ь  преобладаютъ  беззе- 
мельные и  малоземельные  крестьяне,  должно  было  преобладать  капита- 
листическое хозяйство,  а  въ  районахъ  съ  средними  наделами  отъЗ  до 
10  десятинъ  должна  была  преобладать  аренда  продовольственпаяу 
которая  могла  при  такихъ  услов1яхъ  повышаться  и  выт^Ьснять 
аренду  капиталистическую  до  гЬхъ  поръ,  пока  не  наступилъ  кри- 
зисъ  и  для  этого  типа  продовольственныхъ  хозяйствъ. 

Разсматривая  крестьянское  землевлад']^н1е  по  районамъ  мы  пай* 
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демъ, — по  относительному  количеству  средняго  крестьянскаго  на- 
д'Ьльнаго  землевлад'Ьн1я, — районы,  гд^  должна  была  преобладать 
продовольственная  аренда  и  гд'Ь  должно  преобладать  хозяйство 
капиталистическое. 

Крестьянское  надельное    землевлад'Ьше  въ    1905   году   было 
въ  районахъ. 


1  д.  и 

отъ 

1      щ 

отъ     свыше 

иен'Ёе. 

% 

1    Д. — 

3  дес. 

'/о 

3-5  д.    10  д. 

•/о          % 

Центрально  -  землед^льче- 

Ш  V 

скомъ 1,0 

6,2 

16,5    20,2 

Средневолжскомъ.     . 

1,6 

8,1 

8,2    32,3 

Нижне-волжскомъ 

2,3 

1,9 

1,6    85,4 

Поворосс1йскомъ  .     . 

.     3,2 

11,5 

20,7    28,0 

Юго-западномъ   . 

.     2,2 

21,7 

33,7       9,5 

Малороссйскомъ .     , 

.     4,7 

14,5 

25,6    12,1 

Лроиышленномъ  .     . 

.     2,3 

3,7 

10,8    24.5 

Б'Ьлоруссковгь.     .     . 

.     0,3 

1,3 

6,3    28,4 

Литовскомъ    .     . 

.     1,0 

1,5 

1,5    77,0 

Пр10зерномъ  .     .     . 

.     0.7 

1,8 

2,6    51,4 

Прибалт1йскомъ  . 

•     0,2 

0.2 

0,3    97,8 

Пр1уральскомъ    .     . 

.     1,9 

3,8 

4,3    78,4 

С'Ьверномъ.    .     . 

.     0,7 

8,1 

11,0    55,4 

Выд'Ьливши  въ  атихъ  районахъ  группу  надозеиельныхъ,  средне- 
зенельныхъ  и  многозеиельныхъ  ны  найденъ:  (См.  картограм.  №  2). 


Въ  центральноиъ  зеилед'Ьль 

ческо1йъ  районе 
Средне-волжскоиъ 
Новоросс1йскоиъ 
Юго-западномъ 
Малоросс1йскомъ 
Промышленномъ 
Б^лорусскомъ. 
Литовскомъ    . 
Пр10зерномъ  . 
Прибалпйскомъ 
Прхуральскоиъ 


Маю-    Средн.    Много- 
зеы.        зеи.         зеи. 


23,7 

17,9 

35,4 

57,6 

44,8 

16,8 

7,9 

4 

5,1 

1,5 

10 


56 
50 
36,6 
33 
43 
58,7 
63,6 
19 
43,5 
0,7 
11,6 


20,2 
32 

28 
9,5 
12,1 
24,5 

28,4 

77 

51,4 

97,8 

78,4 


')  „Стат.  св.  по  зен.  вопр.  въ  Росс1и",  1904  г. 
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Мало- 

Средн. 

Много 

зем. 

зем. 

зем. 

19,9 

24,7 

55,4 

5,4 

9,2 

85,4 

С%верномъ 

Нижне-волжскомъ    .     .     . 

Если  разсматривать  перечисленные  районы  по  преобладан1ю  въ 
нихъ  той  или  другой  группы  хозяйствъ,  то  мы  увидимъ  значитель- 
ное различхе  хозяйственныхъ  условШ. 

Приведенный  данный  о  зевслевлад'Ьн1и  въ  различныхъ  районахъ 
Росс1и  еще  не  даютъ  полной  картины  землевлад'Ьшя,  такъ  какъ  въ 
таблиц'Ь  не  приведено  количество  безземельнаго  населен1я,  заня- 
таго  въ  землед'Ьл1и.  Пользуясь  переписью  1897  г.,  А.  Лосицшй 
составилъ  следующую  таблицу^  первый  столбецъ  которой  можно 
принять  за  шахшша,  а  второй  за  тшшиш  сельскохозяйствен- 
ныхъ  рабочихъ. 

Наибольшимъ  7о  пролетархата  въ  сельскохозяйственномъ  на* 
селенш  отличается  Прибалт1йск1й  край  съ  Ковенской  губ. 

%  отношев1е 
рабочихъ  къ 

числу    1ИЦЪ, 

старше  15  д., 
живущихъ 
седьскииъ 

хозяйствонъ. 

36 
3* 
22 
19 
7,2 

6Д 
5,3 
5,0 

4,7 
8,4 
6,9 
5,8 
4,5 
4,3 

5Д 
4,4 
4,3 
4,4 

3,9 


7о  рабочихъ 

среди  само- 

деятельно- 

Г у  6  е  р  н  1  и. 

сти    населе 

Н1Я  въ  сель- 

СКОМЪ  ХОЗЯЙ- 

СТВ'!. 

Курляндская    .    . 

72 

Лифляндская    .    . 

66 

Эстляндская     .    .    . 

49 

Вовенская    .    .    .    . 

43 

Виденская    .    .    .    . 

22 

Петербургская  .    .    , 

18 

Витебская    .    .    .    . 

17 

Гродненская     .    .    . 

16 

Минская 

15 

Таврическая     .    .    . 

24 

Астраханская  .    .    . 

22 

Полтавская  .    .    .    . 

17 

Черниговская   .    .    . 

14 

Донская 

14 

Херсонская  .    .    . 

14 

Ёкатеринославская 

13 

Самарская    .    .    . 

14 

Оренбургская    .    . 

14 

В1евская  .... 

11 
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Въ  западныхъ,  степныхъ  и  малоросс1йскихъ  губершяхъ,  а 
также  въ  н'Ькоторыхъ  центральныхъ  промышленныхъ,  се1[ьскохо- 
зяйственные  рабоч1е  съ  семьями  составляютъ  отъ  одной  двадцать 
пятой  до  одной  десятой  у^^зднаго  населен1я. 

ВсЬ  остальныя  губерши  отличаются  слабымъ  развит1емъ  сель- 
скохозяйственнаго  пролетархата.  Особенно  выд-бляются  въ  этомъ 
отношеши  н1^которыя  губерн1и  землед'Ьльческаго  центра  и  северо- 
востока. 

Принявши  во  внииаше  данныя  о  безземельныхъ  крестьянахъ, 
мы  зам^^тимъ  еще  болФе  р']^зкую  разницу  между  различными 
районами.  Центральный  землед1^льческ1й  и  средневолжскхй  районы 
отличаются  не  только  меньшимъ  количествомъ  малоземельныхъ, 
чФмъ  Новоросс1я,  Малоросс1я  и  юго-западный  край,  но  и  мень- 
шимъ процентомъ  безземельныхъ  крестьянъ.  Между  тЬыъ  именно 
въ  цептральномъ  земледгъльческомъ  и  средневолжскомъ 
районахъ  шла  наиболгье  интенсивная  борьба  за  землю  и  за 
пониженге  аренды. 

Въ  средне'Земледгьльческихь  и  средне-волжскомъ  районахъ 
наибольшую  группу  составляютъ  хозяйства,  которыя  на  основашн 
нашего  теоретическаго  анализа,  должны  давать  преобладанхе  продо- 
вольственной аренд'Ь  надъ  капиталистической  ^).  Напротивъ  въ  Но- 
вороссгйскомъ  район'Ь  преобладаетъ  малоземельная  и  многоземель- 
ная группы,  отступаюпця  передъ  конкуренщей  капиталистическаго 
хозяйства.  При  анализ'^  земельной  ренты,  мы  доказывали,  что  пре- 
обладаше  многоземельныхъ  хозяйствъ  должно  вести  къ  развитш  ка- 
питалистическаго хозяйства  потому,  что  многоземельный  хозяйства  не 
нуждаясь  въ  земл'Ь  не  могутъ  поднять  высоко  продовольственную 
аренду,  такъ  же  какъ  и  безземельные  и  малоземельные.  Поэтому  въ 
НовороссШскомъ  кра'Ь  преобладанхе  малоземельныхъ  и  многоземель- 
ныхъ даетъ  больш1й  просторъ  развит1ю  капитализма  въ  земледЪл1и 
и  тамъ  должно  было  развиваться  капиталистическое  хозяйство. 

Въ  югО'западномъ  район'Ь  преобладаютъ  малоземельныя  хо- 
зяйства, которыя  также  должны  отступить  передъ  капиталистиче- 
скимъ  хозяйствомъ,  такъ  какъ  не  могутъ  поднять  продовольственную 
аренду  до  высоты  капиталистической  ренты. 

Въ  Малороссшскомъ  районе  продовольственная  аренда  должна 


')  Напоинииъ,  что  эта  средняя  группа,  принужденвая  иедостатвомъ 
зеи1и  арендовать  на  кабальвыхъ  условхяхъ,  иожетъ  повышать  арендную 
плату  до  высшей  нормы,  пока  сокращеше  средствъ  производства  не  при- 
ведетъ  хозяйства  этой  группы  въ  кризису. 
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занимать  н'Ьсколько  большее  мДсто^  такъ  какъ  малоземельная  и 
многоземельная  группы  зд'Ьсь  малочисленн']Ьеу  хотя  и  составляютъ 
больше  половины  всЬхъ  хозяйствъ. 

Промышленный  районъ  по  уелов1ямъ  зевиевлад'Ьнгя  нахо- 
дится въ  такомъ  же  положеши,  какъ  центральный  землевлад'Ьль- 
ческ1й,  но  развит1е  промысловъ  зд'Ьсь  не  даетъ  возможности  разви- 
т1ю  кабальной  аренды  въ  настолько  тяжелыхъ  формахъ,  чтобы 
кризисъ  продовольственнаго  хозяйства  могъ  такъ  же  тяжело  отра- 
зиться на  положен1и  населешя,  какъ  въ  центральномъ  землед'Ьль- 
ческомъ  или  въ  Средне-волжскомъ  районахъ. 

Втьлорусскгй  районъ  находится  въ  такомъ  же  положен1и,  какъ 
центральный  землед'ЬльческШ  и  зд'Ьсь  также  должна  преобладать 
продовольственная  аренда,  но  зд'Ёсь  им'Ьется  значительный  про- 
центъ  безземельныхъ.  Тоже  въ  меньшей  степени  должно  быть  и  въ 
пргозерномъ  район*,    у 

Наибольшее  развит1е  капиталистическаго  хозяйства  должно 
быть  въ  Прибалтгйскомъ  и  Литовскомъ  районахъ,  гд'Ь  паи- 
больш1й  процентъ  крестьянъ  безземельныхъ  и  ничтожный  про- 
центъ  среднеземельныхъ. 

Наконецъ  въ  Нижневолжскомъ,  Приуральскомъ  и  (}]^верномъ 
районахъ,  при  незначительномъ  процент*!;  безземельныхъ  и  малозе- 
мельныхъ,  крестьянское  движен1е  должно  было  быть  слабымъ. 

Основываясь  на  этихъ  данныхъ  о  размЪрахъ  землевлад*н1я 
мы  должны  заключить,  что  въ  различныхъ  ра1онахъ  борьба  земле- 
дЪльческаго  населен1я  за  улучшеше  своего  положешя  должна  была 
происходить  въ  различныхъ  формахъ. 

Въ  ПрибалтШскомъ  и  юго-западномъ  ра10нахъ  она  должна  была 
вестись,  главнымъ  обр<1зомЪу  за  повышбН1е  заработной  платы,  такъ 
какъ  тамъ  преобладало  капиталистическое  хозяйство.  Литовск1й, 
малоросс1йск1й  и  новоросс1йск1й  районы,  им'Ья  больпий  процентъ 
хозяйствъ  съ  продовольственной  арендой,  по  хозяйственнымъ  отно  - 
шен1ямъ  занимаютъ  промежуточное  положеше  между  чисто  капита- 
листическими районами  и  районами  продовольственной  аренды. 

Напротивъ,  въ  центральномъ  землед'Ьльческомъ  и  средневолж- 
скомъ  ра10нахъ,  съ  преобладанхемъ  среднихъ  хозяйствъ  по  раз- 
м^крамъ  землевлад'Ьн1я  и  съ  преобладан1емъ  продовольственной 
аренды,  должна  была  занимать  первое  м-Ьсто  борьба  за  понижете 
аренды,  когда  она  поднялась  и  стала  недоступной  для  крестьянъ, 
когда  наступилъ  кризисъ  продовольственнаго  хозяйства. 

Эти  выводы  о  характергь  хозяйственныхъ  отношешй,   въ 

Аграрный  вопросъ.  Т.  П.  7 
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СВЯЗИ  съ  размерами  земл6влад^Ьн^я  подтверждаются  данными  всена- 
родной переписи  1897  года  о  количестве  сельсвохозяйственныхъ 
рабочихъ. 

По  этивгь  даннымъ  сл'Ьдующхя  губернш  шы^т  больше  25  ты- 
сячъ  наемныхъ  рабочихъ,  занятыхъ  въ  землед^Ьлъческихъ  хозяй- 
ствахъ:  (см.  картогр.  №  1) 


• 

о 

<8 

Животно- 
водстово. 

о 
м 

Проч.  виды 

СО!,  хоз. 

Рнболовство 
н  охоте. 

Виленская    .  .  . 

39.096 

10.649 

526 

361 

67 

Витебская.  .  .  . 

25.601 

7.838 

486 

290 

73 

Волынская   .  .  . 

36.266 

5.297 

2.167 

608 

62 

Вятская    .  .  .  . 

26.353 

378 

4.151 

90 

13 

Гродненская    .  . 

26.330 

5.333 

'  886 

518 

13 

Донск.  Войска, 

40.739 

6.538 

282 

714 

1.394 

Екатерииосл.  . 

33.157 

4.870 

335 

533 

85 

Б1евская   .  .  .  . 

49.149 

3.185 

1.723 

1.420 

90 

Ковенская    .  .  . 

107.082 

16.948 

564 

734 

45 

Курляндская   .  . 

87.238 

7.600 

1.591 

606 

161 

Лифляндская  .  . 

144.715 

18.761 

2195 

1.478 

304 

Минская   .  .  .  . 

33.894 

6.414 

2.410 

488 

68 

Оренбургская  , 

27.748 

1.743 

3.113 

87 

40 

Пермская  .  .  .  . 

38.270 

401 

9.170 

122 

117 

Подольская  .  .  . 

37.600 

3.313 

680 

958 

18 

Полтавская  .  .  . 

66.191 

6.955 

493 

756 

169 

Самарская    .  , 

54.865 

5.388 

818 

346 

39 

Саратовская   , 

34.588 

4.141 

928 

643 

211 

Таврическая    . 

32.685 

6.298 

441 

3.839 

62 

Херсонская. 

42.199 

6.115 

231 

1.425 

420 

Черниговская  . 

42.440 

2.131 

1.259 

1.259 

73 

Эстляндская.  . 

30.939 

3.308 

723 

588 

208 

Кубанская    .  . 

45.737 

6.463 

1.357 

9.428 

1.684 

Тобольская   .  . 

37.539 

2.228 

735 

44 

779 

Томская.  .  .  . 

32.217 

2.623 

1.309 

295 

192 

Всего  по  Импер1и. 

.  2.132.899  411.817 

84.714 

57.990 

35.203 

Такимъ  образомъ,  наемный  трудъ  распространенъ  въ  прибал- 
Т1йскихъ  и  литовскихъ  губерн1яхъ,  малоросс1йскихъ  и  юго-запад- 
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ныхъ  губершяхъ  самыхъ  малозеивльныхъ;  съ  другой  стороны  въ 
сравнительно  многоземельныхъ  губертяхъ,  въ  которыхъ  не  должно 
бы,  казалось,  быть  II^Ьста  наемному  сельско-хозяйственному  труду, 
шгЬется  наибольшее  количество  наеиныхъ  сельско-хозяйственныхъ 
рабочнхъ.  Въ  районахъ  многоземельныхъ  и  въ  районахъ  малозе- 
мельныхъ  мы  находимъ  развитхе  каняталистическаго  хозяйства.  Въ 
тЬхъ  губертяхъ  куда  идетъ  потокъ  переселенцевъ,  гд^^,  сл^Ьдова- 
тельно,  каждый  крестьянинъ  можетъ  имЪть  земельный  над-бль  (Том- 
ская, Тобольская,  Оренбургская  гг.),  ^1>^  отсутствги  круп- 
пыхъ  землемадгьльцевъ,  ведется  капиталистическое  зенледйльче* 
ское  хозяйство  и  въ  широкихъ  размЬрахъ  прин1Ьняется  наемный 
трудъ  въ  сельскомъ  хозяйств^Ь. 

Напротивъ,  въ  губертяхъ  „среднеземельныхъ''  въ  централь- 
номъ  черноземноиъ  районок  съ  наиболее  отсталой  земледельческой 
культурой  и  техникой  капиталистическое  хозяйство  ведется  въ 
ничтожныхъ  разм'Ьрахъ. 

Нужно  заметить,  что  всеобщая  перепись  97  года  производилась 
зимой,  при  наибольшемъ  сокращети  сельско-хозяйственныхъ  рабо- 
чихъ.  Какъ  известно,  масса  рабочихъ  только  съ  весны  отправляется 
въ  сельско-хозяйственный  наемъ  на  окраины,  на  югь  и  на  востокъ. 
Поэтому  приведенныя  цифры  показываютъ  шиитшп  постоян- 
нихь  сельско-хозяйственныхъ  рабочихъ  южнаго  и  восточнаго  рай- 
оновъ. 

Губерши,  ин'Ьюпця  наемныхъ  сельско-хозяйственныхъ  рабочихъ, 
кольцо1гь  охватываютъ  центральную  Росс1Ю,  въ  которой  сельско- 
хозяйственныхъ  рабочихъ,  сравнительно,  немного.  Между  тЬмъ  цен- 
тральный черноземъ  является  наиболЬе  раззореннымъ.  Эти  данныя 
лишнШ  разъ  показываютъ,  что  пролетаризащя  крестьянства  не  на- 
ходится въ  тЬсной  связи  съ  пауперизащей  населенхя. 

Существовате  большого  количества  наемныхъ  рабочихъ  указы - 
ваетъ  на  дифференщащю  крестьянства  въ  этихъ  районахъ. 

Но  разслоен1е  деревни  не  одинаково  и  въ  областяхъ  съ  боль- 
шимъ  количествомъ  наемныхъ  рабочихъ.  Между  тЬмъ  какъ  въ 
южныхъ  и  восточныхъ  губерн1яхъ  въ  капиталистическихъ  хозяй- 
ствахъ  работаетъ  большею  частью  пришлый  элементъ,  въ  юго-за- 
.  падномъ  и  сЬверо-западномъ  районахъ  (Малоросс1я,  Юго-западный 
край,  Литва,  Прибалт1йск1й  край)  работаютъ  местные,  бол^Ье  осЬд- 
лые  жители.  Следовательно  въ  южномъ  и  юго-восточномъ  районахъ 
эксплоатируются  больше  рабоч1е  другихъ  районоеь^  между  тЬмъ 
на  юго-западе  и  западе  классовое  разслоеше  резче  внутри  района. 
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Пришлые  рабоч1б  (сельско-хозяйственные  и  промышленные)  при- 
ходятъ  или  въ  пронышленныя  губершя  или  въ  южяыя  и  восточ- 
ныя  губерши.  Въ  первыхъ  пришлые  рабоч1е  нанимаются,  главнынъ 
образомъ,  въ  промьсшленныхь  предпр1ят1яхъ,  тогда  каЕЪ  на  югЬ 
и  востоке  почти  исключительно  въ  землед'Ьлхв.  Преобладаше  капи- 
талистическихъ  отношенШ  въ  8емлед'Ьл1и  должно  было  повл1ять  и 
на  формы  аграрнаго  движешя.  Въ  районахъ  продовольственной 
аренды  должна  преобладать  борьба  за  пониженхе  аренды,  а  въ  рай- 
онахъ съ  капиталистическимъ  хозяйствомъ, — стачечное  движен1б  за 
повышен1е  заработной  платы.  ^ 

Форма  стачечнаго  движешя  находится  въ  связи  съ  развипемъ 
въ  земледЪл1и  капиталистическаго  хозяйства,  им'Ьющаго  наемиыхъ 
рабочихъ.  При  зтомъ  на  развитхе  стачечнаго  движен1я  им^Ьетъ 
большое  вл1ян1е  составъ  сельско-хозяйственныхъ  рабочихъ.  Рабоч1б 
пришлые  изъ  центральнаго  землед'Ьльческаго  района  не  могутъ  быть 
такъ  организованы  для  стачки,  какъ  «"Ьствые.  Собираясь  изъ  раз- 
личныхъ  губерн1й,  случайно  попавши  къ  тому  или  другому  земле- 
влад'Ьльцу,  приходя  въ  ту  или  другую  местность  на  короткое 
время,  рабоч1е  представляютъ  случайную  неорганизованную  массу 
людей,  совершенно  незнакомыхъ  другъ  другу,  часто  вынуждевныхъ 
голодомъ  наниматься  на  какихъ  угодно  услов1яхъ.  Поэтому  стачеч- 
ное движен1е  въ  большихъ  размФрахъ  и  бол'Ье  упорное  должно 
было  происходить  въ  районахъ  съ  капиталистическимъ  землед'Ьль- 
ческимъ  хозяйствомъ  и  съ  большимъ  числомъ  мгъстныхъ  сельско^ 
хозяйствевцыхъ  рабочихъ. 

Въ  связи  съ  приведенными  въ  I  том^Ь  данными  о  высотЬ  зара- 
ботной платы  находится  и  распред^Ьлеше  рабочихъ,  уроженцевъ 
другихъ  губерпш.  Изъ  районовъ  съ  низкой  заработной  платой 
рабоч1е  переходятъ  въ  районы  съ  бол'Ье  высокой  заработной  пла- 
той. Данныя  переписи  1897  года  подтверждаютъ  всЬ  изложенные 
выше  выводы.  Рабоч1е  уроженцы  другихъ  губерн1й  живутъ  или  въ 
промышленномъ  район'Ь  или  на  иногоземельныхъ  окраинахъ.  Раз- 
вит1е  капиталистическаго  хозяйства  происходить  въ  этихъ  же 
районахъ. 

Рабочихъ,  уроженцевъ  другихъ  губершй,  им*ютъ  бол'Ье  10  тыс. 
сл-Ьдугопия  губерн1и:  (см.  картограмму  №  1) 

Астраханская 12.479 

Бладим1рская 15.897 

Донского  Войска 46.521 

Екатеринославская  ....  58.904 
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Юевская 19.559 

Лифляндекая 17.230 

Московская 181.699 

Оренбургская 12.402 

Орловская •    10.910 

Пермская 21.489 

Самарская 11.474 

С.-Петербургская 186.219 

Саратовская 11.868 

Таврическая      22.774 

Харьковская      14.602 

Херсонская 38.327 

Ярославская 18.931 

Варшавская 28.260 

Петроковская 38.687 

Бакинская 12.126 

Кубанская  область  ....  15.422 

ЕписеНижая 13.884 

Тожкая 12.261 

Изъ  этихъ  губершй  больше  20  тыс.  инФютъ  пять  губерн1й 
проиышленныхъ,  три  губерти  землед'Ьльческихъ  и  одна  губершя 
(Бкатеринославская),  которая  привлекаетъ  и  проиышленныхъ  и 
зе11лед1и1ьческихъ  рабочихъ. 

Бели  исключить  промышленный  губершй,  въ  которыхъ  при- 
шлые рабоч1е  работаютъ,  главнымъ  образомъ,  въ  городахъ,  то  мы 
навдемъ,  что  въ  южномъ  и  восточновгь  районахъ  работаютъ  при- 
шлые рабоч1е,  а  въ  юго-западномъ,  литовскомъ  и  прибалт1йскомъ 
макетные  еельско-хозяйственные  рабоч1е.  Хотя  въ  Лифляндской, 
Шевской  и  Харьковской  гг.  также  много  пришлыхъ  рабочихъ,  но 
значительная  часть  изъ  нихъ  живетъ  въ  городахъ,  а  остальные 
еоставляютъ  ничтоакный  процентъ  общаго  числа  сельско-хозяйствен- 
ныхъ  рабочихъ  (напр.  въ  Лифляндской  губ.  с.-хоз.  рабочихъ 
144  тыс.,  а  всгьхь  пришлыхъ  рабочихъ  17  тыс.). 

Какъ  увидимъ,  характеръ  аграрнаго  движешя  вполнЪ  соотвФт- 
етвуетъ  апр1орнымъ  выводанъ,  которые  были  сд'Ьланы  на  основашя 
анализа  теор1и  ренты  и  приведеннымъ  даннымъ  о  разм^Ьрахъ  земле- 
влад'Ьшя  и  о  количеств^Ь  сельско-хозяйственныхъ  наемныхъ  рабо- 
чихъ. Во  всЬхъ  перечисленныхъ  районахъ  существуютъ  есть  типы 
хозяйства,  и  поэтому  могли  явиться  различный  формы  движешя,  но 
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преобладаше  того  или  другого  типа  хозяйства,  ткхъ  или  другихъ 
хозяйственныхъ  отношешй  должно  было  повл1ять  и  на  форму  аграр- 
наго  движешя. 

По8т01су  въ  районах^  съ  развитыиъ  капиталистическимъ  ховяй- 
ствомъ  развивались  преимущественно  стачки  сельско-хозяйствен- 
ныхъ  рабочихъ,  а  въ  районахъ  средняго  крестьянскаго  землевла- 
д^Ьшя  и  продовольственной  аренды, — предъявлялись  требован1я  по- 
нижешя  арендной  платы  и  обнаружилось  стремлеше  совсЬмъ  уни- 
чтожить крупное  хозяйство. 

Въ  юго-западноиъ  районе  и  въ  губершяхъ,  къ  нему  прилегаю- 
щихъ,-  развито  свекло-сахарное  производство,  которое  требуетъ 
много  наемныхъ  рабочихъ  не  только  на  свекловичныхъ  плантащяхъ, 
но  и  на  самыхъ  заводахъ.  По  даннымъ  минист.  фин.  рабочихъ 
на  свекло-сахарныхъ  заводахъ  было:  ^) 


въ  Волынской 

губ.    .    , 

5.186 

„  Воронежской 

» 

3.042 

„  Юевской 

м           •        • 

40.020 

„  Курской 

.    м         «       « 

9.959 

;;  Подольской 

99 

23.229 

„  Полтавской 

99 

,     1.350 

„  Тамбовской 

99             • 

.     1.657 

„  Харьковской 

»             •         - 

и.207 

„  Херсонской 

» 

.    2.654 

„  Черниговской 

»             • 

.    4.811 

Эти  рабоч1е  на  заводахъ,  расположенныхъ  въ  у^здахъ,  долакны 
были  также  толкать  на  борьбу  за  повышеше  заработной  платы,  а 
не  за  аренду.  

7слов1я  землевлад']Ьн]я  и  связанный  съ  ними  хозяйственный 
отношешя  въ  каждонъ  район'Ь  им&ш  вл1ян1е  не  только  на  харак- 
теръ  крестьянскаго  движен1Я,  но  и  на  роль  той  или  другой  поли- 
тической партш.  Изъ  приведеннаго  нами  анализа  уже  можно  за- 
ключить, что  въ  районахъ  съ  бол'Ье  развитыми  хозяйственными 
отношешями  народничесшя  партш,  пропов^^дывавш1я  уравнительное 
землепользоваше,  не  могли  им^ть  значительнаго  успЬха:  вдЪсь 
развивались   капиталистичесшя   отношен1я,    а   кабальная    аренда 

')  Вычислено  по  даннымъ,  приведеннымъ  въ  вниг^  В.  А.  Погожева 
„Учетъ  чисжевностн  и  состава  рабочихъ  въ  Росс1и",  СПБ.  1906  г. 
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шгЬла  меньше  М'Ьста,  ч'Ьмъ  въ  районахъ  съ  преобладанхемъ 
средняго  над'Ьлънаго  землевлад'Ьнхя  и  кабальной  аренды.  Напро- 
тивъ,  въ  посл'Ьднихъ  районахъ  должна  была  им^ть  усп'Ьхъ  про- 
паганда „уравнительнаго  землепользованхя'',  такъ  какъ  тамъ  оно 
преобладало,  такъ  какъ  тавп»  продовольственное  хозяйство  наиболее 
энергично  конкурировало  съ  капиталиствческимъ. 

И  дМствительно,  вл1яше  политическихъ  парт1й  въ  различныхъ 
районахъ  находилось  въ  соотв'Ьтств1и  съ  характеромъ  хозяйствен- 
ныхъ  отношешй:  въ  районахъ  преобладан1я  средняго  крестьян- 
скаго  зеилевлад'Ьн1я  и  продовольственной  аренды  шЛлш  больш1й 
усп'Ьхъ  или  сошалисты-револющонеры  или  крестьянск1й  союзъ; 
въ  районахъ  преобладашя  мелкаго  землевлад'Ьшя  (Юго-зап.  край, 
Малоросс1я,  Новоросс1я,  Гур1я)  и  съ  большимъ  количествоиъ 
беззеиельныхъ  (ПрибалтШсюй  край,  Литва) ,  пользовалась  усп'Ь- 
хомъ  сощалъ-дем.  раб.  парт1Я.  Кром'Ь  того  сощалъ-демократы 
пользовались  усп'Ьхомъ  и  тамъ,  гд'Ь  необходимость  введен1я  болЪе 
интенсивнаго  хозяйства  толкала  крестьянъ  къ  разрушешю  общин- 
наго  зе11левлад'Ьн1Я  (въ  нечерноземномъ  район'Ь). 

Разум'Ьется  эти  выводы  моэкно  принимать  въ  соображеше 
только  для  опред'Ьлен1Я  общихъ  стремленхй  крестьянства  къ  со- 
здашю  гЬхъ  или  другихъ  хозяйственныхъ  условШ  и,  въ  связи 
съ  этимъ,  къ  принят1Ю  той  или  другой  программы.  При  мало 
развитомъ  сознаши  народными  массами  своихъ  классовыхъ  инте- 
ресовъ,  часто  крестьяне  принимали  ту  программу,  которая  имъ 
предлагалась  впервые,  лишь  бы  она  давала  надежду  улучшить 
положен1е.  Поэтому  крестьяне  принимали  не  только  программу 
сощалъ-революшонеровъ  или  сощалъ-демократовъ,  потому  что 
агитаторъ  ее  предлагалъ,  а  другихъ  программъ  они  не  знали,  но 
принималась  и  программа  конст.-демократовъ  въ  тЬхъ  рфдкихъ 
случаяхъ,  когда  крестьянамъ  предлагалась  только  ихъ  про- 
грамма. 

Мы  ограничимся  изложенной  краткой  характеристикой  раз- 
личныхъ районовъ  Ро€С1и,  такъ  какъ,  при  изложен1и  и  анализе 
крестьянскаго  движен1я,  выяснятся  тЬ  особенности  каждаго  района, 
который  толкали  крестьянъ  на  борьбу  въ  той  или  другой  форм^Ь. 
КромгЬ  того  дополнен1емъ  приведенной  нами  характеристики 
является  „  Объяснительная  записка  сощалъ-демократической  фракщи 
2-й  Государственной  Думы  по  аграрному  вопросу  *". 
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ГЛАВА  IX. 

Крестьянское  движен1е  1900 — 1902  г.г 

Характеризуя  услов1я  борьбы  крупнаго  и  мелкаго  хозяйства 
(гл.  I  и  II)  до  револющи  мы  пришли  къ  заключенш,  что  кри- 
зисъ  продоврльственнаго  хозяйства,  при  существовавшихъ  услов1Яхъ, 
былъ  неизб'Ьженъ.  Населеше  не  могло  остаться  совершенно  безъ 
инвентаря,  а  между  тЬмъ  съ  каждымъ  годомъ  количество  скота 
уменьшалось,  съ  каждымъ  годомъ  безвыходность  положешя  чув- 
ствовалась сильн'Ье;  чувствовалась  сильнее  и  потребность  въ 
земл^^. 

Конфликты  съ  землевлад'Ьльцами  въ  начал'Ь  текущаго  стол%т1я 
происходили,  какъ  и  раньше,  главнымъ  образомъ,  изъ-за  старыхъ 
земель,  отр'Ьзанныхъ  у  крестьянъ  при  отм^^н'Ь  кр^^постнаго  права. 

Еще  въ  1900 — 1901  году  некоторые  помещики  продолжаютъ 
вести  агрессивную  „политику'':  встр'Ьчаются  случаи  захвата 
крестьянскихъ  земель.  Такъ  въ  Смоленской  губ.,  въ  БЪльскомъ 
у^зд*,  въ  1900  году  „графъ  Келлеръ  пожелалъ  (!)  л*съ,  при- 
надлежавш1й  деревн'Ь  Власове,  причислить  къ  своимъ  обширнымъ 
пом^стьямъ,  результатомъ  чего  явилась  судебная  волокита  съ 
крестьянами'^  ^).  Процессъ  велся  и  въ  то  время,  когда  вышло 
столкновеше  съ  л^^сной  стражей,  которое  кончилось  убхйствомъ 
управляющаго  и  двухъ  крестьянъ  деревни  Власове. 

Хотя  крестьяне  пользовались  л1^сомъ  съ  момента  ихъ  осво- 
божден1я  отъ  кр1Ьпостного  права,  но  С1ятельный  пон'Ьщикъ  поста- 
вилъ  въ  л^^су  свою  стражу,  которая,  при  столкновен1и  съ  крестья- 
нами, убила  двухъ  челов'Ькъ.  При  столкновенш  былъ  убитъ  упра- 
ВЛЯЮЩ1Й  и  въ  результат'^  7  челов^къ  крестьянъ  было  привлечено 
къ  отв'Ьтственности  „за  вооруженное  сопротивленхе  л^Ьсной  страж'Ь 
и  убШство  управляющаго". 

Покушен1я  со  стороны  пом^щиконъ  даже  на  тЬ  ничтожныя 
„законный  права^,  который  крестьяне  им'Ьли,  не  прекращались  и 
тогда,  когда  опасность  широкаго  крестьянскаго  движешя  уже  со- 
знавалась правительствомъ,  но  еще  не  сознавалась  графами  Кел- 
лерами и  другими  землевладельцами,  которые  были  заняты  своимъ 
д-Ьломъ  —  эксплоатащей  крестьянъ.  Поэтому  въ  1902  году  к1ев- 

*)  .Право*  №  41,  1901  г. 
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шй  губернаторъ,  въ  виду  усиливавшихся  крестьянскихъ  безпо- 
рядковъ,  принужденъ  былъ  написать  следующее  письмо  пом'Ьщиц^Ь 
Шкляревой,  у  которой  въ  им^ти  въ  1901  году  произошло  стол  к- 
новеше  съ  крестьянавга. 

„М.  Г.  Феофила  Ёвграфовиа!  —  По  поводу  аграрныхъ  без- 
порядковъ  среди  крестьянъ  д.  Голубятина,  нвгЬвшихъ  мЪсто  осенью 
прошлаго  года  на  земляхъ  вашего  влад'Ьятя  при  названной  дер., 
мною  тогда  же  былъ  командированъ  на  м^^сто,  въ  д.  Голубятине, 
для  выяснешя  причины  безпорядковъ.  членъ  к1евскаго  губернск. 
по  Ерестьянскимъ  д'Ьламъ  присутств1Я,  стат.  сов.  Вакаръ. 

Данный  произведеннаго  г.  Вакаромъ  разсл'Ьдованхя  были  пред* 
ставлены  мною  на  благоусмотр'Ьгае  г.  начальника  края,  и  его 
высокопревосходительство,  найдя,  что  означенные  выше  безпорядки 
при  д.  Голубятине  произошли  по  вашей  собственной  вии4,  такъ 
какъ  вы  стремитесь  къ  сгЬснен1Ю  крестьянъ  нарушетемъ  ихъ 
законныхъ  правъ  на  выпасы,  проситъ  меня  нын^  повл1Ять  на 
васъ  въ  томъ  смысл'Ь,  чтобы  вы  прекратили  свои  домогательства 
на  крестьянск1е  выпасы  и  им^лн  бы  въ  виду,  что  въ  противномъ 
случа'Ь,  при  возобновленш  безпорядковъ,  могутъ  произойти  серьезный 
посл'Ьдств1Я,  который  весьма  печально  отразятся  на  вашихъ  асе 
интересахъ.  Во  исполнеше  приведеннаго  предложен1я  г.  геи.- 
губернатора  имЪю  честь  покориМше  просить  васъ,  м.  г.,  охраняя 
свою  имущественную  собственность  въ  вашемъ  голубятинскомъ 
тЛят,  не  нарушать  при  этомъ  имущественныхъ  правь 
мгъстныхъ  крестьянъ^  не  стеснять  правъ  ихъ  на  выпасы  скота^, 
и  т.  д. 

Письмо  характерно  въ  томъ  отношен1и,  что  администращя 
уаке  находить  нужнымъ  несколько  умерять  аппетиты  слишкомъ 
предпршмчивыхъ  землевлзд'Ьльцевъ,  опасаясь  крестьянскихъ  вол- 
нешй.  Это  было  уже  въ  1902  году,  а  въ  1900  и  1901  гг. 
крестьянск1е  безпорядки  не  безпокоили  правительство.  Какъ  и  въ 
прежн1е  годы,  недоразум'Ьшя  оканчивались  наказашемъ  ^винов- 
ныхъ''  крестьянъ,  и  начальству  не  было  никакихъ  основашй  без- 
покоиться. 

Большая  часть  конфликтовъ  происходила  изъ-за  спорныхъ 
правъ  на  землю. 

Эпоха  отмены  кр^Ьпостного  права  оставила  наследство,  которое 
было  главнымъ  поводомъ  для  конфликтовъ  крестьянъ  съ  понЪ- 
щиками. 

Крестьяне  твердо  помнятъ,  какая  земля  была  у  ннхъ  въ  рас- 
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поряжеши  при  кр'Ьпостномъ  прав'Ь,  каш  земли  у  нихъ  были 
отр'Ьзаны,  и  пользовались  всякимъ  поводомъ  и  всякими  средствами 
для  борьбы  прежде  всего  за  эту  землю, 

Столкновен1е  крестьянъ  съ  графомъ  Орловымъ-Давыдовымъ 
изъ-за  земли  въ  Самарской  губ.  Ставропольскаго  уЬзда,  которое 
привело  въ  1900  году  18  крестьянъ  на  скамью  подсудимыхъ, 
также  произошло  изъ-за  спорной  земли,  которую  об%  стороны 
считали  своею. 

Хотя  въ  1900  ГОДУ;  кром'Ь  упомянутыхъ  случаевъ  происходили 
конфликты  крестьянъ  и  по  другимъ  поводамъ  ^),  то  съ  землевла- 
д'Ьльцами,  то  съ  полищей,  но  эти  конфликты  им'Ьли  такой  же 
характеръ,  какъ  и  въ  предыдущ1я  десятил'Ьт1я.  Такого  настроешя 
въ  широкихъ  слояхъ  крестьянъ,  которое  служило  бы  признакомъ 
приближающейся  грозы,  еще  не  было.  Недовольство  открыто  не 
проявлялось. 

Въ  1901  году  положеше  уже  меняется.  Изъ  Воронежской 
губерши  въ  август'Ь  1901  года  писали:  „у  насъ  въ  воздух'Ь  виситъ 
что-то  злов-Ьщее:  каждый  день  на  горизонт^Ь  зарево  пожаровъ;  по 
земл'Ь  стелется  кровавый  туманъ,  —  дышится  и  живется  трудно, 
точно  передъ  грозой.  Мужикъ  угрюмо  молчитъ,  а  если  и  загона- 
риваетъ  иногда,  то  такъ,  что  морозъ  по  кояА  подираотъ"". 

Конфликты  съ  помещиками  и  съ  администращей  принимаютъ 
рл'Ье  острый  характеръ  и  становятся  чаще. 

Крестьяне  села  Оксаниной,  Уманскаго  у.,  Юевской  губ.,  въ 
числе  50-ти  челов^къ,  вооружившись  кольями,  палками  и  кам« 
ними,  самоуправно  загнали  пастись  своихъ  лошадей  на  экономи- 
чесше  сенокосы,  принадлежащ1е  наследникамъ  землевладельца 
Павловскаго.  Когда  служапце  въ  эконом1и  вздумали  захватить 
лошадей,  крестьяне  оказали  вооруженное  сопротивленге,  приченъ 
одинъ  изъ  крестьянъ  произвелъ  выстр^лъ  изъ  револьвера.  Видя 
опасность,  управляюпцй  экономхей  Соколовск1й  въ  свою  очередь 
выстрелилъ.  Скоро  прибыла  полищя,  и  крестьяне  были  прогнаны 
съ  сенокоса,  несколько  человекъ  задержаны. 

Въ  апреле  1901  г.  въ  Валуйскомъ  уезде,  въ  слоб.  Ура- 
зовой  происходить  сопротивлеше  властямъ  изъ-за  межеван1я. 
Столкновен1е  закончилось  поркой  крестьянъ. 


^)  Въ  Костромской  туб.,  въ  МаварьевсБОиъ  у^зде,  произошло  стодк- 
новев1е  изъ-за  леса,  воторымъ  въ  течев1е  многихъ  л±ть  пользовались 
крестьяве.  Въ  Ахтырскоиъ  у.  —  столкновенхе  изъ-за  спорнаго  луга,  при- 
званнаго  судомъ  принадлежащннъ  помещику  и  т.  д.,  и  т.  д. 
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Въ  сентябре  того  »е  года,  въ  Петерб.  губ.,  въ  Гдовскомъ 
уЬзд'Ь,  въ  деревн'Ь  ОголехЪ  происходить  „сопротивлеше  властамъ" 
при  сбор'Ь  недоииокъ. 

Въ  Верхотурскомъ  у^зд'Ь,  Пермской  губ.,  въ  дер.  Бучинииой 
происходить  сопротивлен1е  властаиъ  при  арестЬ  порубщиковъ 
л^са,  приченъ  собралась  толпа  до  500  челов^къ,  ружьями,  пал- 
ками и  камнями  прогнала  полищю,  послЪ  чего  были  вызваны  двЪ 
роты  солдатъ.  По  этому  д'Ьлу  было  привлечено  39  человЪкъ, 
И8ъ  которыхъ  8  челов^Ькъ  осуждено  на  каторгу,  остальные  въ 
арестанск1я  роты  и  тюрьму. 

ТЬмъ  не  мен'Ье  правительство  еще  и  не  подозр'Ьвало  прибли- 
жен1я  грозы. 

На  сколько  въ  то  время  правительство  спокойно  смотр^Ьло 
на  положеше  д'Ьлъ  въ  деревне,  можно  заключить  изъ  того,  что 
оно  еще  преследовало  судебнымъ  порядкомъ  крестьянъ,  желавшихъ 
переселиться. 

20-го  мая  выездной  сесс1ей  въ  Сорокахъ  слушалось  д'Ьло  по 
обвиненгю  18-ти  жителей  Сорокскаго  у^зда  въ  неисполиеши 
закоинаго  требован1Я  властей  и  приготовленги  кь  недозволен- 
ному законами  переселенгю  еь  другое  лмьсто  дкмтельства 
и  двухъ  челов^къ  въ  подговор'Ь  къ  недозволенному    переселен1Ю. 

ВскорЬ  правительство  долакно  бы  изменить  свое  отношеше 
къ  аграрному  вопросу,  такъ  какъ  въ  1902  году  началось  уже 
болЪе  широкое  крестьянское  движете. 


2. 

Уже  въ  конц'Ь  1901  года  и  въ  начале  1902  г.  крестьян- 
СК1Я  волнен1я  становятся  чаще  и  чаще^  и  начипаетъ  чувствоваться 
приближеше  крупныхъ  событ1й.  Неурожай  и  посл'Ьдовавш1й  за 
нимъ  голодъ,  цынга  и  пр.  б'Ьдствхя,  связанный  съ  голодовкой, 
создали  невыносимую  атмосферу.  Въ  Воронежской  губерн1и  въ  с. 
Курлакё  начались  волнен1я  крестьянъ  еще  въ  1901  году  изъ-за 
спорнаго  л^са.  Въ  феврале  1902  г.  волнен1е  заканчивается 
столкновен1емъ  съ  администращей,  экзекущей  и  судомъ  ^).  Драли 
зверски  и  пом'Ьщикъ  Станкевичъ  (влад'Ьтель  спорной  земли)  рас- 
порядился даже  намочить  предварительно  розги  въ  соленой  вод'Ь. 


»)  „Право"  1902  г.  №  27. 
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ВысЬченные    крестьяне  говорили:    „а  всетаки  земля  наша  и  су- 
диться вш  будевть""... 

Уже  вотЛ  движеще  дришшадтъ  довый>.х2фактбръ.  Крестьяне 
начинаютъ  заявлять  претензш  и  на  помещичьи  земли,  на  который 
они  даньше  нритязанШ  не  заявляли. 

[Въ  конц'Ь  марта  и  въ  апр^^л^  по  селамъ  появилось  много 
прокламащй,  который  крестьяне  называм)тъ  волшебными  бумаж- 
ками и  читаютъ  на  улицахъ  и  по  избамъ)..  Изъ  Бобровскаго  у. 
брожен1е  перешло  въ  Валуйсюй,  Нижнед']^вицк1й  и  ВоронежскШ 
уЬзды.  Крестьяне  являются  къ  пом^^щикаиъ  и  требуютъ  добро- 
вольно отдать  имъ  землю,  хл'Ьбъ  и  скотъ,  говоря,  что  все  это 
принадлежитъ  имъ,  что  объ  этомъ  пишутъ  даже  въ  книжкахъ, 
и  угрожаютъ^  въ  случа'Ь  отказа,  сжечь  усадьбы  и  под'Ьлить  землю 
"по  своему.  Такой  участи,  между  прочимъ,  подвергся  пом^^щикъ 
Паренйго,  Ворон.  уЬзда,  у  котораго  мужики  подърядъ  н'Ьсколько 
Лтъ  жгутъ  с^но  и  хл'Ьбъ.  Ему  было  предложено  отдать  землю, 
и  онъ  посп'Ьшилъ  уехать  изъ  имЬн1я,  приславъ  вм^Ьсто  себя  ста- 
нового  и  урядника... 

Шкоторымъ  монастырямъ,  влад'Ьющимъ  довольно  значитель- 
ными угодьями  въ  Вор.  у.,  были  сд^Ьланы  так1я  же  предложен1Я. 
Губернаторъ  успокоилъ  крестьянъ  об'Ьщан1емъ,  что  онъ  разберетъ 
ихъ  претензш... 

То  же  самое  происходитъ  и  въ  Тамбовской  губ.  Одинъ 
управляющ1й  сообщаетъ:  „Должно  быть  скоро  намъ  придется 
собирать  свои  пожитки  и  удирать  съ  насиженныхъ  м^^стъ... 
Голодъ  у  насъ  отчаянный  и  на  урожай  н^Ьтъ  надежды.  Каждый 
день  въ  усадьбу  являются  толпы  мужиковъ  и  требуютъ  хл'Ьба. 
Все,  что  было  можно,  они  уже  забрали  подъ  работу,  и  положеше 
ихъ  поистине  безнадежное.  Они  прямо  заявляютъ:  „или  давайте, 
или  мы  сами  возьмемъ*".  Недавно  одинъ  крестьянинъ  пов^Ьсился 
съ  голода.  По  селамъ  идетъ  говоръ:  „прежде  хоть  столовыя 
были,  кормили  насъ,  а  теперь  ничего  н-Ьтъ,  хоть  умирай*". — Въ 
20  вер.  отъ  насъ  крестьяне  явились  всЪмъ  обществомъ  съ  тел'Ь- 
гами  и  мешками,  отперли  общественный  магазинъ  и  увезли 
хл'Ьбъ.  То  же  было  въ  другихъ  м^^стахъ...  Жить  въ  деревне 
отановится  невыносимо:  и  ихъ  жаль,  и  себя  жаль...*"  Другой 
пом'Ьщикъ  пишетъ:  „Надо  б'Ьжать,  пока  не  сожгли,  или  не  по- 
в'Ьсили  на  воротахъ.  Происходитъ  какая-то  пугачевщина.  По 
деревн-Ь  нельзя  пройти,  не  услышавъ  всл'Ьдъ  угрозы.  По  сос^Ьдству 
на  дняхъ  сожгли  весь  хл^Ьбъ  у  земекаго    начальника.    Говорятъ 


—  109    — 

ЧТО  надеяться  нечего,  надо  идти  савгамъ  и  отбирать  землю  у 
богачей.  Надъ  тЬми,  которые  все  еще  надеются  и  чего-то  ждуть^ 
открыто  насмехаются  и  говорятъ:  „Да,  жди!..** 

Въ  описанныхъ  районахъ  изменилось  лишь  настроеше  кресть- 
янъ^  но._активннхъ_.дроявден1й  движешд^  ^фом^ .  дскдн1здтедьныхь- 
случаевъ,  еще  не  было. 

Одновременно  въ  Малоросс1и,  въ  Харьковской  и,  Полтавской 
губершяхъ  крестьянское  движен1е  приняло  стих1йный  характеръ, 
и  въ  несколько  дней  въ  Полтавской  губерн1и  были  разгромлены 
54  усадьбы.  Изъ  Полтавской  губ.  движен1е  перешло  въ  смежные 
уезды  Харьковской  губерн1и, — въ  у^зды  Валксшй  и  Богодухов- 
сшй,  при  чемъ  въ  первомъ  было  „разобрано''  25  экономхй  и 
две  усадьбы  сожжены. 

Движен1е  началось  съ  того,  что  около  половины  марта  мнопе 
крестьяне  Константиноградскаго  у.  (Полтавской  губ.)  стали  яв- 
ляться къ  помещикамъ  и,  ссылаясь  на  недостатокъ  продоволь- 
СТВ1Я,  просили  о  даровой  выдаче  имъ  хлеба  и  корма  для  скота. 
Просьбы  ихъ,  конечно,  не  удовлетворялись.  28  марта  крестьяне 
деревни  Максимовки  и  другихъ  соседнихъ  прибыли  на  одинъ  изъ 
хуторовъ  герцога  Мекленбургъ-Стрелицкаго  и  увезли  несколько 
тысячъ  пудовъ  картофеля. 

Вследъ  затемъ  подобному  нашеств1ю  подверглись  и  мнопя 
усадьбы  Константиноградскаго  и  Полтавскаго  у. 

Обычно  крестьяне  являлись  группами,  на  подводахъ,  брали 
кормъ  для  скота,  сельско-хозяйственныя  оруд1Я  и  скотъ.  Причемъ 
нередко  слышались  возгласы:  „берите,  вы  должны  сд^^^ть,  какъ 
въ  книжкахъ  написано!" 

30-го  марта  было  отправлено  3  батальона  и  2  роты 
солдатъ,  которымъ  удалось  возстановить  „порядокъ''  лишь  черезъ 
несколько  дней. 

Въ  Константиноградскомъ  у.  движете  началось  съ  дер.  Ли- 
еичей.  Тамъ  были  таинственный  книжки,  откуда  крестьяне  вы- 
читывали о  „новыхъ  законахъ^,  разрешающихъ  отбирать  отъ 
помещиковъ  хлебъ  и  скотъ.  [Туда  приходили  наиболее  горяч1е  и 
решительные  крестьяне  изъ  соседнихъ  деревень  почитать  эти 
книжки  и  потолковать  о  новыхъ  законахъ,  а  затемъ,  вернув- 
шись домой,  становились  агитаторами,  побуждавшими  своихъ 
односельчанъ  къ  нападешю  на  соседшя  эконом^н'..^ 

Въ  другихъ  случаяхъ  крестьяне  дер.  Лисичей  сами  высту- 
пали въ  роли  агитаторовъ.  29*го  марта  крестьянинъ  этой  деревни 
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Д.  Левенко  принесъ  въ  Федоровку  записку  отъ  имени  креетьян- 
скаго  общества  дер.  Лиси^еВ,  причевгь  въ  этой  записк^^,  по  удо- 
стов'Ьрен1ю  двухъ  свидетелей,  было  написано:  „Федоряне!  под- 
бирайтесь на  бунтъ,  а  если  не  будете,  то  мы  васъ  спалимь"*. 
Записка  эта  »была  оглашена  на  сходк'Ь  крестьянъ,  бывшей  ут- 
ронъ  30-го  марта  передъ  ограбленхемъ  8коном1и  Чеботарева^. 
Наконецъ,  когда  среди  нападавшихъ  на  8коном1ю  крестьянъ  за- 
мечалось колебаше,  на  выручку  опять  призывались  лисичане... 

Крестьяне  не  допускали  и  мысли,  чтобы  солдаты  могли  стре- 
лять ^въ  своихъ''.  „Мы  не  китайцы "".  Даже  когда  въ  соседнихъ 
эконом1яхъ  хозяйничали  казаки,  крестьяне  воображали,  что  они 
присланы  для  порядка,  чтобы  между  крестьянами  не  было  драки. 
О  характере  движен1я  крестьянъ  можно  судить  по  даннымъ,  ко- 
торый выяснились  судебнымъ  разбирательствомъ  о  безпорядкахъ 
въ  деревне  и  сообщешю  корресп.  „Р.  Р.". 

дело  было  перваго  апреля.  Кругомъ  уже  пылали  одна  эко- 
Н0М1Я  за  другой;  тревожные  слухи  волновали  всю  округу.  Но  въ 
деревне  Ковадевке  и  на  мельнице  В.  Трепке  все  было  спокойно. 
Утро  перваго  апреля  началось,  какъ  всякое  рабочее  утро.  Па- 
ровая мельница  подавала  въ  обычные  часы  гудки,  дымила  и  съ 
мягкимъ  шумомъ  поглощала  одинъ  мешокъ  пшеницы  за  другимъ. 
Рабоч1е  поднимались  и  спускались;  въ  контору  приходили  люди 
за  разсчетомъ;  къ  амбарамъ  подъезжали  пустыя  полводы  и  отъ- 
езжали нагруженный  мукой.  Ничто  не  предвещало  трагическаго 
конца  этого  дня.  Но^  зловещ1е  слухи  посеяли  уже  во  всехъ  тре- 
вогу и  волнеше.  [Все  знали^  что  въ  Константиноградскомъ  у., 
а  также  въ  Чутовской  и  Васильевской  волостяхъ  Полтавскаго  у. 
крестьяне  уже  разбираютъ  9коном1и  помещиковъ;  прошелъ  слухъ, 
что  на  1-е  апреля  назначено  и  разграблеше  9коном1и  Трепке.  I 

Утромъ,  при  нагрузке  муки  на  подводы,  между  подводчиками 
и  заведующимъ  мельницей,  происходитъ  такой  разговоръ.  Одинъ 
изъ  подводчиковъ,  Трофимъ  Шанда,  въ  последств1и  убитый  при 
столкновенш  съ  войсками,  уже  после  погрузки  пшеницы,  проситъ 
заведующаго  Пастернадскаго  прибавить  на  каждую  изъ  его  двухъ 
подводъ  по  мешку,  чтобы  больше  заработать  за  извозъ.  Пастер- 
надск1й  отказалъ.  Шанда  ответилъ  ему:  ,,ну,  Богь  съ  вами! 
Бели  теперь  не  дадите,  то  должно  быть  вечеромъ  больше  дадите "". 

—  „Почему  это  такъ?** 

—  „Вотъ  увидите". 

Зная  о  зловещихъ  слухахъ,  Пастернадск1й  спрашиваетъ  под- 
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водчиковъ,  не  собираются  ли  они  грабить,  и  уговариваетъ  ихъ 
„не  д^Ьлать  вообще  никакого  зла,  такъ  какъ  всЬ  за  это  будутъ 
наказаны''.  Кто-то  изъ  толпы  отв'Ьчаетъ,  что  „это  пустяки  и  что 
ничего  не  будетъ''.  ПастернадскШ  упоминаетъ  о  войскахъ  и  по- 
лучаетъ   от]^тъ  Трофима  Шанды: 

—  „Пускай  меня  убьютъ!  я  и  такъ  уже  убитъ,  у  меня  "Ьсть 
нечего**. 

А  Иванъ  Мирошниченко,  запасной  солдатъ,  уб'Ьждешр  дока- 
зываетъ,  что  солдаты  не  будутъ  стр'Ьлять  въ  крестьянъ^^одвод- 
чики,  получивъ  накладный,  у^зжаютъ.  Но  тревога  растетъ.  Часа 
черезъ  полтора  пр1Ъзжаетъ  изъ  Полтавы  совлад'Ьлецъ  мельницы, 
пом^щикъ  М.  Поповъ  и,  сообщивъ  о  слухахъ,  сов'Ьтуетъ  остано- 
вить мельницу,  но  незамЬтно,  подъ  предлогомъ  какой  нибудь  по- 
ломки, и  запереть  ее^ 

В.  Трепке  скачетъ  въ  Полтаву  „просить  у  губернатора  помощи**, 
или,    какъ    онъ  самъ  показалъ,  „за   войсками''. 

ПастернадскШ,  встревоженный  за  ц'Ьлость  муки,  отпущенной 
утромъ  съ  подводчиками,  "Ьдеть  на  станщю  и  убеждается,  что 
мука  доставлена  въ  ц'Ьлоети  и  ссыпана  въ  амбары  владельца, — ссы- 
пана гЬми  самыми  подводчиками,  которые  черезъ  н'Ьсколько  часовъ 
продуть  разбирать  эконом1ю  и  мельницу. 

Около  часу  дня  управляющ1й  имЬн1емъ  Барановичъ,  вм'ЬсгЬ  съ 
казеннымъ  л'Ьсничимъ  по'Ьхалъ  садить  сосну.  Скоро  туда  же  пр!  • 
ехали  подводахъ  на  30  крестьяне  д.  Ковалевки  и  сосЬднихъ  дере- 
вень и  стали  забирать  изъ  стоявшихъ  тамъ  стоговъ  сЪно. 

Просьбы  управляющаго  не  делать  этого  не  тЛлш  успеха.  Въ 
третьемъ  часу  изъ  с.  Ковалевки  пр№хали  челов^къ  двадцать  мель- 
ничныхъ  рабочихъ  за  разсчетомъ,  обычно  происходившимъ  перваго 
числа.  Получивъ  разсчетъ,  они  стали  просить  выдать  имъ  и  те  три 
рубля,  которые  остаются  въ  эконом1и  у  каждаго  рабочаго  въ  виде 
залога  на  случай  самовольнаго  ухода  или  поломки  инструмента;  при 
чемъ  высказывали  опасен1е,  что  деньги  могутъ  пропасть  (после  раз- 
грома). 

Не  получивъ  этихъ  девегъ,  они  нерешительно  переминались, 
посматривая  въ  сторону  с.  Ковалевки.  Скоро  оттуда  стали  выходить 
кучки  народа,  большей  частью  изъ  детей  и  бабъ,  человекъ  по  15 — 20. 
Эти  кучки  вошли  во  дворъ  ЭК0Н0И1И  и  прямо  направились  къ  погребу, 
бывшему  въ  то  время  открытымъ.  Оттуда,  они  стали  забирать  кар- 
тофель; дети  принялись  ловить  птицъ,  бабы  забирали  поросятъ  въ 
свинарне. 
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Заведующий  ПастернадскШ  все  время  стоялъ  на  крыльце,  наблю- 
далъ  всЬ  эти  сцены  и  н^которыхъ  спрашивалъ,  8ач*Ьмъ  это  они  д^- 
лаютъ.  Отв'Ьты  были  однообразны:  „намъ  тоже  Фсть  хочется,  у 
пановъ  много,  а  у  насъ  н-Ьтъ  ничего"  и  т.  п.  Увидя  у  одной  бабы  3 — 4- 
дневнаго  поросенка,  Пастернадскхй  крикнулъ  ей:  ^зач^мъ  ты  берешь 
его?  в-Ьдь  онъ  издохнетъ". 

—  »Ну  и  пусть  издохяетъ  лишь  бы  не  панамг**. 

Скоро  стали  подъезжать  подводы.  Однимъ  изъ  первыхъ  ирх^халь 
Антонъ  Пазенко.  У  него  происходить  такой  разговоръ  съ  Пастер- 
надскимъ: 

—  л  Ну-ка,  управляюпий,  а  гд*  ключики?" 

—  „Кайе  ключики?" 

—  „Отъ  мельницы?" 

—  „Зач*мъ  тебе?" 

—  „Видишь  ли,  говорили,  что  будутъ  давать  муку  къ  празд- 
нику". 

—  „Никакой  муки  я  давать  не  буду". 

—  „Мы  сами  возьмемъ.  Давай  ключи-то". 

Получивъ  отв-Ьтъ  Пастернадскаго,  что  ключи  увезены  въ  Пол- 
таву М.  Поповымъ,  Пазенко  крикнулъ: — „Ну  и  не  надо.  Ай  да, 
хлопцы,  замки  ломать". 

Скоро  замокъ  у  одной  двери  былъ  сломанъ,  и  начался  разборъ 
муки. 

Но  не  успели  первый  подводы  отъехать  отъ  мельницы,  какъ 
явились  войска.  Увидавъ  ихъ,  Пастернадск1й  соскочилъ  съ  крыльца 
и  задержалъ  подводу  Пазенко.  Солдаты  заворачивали  друпя  подводы. 
Многхе  крестьяне  побросавъ  добычу,  стали  разбегаться.  Но  другая 
рота  солдатъ  (ихъ  было  две  роты)  старательно  перехватывала  граби- 
телей и  заворачивала  ихъ  съ  дороги  иазадъ  на  мельницу.  У  мельницы 
образовалась  толпа,  которая  все  увеличивалась^  подходившими  и 
подъезжавшими  на  подводахъ  изъ  с.  Ковалевки  крестьянами.  По 
крайней  мере,  некоторые  изъ  нихъ  были  весьма  мало  смущены  появле- 
шемъ  войска  и  начальства.  На  вопросъ  Пастернадскаго: —  „зачемъ 
пр1ехали?"  одинъ  изъ  вновь  прибывшихъ  ответилъ  вызывающе: 

—  „Прхехали  ломать". 

Невидимому,  крестьяне  вообще  не  допускали  мысли,  что  солдаты 
могутъ  стрелять  въ  нихъ,  и  были  глубоко  убеждены  въ  правоте 
своегодела.  Войска  прибыли  подъ  командой  подполковника  Переймы. 
Вместе  съ  пимъ  явились:  владельцы  В.  и  Э.  Трепке  и  М.  Поповъ, 
звмск1й  начальникъ  Кованько  и  вол.  старшина  Полтавской  волости 
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Марченко.  Марченко  сталъ  переписывать  перехваченныхъ  солдатами 
грабителей,  а  Кованько  сталъ  объясняться  съ  толпой.  На  его  вопросы, 
чего  они  хотятъ,  и  на  его  ув'Ьщаше  разойтись  и  оставить  разграбле- 
ше,  изъ  толпы  раздавались  крики: — ,,У  насъ  нЪтъ  ступни  земли, 
пусть  дадутъ  намъ  "Ьсть,  а  то  возьмемъ  все  сами,  дайте  намъ  по  пять 
пудовъ  хл4ба  и  столько-же  земли  1**  (по  5  дес.) — „Теб*  Трепке 
заплатилъ  25  руб.,  ты  и  пришелъ  съ  войсками  запщщать  его„  и  т. 
п.  А  Трофшгь  Шанда  кричалъ: — „р'Ьжьте  насъ,  бейте  насъ,  все 
равно  приходится  умирать  безъ  земли.  **  Въ  то  же  время  изъ  толпы 
слышались  требован1я  не  снимать  шапки  передъ  земскимъ  началь- 
никомъ.  Къ  солдатамъ  держались  р-Ьчи^  что  они  не  должны  стрелять 
въ  крестьянЪ;  такъ  какъ  имъ  ^сть  нечего  и  у  нихъ  н'Ьтъ  земли. 
Скоро  толпа  прорвала  ц'Ьпи  солдатъ  и  освободила  крестьянъ^  задер- 
жанныхъ  въ  начал'Ь. 

Тогда  солдаты  прикладами  очистили  дворъ  мельницы  и  отгЬснили 
крестьянъ  за  ворота  на  дорогу. 

Часть  крестьянъ  разобрала  заборъ  и,  вооружившись  кольями, 
стала  напирать  на  солдатъ.  Изъ-за  амбара  полетали  въ  нихъ  камни 
и  палки,  причемъ  кидавш1е,  очевидно,  метили  въ  офицеровъ. 

Подполковникъ  Перейма,  получивши  отъ  земскаго  начальника 
распоряжен1е  д'Ьйствовать,  обратился  къ  толп^Ь  съ  предостереженхемъ, 
что  солдаты  будутъ  стрелять,  если  они  не  разойдутся. 

Изъ  толпы  послышалось: — ^брешешь"  „стрелять  не  см-Ьешь!" 
„Царь  не  вел'Ьлъ!''  и  т.  п. 

Раздалась  команда:  разъ,  два,  три.  Изъ  толпы  кричатъ: 

—  „Кажи  еще  четыре!  ** — ^Не  робей,  ребята,  стрелять  не 
будутъ! ^ 

Раздался  первый  залпъ  на  воздухъ.  Дрогнувшая  толпа  тотчасъ 
оправилась  и  съ  криками  „ура""  начала  опять  „подвигаться  на  войско''. 
Новая  команда.  Новые  залпы  второй,  третШ...  Толпа  въ  ужасЬ  раз- 
бегается. На  м^ст^  остаются  двое  убитыхъ  и  н'Ьсколько  раненыхъ... 

Вся  драма  разыгралась,  невидимому,  очень  быстро.  Солдаты  съ 
начальствомъ  прибыли  въ  6  часовъ  вечера. 

ВсЪ  переговоры  съ  толпой  носили  чисто  формальный  характеръУ\ 
начальство  выполняло  всё   услов1я,   который   требуются    русскими  \ 
законами  для  того,  чтобы  стр'Ьлять  въ  мирную  толпу.  Оно  увещевало,  I 
предупреждало,  чего  же  больше?  Посл-Ь  этого  оно  им'Ьетъ  право  стр-Ь-  *• 
лять,  хотя  бы  въ  томъ  не  было  ни  мал'Ьйшей  нужды.  ^ 

Въ  толп-Ь,  по  показашямъ  свидетелей,  было  не  бол^е  500  чел., 
въ  томъ  числе  много  женщинъ  и  детей.  Такимъ  образомъ,  на  одного 

Аграрный  вооросъ  Т.  П.  8 
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вооруженнаго  солдата  врядъ  ли  приходилось  по  2,  по  3  безоружныхъ 
мужика,  необнаружившихъ  при  томъ  никакого  жблан1я  вступать  въ 
драку,  ничего  не  грабившихъ,  а  только  кричавшихъ  и  не  расхо- 
дившихся. 

Это  расправа  не  „успокоила''  крестьянъ.  На  сл1^дующ1й  день 
толпа,  еще  большая,  ч'Ьмъ  накануне,  двинулась  отъ  села  Ковалевки 
къ  мельнице  Трепке.  Земск1й  начальникъ  послалъ  Марченко  и  уряд- 
ника уговорить  толпу,  но  крестьяне  встретили  ихъ  бранью,  и  они 
должны  были  вернуться. 

Тогда  на  встречу  толп^^  выступилъ  военный  отрядъ  съ  подполк. 
Перейма  и  земскимъ  начальникомъ  Кованько.  Перейма  потребовалъ, 
чтобы  толпа  остановилась  на  разстояти  500 — 600  шаговъ,  угро- 
жая въ  противномъ  случа'Ь  стр'Ьлять.  Повидимому,  опытъ  предыду- 
щаго  дня  заставлялъ  его  не  допускать  соприкосновешя  крестьянъ  съ 
солдатами. 

Тогда  отъ  толпы  отд'Ьлились  два  „уполномоченныхъ'',  которые, 
съ  соглас1я  г.  Кованько,  приблизились  къ  нему  и  въ  отв'Ьтъ  на  его 
предложеше  уговорить  толпу  разойтись,  ответили:  „крестьяне  расхо- 
диться не  хотятъ  и  требуютъ,  чтобы  ушло  войско''  и  что  "Кованько 
и  офицеры  за  происшедшее  наканун'Ь  будутъ  строго  отвечать  передъ 
Государемъ  Императоромъ". 

Кованько   опять   грозилъ   стр'Ьлять,  если  толпа  не  разойдется. 

Уполномоченные,  поговоривъ  съ  толпой,  опять  подошли  къ  г.  Ко- 
ванько и  заявили,  что  крестьяне  настаиваютъ  на  томъ,  чтобы  Трепке 
далъ  каждому  изъ  ниосъ  по  б  пуд.  хлгьба.  Одинъ  изъ  уполно- 
моченныхъ,  Ив.  Мирошниченко,  по  словамъ  г.  Кованько,  „велъ  себя 
вызывающе,  говоря,  что  крестьяне  хотятъ  под'Ьлить  между  собой 
землю  богатыхъ,  по  повел']^шю  Гозударя". 

Когда  власти  отказались  отъ  переговоровъ  съ  крестьянами,  изъ 
толпы  раздались  крики: — ,,идемъ  разбивать  Крайника,  Эристова  и 
Кованька",  т.  е.  поясняетъ  земск1й  начальникъ  „уничтожать  и  рас- 
хищать мое  имущество". — „Не  оставимъ  у  Кованька  камня  на  камн'Ь, 
все  сожжемъ!  Посл'Ь  этого  толпа  разд^Ьлилась  на  дв'Ь  части.  Одна 
разбила  8К0Н0М1Ю  Божко  въ  7  вер.  отъ  Ковалевки  и  отъ  9коном1и 
Трепке,  гд^  начальство  сид']^ло  подъ  охраною  2  ротъ  солдатъ. 
Другая  часть  толпы,  повидимому,  пыталась  разбить  эконом1Ю  Ко- 
ванька, но  встр'Ьтила  тамъ  отрядъ  казаковъ. 

Въ  такомъ  же  род^к  были  волнен1я  и  въ  другихъ  м^Ьстахъ.  Мы 
привели  подробное  описаше  одного  погрома,  чтобы  ознакомить  чита- 
теля   съ   характеромъ  движешя    1902  года.  Изъ  этого  описан1Я 
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ЯСНО,  при  безвыходномъ  положеши,  къ  которому  пришли  поете- 
пенно  крестьяне,  достаточно  было  самыхъ  ннчтожныхъ  поводовъ, 
чтобы  крестьяне  пошли  громить  9коном1и.  ^Носились  как1е-то 
слухи ""...  Кто-то  сказалъ,  что  разгромъ  назначенъ  на  1-ое  апреля 
и  т.  п.,  и  крестьяне  шли  подъ  пули  изъ-за  5  пудовъ  хл^ба.  Даже 
посл4  уб1йства  двухъ  челов'Ькъ,  на  другой  день  крестьяне  снова 
идутъ  за  этими   пятью  пудами  хл'Ьба... 

Волнешя  крестьянъ  въ  Полтавской  и  Харьковской  губ.  были 
быстро  подавлены  высланными  войсками.  Начальство  учинило  надъ 
крестьянами  жестокую  расправу.  ЛослФ  безчелов'Ьчной  экзекущи 
было  предано  суду  1.098  челов'Ькъ.  Порки  не  отрицаетъ  сама 
бюрократ1я  и  даже  ув'Ьряетъ,  что  только  она  сд'Ьлала  излишнимъ 
употреблеше  оруж1Я. 

Но  что  эта  была  за  порка! 

[Кд^  суд'Ь  сила  и  зиачеше  аграрнаго  движешя,  которое  готово  было 
охватить  всю  Малоросс1ю,  удачно  были  замаскированы  разд'Ьле- 
шемъ  подсудимыхъ  на  71  группу  и  пр1урочиван1емъ  отд'Ьльныхъ 
обвииительныхъ  актовъ  къ  разграблешю  отд1хьныхъ  9коном1й, — 
такъ  что,  вм'Ьсто  д'Ьла  объ  одномъ  ц^ломь  и  весьма  внушитель- 
яомъ  движеши,  получилось  71  мелкое  Д'Ьло, — захватъ  пом^щичьяго 
хл'Ьба  окрестными  крестьянами.  Обвинеше  формулировано^  какъ 
участ1е  въ  публичномъ  скопищ-Ь,  учинившемъ  соединенными  си- 
лами насил1я  надъ  личностью^  хищешя  и  поврбжден1я  имущества 
всл^Ьдств1е  побужден1й,  проистекшихъ  отъ  экономическихъ  отноше- 
В1Й.  (Ст.  269  Улож.  о  нак.). 

Изъ  многихъ  десятковъ  тысячъ  волновавшихся  крестьянъ 
<^овершенно  произвольно  было  выхвачено  1.098  челов'Ькъ  и  пре- 
дано суду  особаго  присутств1я  Харьковской  и  Шевской  судебныхъ 
палатъ,  а  на  населен1е  наложена  огромная  контрибущя  въ 
800  тысячъ   рублей. 

^К1я  причины  вызвало  движете  крестьянъ?  На  это  слЪд- 
ств1е  даетъ  сл'Ьдуюпця  указан1я.  '  Служащхе  въ  экономхи  ув'Ь- 
ряютъ,  что  крестьяне  не  очень  б^дны,  что  казенная  лавка  въ 
с.  Ковалевк*  торгуетъ  на  15  тысячъ,  что  въ  течен1е  7  л-Ьтъ 
особенной  нужды  у  крестьянъ  не  видали.  Но  свидетели,  ближе 
стояппе  къ  крестьянамъ,  хотя  и  не  принимавшхе  участ1Я  въ  дви- 
жеши (староста  с.  Ковалевки),  рисуютъ  такую  картину:  „Зе- 
мельные над'Ьлы  крестьянъ  с.  Еовалевки  и  сосЬднихъ  деревень 
не  превышаютъ  2  десятинъ.  |  Прошлое  л'Ьто  былъ  недородъ  на 
xл^кбъ  и  траву,  и  къ  вестЛ   чувствовался   недостатокъ  въ  хлЫЬ 
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ДЛЯ  прокормлешя  семействъ.  Кормить  скотъ  та^сже  было  нечФиъ. 
Ссудъ  хл'Ьбомъ  изъ  запасныхъ  общественныхъ  магазиновъ  и  отъ 
земства  никто  не  получадъ^  Арендная  нлал*а  съ  каждымъ  годомъ 
повышалась,  и  та  земля,  [за  которую  <9 — б  лтьтъ  тому  назадг 
платили  6 — 8  рублей,  ^^геперь  стоить  12 — 19  рублей. 
Ббльшая  часть  земли  песчаная.  Десятина  же  ея  ло^ъ  капусту 
и  баштаны  нанимается  по  60  рублей  и  дороже''. ;  Не  столь 
определенны,  но  сходны  по  смыслу  и  друпя  показангя' крестьянъ, 
удостоенныхъ  дов']^р1я  обвинительной  власти.  Другую  причину 
волнешй  почти  всЬ  свид'Ьтели  видятъ  въ  прокламащяхъ,  ^штем- 
пелеванныхъ''  (гектографированныхъ)  бумажкахъ^.  распространяв- 
шихся въ  ТТпдт^ргкпмт>  _  у1зд^^  ш  ^^^сяцъ  до  безпорядковъ.  Ло 
словамъ  сотскаго  Ягодки,  „въ  нихъ  говорилось  о  необходимости 
увеличен]я  земельныхъ  над^лонъ  и  о  распред'Ьлен1и  между  кре- 
стьянами излишняго  запаса  хлФба  у  богатыхъ  землевлад'Ьльцевъ''. 
ПовФривъ  тому,  что  бумаги  эти  исходятъ  отъ  самого  царя  и 
что  паны  противятся  его  вол^^  и  не  хотятъ  давать  бЪднымъ 
крестьянамъ  ни  хл'Ьба,  ни  земли,  эти  посл'Ьднхе  сами,  нуждаясь 
весной  въ  хл^бе  и  корм-Ь  для  скота,  стали  забирать  ихъ  изъ 
экономии. 

Таково  положен1е  было  въ  деревне  Ковалевк^.  Не  лучше 
было  и  въ  другихъ  деревняхъ,  захваченвыхъ  аграрнымъ  дви- 
жен1емъ. 

Изъ  судебнаго  сл'Ьдств1я  выяснилось,  что  м']Ьстные  крестьяне, 
имФя  въ  большинств'Ь  случаевъ  незначительный  земельный  над'Ьлъ 
(въ  среднемъ  около  одной  десятины  на  душу),  связаны  постоян- 
ными имущественными  отношешями  съ  окружающими  ихъ  эко- 
ном1ями. 

Нуждаясь  въ  с']^покосахъ,  выгонахъ  и  пахатной  земл^,  кре- 
стьяне нанимаютъ  землю  въ  сосЬднихъ  эконом1яхъ  и  настолько 
свыклись  съ  пользовашемъ  этой  землей,  что  начали  питать  мысль 
о  завлад'Ьнш  ею;  среди  крестьянъ  ходили  даже  толки  о  томъ, 
что,  еще  при  уничтоженш  кр-Ьпостной  зависимости,  земля  под- 
лежала разд'Ьлу  между  крестьянами,  но  манифестъ  не  былъ 
тогда  исполненъ  въ  точности,  и  что  до  Пасхи  (1902  г.)  кре- 
стьяне завлад']^ютъ  эконом1ями,  а  посл'Ь  Пасхи  подЪлятъ  землю 
и  заберу тъ   экономичесыо  посЬвы. 

Стрсмлен1е  завлад4ть  землей  частныхъ  собственниковъ  про- 
глядываетъ  во  всЬхъ  случаяхъ  нападен1я  крестьянъ  на  эконом1и. 
Обыкновенно,    передъ    началомъ    расхищен1я,    въ    толп*,    окру- 
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жавшей  9К0Н0М1Ю,  слышались  заявлбН1я  о  недостатк'Ь  земли  у 
крестьянъ  и  обил1и  ея  у  пов11Ьщиковъ  и  о  томъ,  что  землю  отбе- 
рутъ  у  лицъ,  им'Ьющихъ  ея  бол-Ье  10  десятивъ  и  разделять  ее 
между  крестьянами. 

Дал^е  изъ  д'Ьла  усматривается,  что  мяиувш1й  1901  г.  былъ 
неурожайнымъ  для  Валкскаго  уЬзда. 

Въ  оаубликованномъ  сообщен1и  о  харьковскихъ  и  полтав- 
скихъ  событ1яхъ  1902  г.  главная  причина  „безаорядковъ''  усмат- 
ривается въ  ^противоправительственной  пропаганд'Ь'',  которая 
„свила  себ'Ь  гн'Ьздо''  потому,  что  „ хозяйственное  положеше  кре- 
стьанъ,  пережившихъ  за  посл^Ьдше  годы  несколько  недородовъ, 
„не  вполне  удовлетворительно''. 

Итакъ,  арендныя  ц'Ьны  накануне  крестьянскаго  движешя  все 
бол^Ье  и  бол'Ье  повышались.  Это  110вышен1е,  какъ  мы  зам^Ьтили, 
почти  повсем^Ьстно  происходило  на  счетъ  сокращешя  крестьян- 
скаго инвентаря. 

При  такомъ  положен1и  первый  неурожайный  годъ  становитсА 
для  крестьянъ  критическимъ,  и  они  готовы  в'Ьрить  первой  про- 
читанной бумажке  и  идти  на  эконом1и,  хотя  тЬ  же  слухи,  кото- 
рымъ  они  теперь  своимъ  голодомъ  принуждены  пов^Ьрить,  носи- 
лись и  раньше.  Бели  эти  слухи  и  прокламащи  раньше  не  вызы- 
вали движен1я,  а  теперь  вызвали,  то  только  потому,  что  насту- 
пилъ  общ1й  кризисъ  продовольственной  аренды,  потому,  что  на 
почвЪ  конкурренщи  для  продовольственнаго  хозяйства  борьба  стала 
невозможной. 

Когда  народная  масса  попадаетъ  въ  такое  безвыходное  по- 
ложен1е,  становится  понятнымъ  то  легков'Ьрге,  сь  которымъ  кре- 
стьяне,  люди  чрезвычайно  осторожные  и  практическхе,  относятся 
къ  самымъ  нел4^пымъ  и  нев'Ьроятнымъ  слухамъ. 

Передъ  отм1Ьной  кр'Ьпостного  права,  достаточно  было  пом^Ь- 
щику  сказать,  что  крестьяне  ему  надо'Ьли  и  онъ  радъ  бы  отвя- 
заться отъ  нихъ,  чтобы  эти  крестьяне  стали  бунтовать,  предпо- 
лагая, что  они  свободны  и  ими  влад'&ютъ  противозаконно  (бунтъ 
у  кн.  Голицына).  То  же  самое  повторилось  черезъ  50  ^^тъ, 
теперь,  когда  положеше  крестьянъ  стало  безвыходнымъ... 

(Такъ  какъ  хозяйственный  услов1я  арендуюгцихъ  крестьян- 
скихъ  хозяйствъ  центральнаго  черноземнаго  района,  Малорос(^1и 
и  другихъ  черноземныхъ  губершй,  приблизительно  одинаковы, 
такъ  какъ  процессъ  раззорешя  развивался  параллельно  въ  боль- 
шей  части  Европейской  Росс1и,  то  и  кризисъ  мелкаго  крестьян- 
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скаго  хозяйства  назр'Ьлъ  одновременно  въ  разныхъ  мЪстахъ,  и 
движете  вспыхнуло  одновременно  въ  различныхъ  губершяхъ,  въ 
т^хъ  именно  пунктахъ,  гд'Ь  подожеше  крестьянъ  было  наибол'Ье 
безысходнымъ!] 

Движете  1902  года  и  отличается  тЬнъ,  что  оно  не  было 
всеобщимъ,  а  лишь  охватывало  т^^  пункты,  гд'Ь  назрЪлъ  эконо- 
мическШ  кризнсъ.  Между  т^^мъ  какъ  револющонное  движенхе 
1905 — 6  годовъ  захватывало  и  деревни,  бол^Ье  обезпеченныя 
землей. 

Волнешя  въ  Полтавской  и  Харьковской  губ.  отозвались  и  въ 
другихъ  районахъ  юга  Росс1и.  Бъ  Херсонской,  Ёкатеринославской 
и  Бессарабской  губ.  началось  глухое  брожен1е.  Такъ,  въ  Хо- 
тинскомъ  и  Аккерманскомъ  у^Ьздахъ  Бессарабской  губ.,  начались 
СТИХ1ЙНЫЯ  волнен1я,  кончивппясд  однако  весьма  быстро.  Въ  саномъ 
Кишиневскомъ  у^зд'Ь  м^^стами  крестьяне  обращались  къ  своимъ 
излюбленнымъ  лицамъ  съ  вопросомъ,  скоро  ли  имъ  сл'Ьдуетъ  начать 
делить  землю  и  имущество  по  душамъ  по  прим'Ьру  Полтавскихъ 
крестьянъ.  —  Населеше  настроено  такъ,  писали  корреспонденты 
„Р.  Р."*  изъ  Бессараб1и,  что  не  будетъ  ничего  удивительнаго, 
если  возникнуть  крупный  волнешя  и  даже  возстанхе,  помимо  вл1Я- 
н1я  какихъ  бы  то  ни  было  организащй. 

Другой  корреспондентъ  изъ  Ёкатеринославской  губерши  сооб- 
щаетъ,  что  уже  въ  прошломъ  (1901)  году  особенно  часто  слыша- 
лись вопросы^  правда-ли,  что  земля  отъ  пом'кщиковъ  отойдетъ. 
,,Состоян1е  деревни  вообще  было  очень  тревожное,  напряженное.  Къ 
осени,  посл'Ь  крайне  сухого  лФта  во  множестве  деревень  началась 
настоящая  эпидемхя  поджоговъ.  Главнейшая  причина — недоразу- 
м'Ьшя  изъ-за  выпасовъ,  штрафовъ  за  потраву  и  т.  п.  Вблизи  ст. 
Дебальцево  Зв^ревской  лиши  почти  н^тъ  деревни,  гд'Ь  бы  не  были 
подожжены  постройки  экономШ  или  скирды  сЬна  и  соломы''. 

Со  всЬхъ  концовъ,  пишетъ  корреспондентъ  Тамбовской  губер- 
Н1И,  доносятся  изв'Ьст1я  о  глухомъ  брожеши  среди  крестьянства. 
Страшно  оживились  толки  о  прир'Ьзк'Ь  земли,  объ  отобранш  ея  у 
помЪщиковъ. 

Стремлеше  крестьянъ  къ  земл-Ь  выражается  въ  разнообраз- 
ныхъ  формахъ.  Такъ,  въ  Козловскомъ  у^зд^,  въ  деревняхъ, 
прилегающихъ  къ  огромному  им'Ьшю  кн.  Белосельскихъ-Б^Ьло- 
зерскихъ,  по  поводу  разпланировки  господскихъ  полей  крестьяне 
заявили,  что  разпланировка  д'Ьлается  по  приказу  царя,  для  пере- 
дачи земли  крестьянамъ. 
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„Исправнику  крестьяне,  между  прочимъ^  показали  въ  Каден- 
дар'Ь  предсказан1е  Брюса  объ  открыли  новыхъ  земель,  изъ  кото- 
раго  они  заключили,  что  имъ  должна  быть  прирезана  земля. 
Аграрное  движен1е  крестьянъ  Тамбовской  губ.  выразилось  въ 
ряд'Ь  аграрныхъ  безпорядковъ  въ  селахъ  Уварове,  Шибряй,  д. 
Федоровк'Ь,  и  въ  постоянной  мелкой  партизанской  войн'Ь  съ  по- 
мещиками въ  вид1Ь  потравъ,  поджоговъ,  а  местами  и  побоевъ 
пом^щичьихъ  служащихъ  и  урядниковъ.  Въ  виду  безправнаго  по- 
ложен1я  крестьянъ  аграрный  терроръ  въ  большомъ  ходу''... 

Местами  крестьяне  обнаруживали  необычайную  наивную  в^ру 
въ  помощь  м начальства''.  Такъ,  крестьяне  с.  Борщовки,  Араповской 
вод.,  Тамб.  у.,  составили  такой  приговоръг^просятъ  „казначейство" 
отобрать  отъ  помещицы  Никитиной  и  насл^дникобъ  Лебедевой  при- 
надлежапця  имъ  земли,  передать  эти  участки  названному  обществу 
крестьянъ,  оставивъ  для  пом'Ьщиковъ  столько  земли,  сколько  имъ 
будетъ  нужно.  За  отобранную  и  переданную  землю,  сказано  въ  при- 
говор'Ь,  заплатить  долженъ  крестьянсшй  поземельный  банкъ.  Понятно, 
такого  приговора  земсюй  начальникъ  не  утвердилъ,  но  крестьяне 
были  уверены  и  ждали,  что  вскор'Ь  пр1йдутъ  нар'Ьзать  для  нихъ 
землю"... 

Въ  Черниговской  губ.,  пишетъ  корреспондентъ,  м-Ьстная  адми- 
нистращя  не  на  шутку  встревожена  все  учащающимися  фактами 
аграрныхъ  преступлен]й,  главнымъ  образомъ  поджоговъ — въ  губер- 
Н1И.  Въ  н'Ькоторыхъ  деревняхъ  Козелецкаго,  Остерскаго,  Кролевец- 
каго,  Борзенскаго  и  Бонотопскаго  уу.  этимъ  л^тонъ  почти  ежедневно 
приходилось  наблюдать  зарево  пожаровъ  отъ  гор'Ьвшаго  пом'Ьщичьяго 
хл'Ьба  или  хозяйственныхъ  построекъ.  У  пом^Ьщицы  Марковичъ,  въ 
Кролевец.  у.,  особенно  ненавидимой  крестьянами,  уже  въ  течен1е 
4  л-Ьтъ  регулярно  сгораетъ  весь  урожай  хл-Ьба  и  сЬна,  такъ  что  те- 
перь всЬ  страховыя  общества  отказались  страховать  ея  имущество. 
Нер'Ьдки  и  все  учащаются  случаи  отказа  въ  пр1ем^к  на  страхъ  пом^Ь- 
щичьяго  имущества  и  въ  другихъ  вгЬстностяхъ.  „Мы  не  будемъ,  якъ 
у  Полтав!,  робыти:  воны  (т.  е.  паны)  самы  повтикаютъ",  ув^ряютъ 
себя  и  другихъ  крестьяне  и  д^Ьйствуютъ  „своими  средств1ями''. 

Въ  ма'Ь  м'Ьсяц'Ь  1902  года  въ  3-хъ  деревняхъ  Суражскагоу. 
Черниговск.  губ.  происходитъ  усмиреше  крестьянскихъ  безпоряд- 
ковъ. Волнен1я  вызваны,  какъ  это  было  и  въ  другихъ  м^кстахъ,  зе- 
мельной неурядицей,  страшной  гЬснотой  отъ  недостатка  луговъ  и 
пахотныхъ  угод1й.  Въ  одномъ  изъ  селен1й — Синемъ-Колодез* — 
быдъ  собственно  не  бунтъ,  не  безпорядки,  а  желан1е  добиться  уве- 
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личен1я  земельныхъ  над'Ьловъ  строго  законнымъ  путемъ,  хотя  и  съ 
недостаточно  основательной  мотивировкой... 

Въ  2-хъ  другихъ  селахъ — Ущельи  и  Теремошкахъ,  волнешя 
приняли  ;;Явно  незаконную^  форму.  „Въ  Ущельи  крестьяне  отрезали 
отъ  влад'Ьн1й  помЬщика  Листовскаго  200  съ  лишнимъ  десятинъ  па- 
хоти,  ссылаясь  на  то,  что  прежшй  пом'Ьщикъ  при  освобожден1и  кре- 
стьянъ  об'Ьщалъ  отдать  имъ  эту  землю  въ  собственность.  Но,  когда 
явились  войска,  мужички  принесли  повинную  и  просили  прощешя. 
Въ  виду  посп'Ьшнаго  и  чистосердечнаго  раскаян1я  власти  зд'Ьсь  огра- 
ничились грозными  р'Ьчами  и  грозными  об'Ьщашями''.  Безпорядки, 
усмиренные  войсками  въ  им'Ьн1и  черниговскаго  губернскаго  предво- 
дителя дворянства,  согласно  донесешю  губернатора  министру  внут. 
д'Ьлъ,  произошли  на  почв^  непомерной  эксплоатащи  крестьянъ  при 
сдачЪ  имъ  въ  аренду  необходимыхъ  угод1й. 

Въ  Хованщин'Ь,  близъ  с.  Беково,  Саратовской  губ.,  произошли 
серьезные  безпорядки  изъ-за  спорной  земли.  Для  усмирен1я  пр^з- 
жалъ  губернаторъ  Энгельгардтъ  съ  п'Ьхотою  и  казаками.  Крестьяне 
не  расходились,  и  казаки  разгоняли  толпу  силой. 

Друпе,  довольно  серьезные  безпорядки,  произошли  въ  с.  Вла- 
дыкине, гд^Ь  крестьяне  потребовали  отъ  землевладелицы  Олсуфьевой 
передачи  имъ  земли  по  определенной  въ  м1рскомъ  приговоре  аренд- 
ной цене.  Сюда  опять-таки  явился  губернаторъ  съ  казаками.  После 
предварительной  порки  губернаторъ  разъяснялъ  крестьянамъ  на  сходе, 
что  ихъ  подбиваютъ  на  бунтъ  враги  Россш,  ея  завистники. 

Безпорядки  происходили,  кроме  Сердобскаго,  въ  Аткарскомъ, 
въ  северной  части  Балашевскаго  уу.  въ  волостяхъ:  Ключевской, 
Сестринской,  Макаровской  и  Турковской,  т.  е.  преимущественно  въ 
техъ,  где  крестьяне  большею  частью  страдаютъ  отъ  малоземелья, 
находясь  на  дарственныхъ  наделахъ. 

„Тутъ  съ  ранней  весны  между  крестьянами  шли  толки  о  томъ, 
что  земля  отойдетъ  отъ  помещиковъ  къ  нимъ.  Нелегальная  литера- 
тура, въ  которой  выяснилось  положеше  крестьянъ  и  причины  ихъ 
бедств1й,  появилась  въ  такомъ  изобил1и,  что  не  было  глухого  уголка, 
где  бы  крестьяне  не  читали  ее.  Читали  они  иногда,  не  скрываясь,  а 
собираясь  толпами  въ  ригахъ  и  сараяхъ.  Слухи  о  движен1И  въ  Пол- 
тавской и  Харьковской  губ.  глубоко  интересовали  ихъ,  но  еще  до 
этихъ  слуховъ  крестьяне  ранней  весной  начали  самовольно  разби- 
рать хлебъ  изъ  запасныхъ  магазиновъ.  Крестьяне  являлись  по  при- 
говору всемъ  мгромъ,  привязывали  веревку  кь  золку  и  засовамъ 
и  тянули  веревку  всгь^  чтобы  всгъмъ  быть  въ  ответе.  Составлялись 
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приговоры  о  томъ,  чтобы  запахивать  по1I^Ьщичьи  земли  и  косить  въ 
свою  пользу  ихъ  луга,  и  во  многихъ  В1^^стахъ  это  приводилось  тот- 
часъ  же  въ  исполнеше.  Частновлад'Ьльчесюе  же  стога  сЬна  и  хозай  - 
ственныя  постройки  поджигались.  У  особенно  ненавистныхъ  пом^^- 
щиковъ  поджоги  повторялись  по  н^Ьскольку  разъ.  Въ  Гл'ббов'Ь  подъ 
Турками  у  м^кстнаго  пом1Ьщика  и  земскаго  начальника  Сафонова  вы- 
рубленъ  садъ  и  въ  дом'Ь  переломана  мебель ''. 

Движен1е  и  открытый  сходки  и  сов'Ьщан1я  начались  въ  окружаю- 
щей м'Ьстности  съ  осени  1901  г.,  сообщаютъ  изъ  села  Бауманова. 
Первоначально  было  р'Ьшено  весной  пахать  самовольно  у  пом^щиковъ 
землю,  но  посл^Ь  н1Ькоторыхъ  уб^кждешй  это  нам'Ьреше  крестьяне  со- 
гласились пока  отложить,  а  вм'Ьсто  этого,  въ  виду  неурожайнаго  года, 
съ  Ун  1 902  г.  и  по  7п  <^ылъ  разобранъ  самовольно  хЛ&ъ  изъ  за- 
пасныхъ  общественныхъ  магазиновъ;  въ  течеше  8  дней  было  разо- 
брано хл'Ьба  бол'Ье,  ч^мъ  изъ  15  амбаровъ.  Когда  же  старшина  вы- 
звалъ  крестьянъ  въ  волостное  правлеше  и  сталъ  упрекать  ихъ  за 
это,  крестьяне  ему  сообщили,  что  когда  этотъ  хл^^бъ  по'Ьдятъ,  то 
по^^дутъ  разбирать  у  пом^щиковъ... 

Въ  начал^Ь  1юня  крестьяне  начали  по  ночамъ  косить  у  пом'Ьщи- 
ковъ  зеленый  хд^Ьбъ:  въ  с.  Григорьевк'Ь  у  помещицы  Кожевнико- 
вой скосили  12  д.  зеленаго  проса,  у  другого  Кожевникова  въ  с.  Сту- 
денк'Ь  н'Ьсколько  десятинъ  проса  и  подсолнушекъ,  8  дес.  подсолну- 
шекъ  и  проса  въ  Чириков^  и  т.  д.  ^);  въ  Макаров*!,  Ключахъ  и 
Гл'Ьбовк^Ь  делали  то  же,  а  въ  1ЮЛ'Ь  бол'Ье  ч1Ьмъ  въ  1 0  имЪшяхъ 
пожгли  сЬно  въ  лугахъ,  гумна  съ  хлебами,  амбары  и  всЬ  надворныя 
постройки;  пожары  продолжались  до  самой  зимы. 

Въ  тлЬ,  въ  с.  Трубетчин^Ь,  крестьяне  спаяли  изъ  железа  трубу 
врод*!  пушки,  набили  ее  порохомъ  и  жел^Ьзными  пулями,  принесли 
ее  въ  садъ  пом^Ьщицы  Суровцевой  ночью,  привязали  пушку  къ  яб- 
лоне и  выпалили  въ  окно  спальни  помещицы.  Въ  результат!  всЬхъ 
этихъ  д'Ьйств1й  были  присланы  казаки.  Казаковъ  изъ  Балашова  тутъ 
же  разм'бстили  по  н'Ьсколько  челов'Ькъ  въ  им'Ьн1яхъ  пом'Ьщиковъ, 
но  крестьяне  продолжали  свое  Д'бло;  пожары  изр'Ьдка  все  вспыхивали. 
Потомъ  начали  по  ночамъ  возить  снопы  съ  земли,  снятой  у  по- 
м'Ьщиковъ,  но  еще  не  оплаченной  деньгами. 

Въ  другихъ  губерн1яхъ  черноземнаго  района  крестьянское  дви- 
жен1е  было  слаб^Ье,  но  постепенно  развивалось.  Крестьянск1Я  волне- 
шя,  пишутъ  изъ  Волынской  губ.,  повторяются  зд^^сь  все  чаще  и  чаще 
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(особенно  за  посл']^дшй  1902  годъ),  всаыхивая  то  тамъ,  то  зд^сь 
почти  не  прекращаясь. 

Достов'Ьрно  изв'Ьстно,  что  на  Рождество  были  крупныя  воднешя 
въ  с.  Андрушевк'Ь  (Жит.  у.),  очень  много  крестьянъ  было  аресто- 
вано. Весною  возл'Ь  г.  Кремевца  и  почти  одновременно  въ  Новоград- 
волынск.  у.  Во  всЬхъ  этихъ  случаяхъ  приб'Ьгали  къ  сод'Ьйствхю  воен- 
ныхъ  силъ  и  порки. 

Крестьянское  движен1е  не  ограничилось  черноземной  полосой 
Россш.  И  въ  нечерноземномъ  район-Ь  м'Ьстами  происходили  аграрные 
безпорядки. 

Въ  Псковской  губ.  произошло  столкновеше  крестьянъ  Сонинской 
вол.,  Островскаго  уЁзда,  съ  пом'Ьщикомъ  Боговскимъ,  земли  котораго 
вытягиваются  длинной  полосой  черезъ  два  уЬзда...  Д'Ьло  кончилось 
разгромомъ  одной  деревни,  безъ  суда,  безъ  сл'Ьдств1я...  Второе 
столкновеше  было  въ  Мясовской  вол.,  того  же  у']^зда  изъ-заключка 
луга,  которымъ  крестьяне  влад'Ьли  давно,  но  который  пом^щикъ  по 
праву  признадъ  своимъ. 

Въ  Ильинской  волости  Пермской  губ.,  крестьяне,  лишенные  вся- 
кой возможности  пользоваться  лЪсомъ  для  насуш,ной  потребности, 
такъ  какъ  своего  л-Ьса  они  не  имЪютъ,  пришли  къ  заключенш,  что 
надо  брать  его  изъ  л'Ьсной  дачи  Строганова.  А  такъ  какъ  л'Ьсъ  бди- 
тельно сторожатъ  и  строго  взыскиваютъ  за  порубку,  то  н'Ьсколько 
деревень  р'Ьшили  "Ьздить  въ  л'Ьсъ  челов'Ькъ  по  100  и  бол'Ье,  чтобы 
въ  случа'Ь  надобности  оказать  сопротивлеше  страж^Ь.  Начались  так1я 
дМств1я  съ  февраля  и,  въ  конц-Ь  концовъ,  произошла  битва  въ  л'Ьсу. 
УправлФН1е  послало  за  приставомъ,  который  обратился  къ  старшин'Ь 
и  вообще  м'Ьстнымъ  властямъ  за  содЪйств1емъ,  но  старшина  отказался 
помогать.  Арестовано  было  около  100  чел. 

Кром'Ь  перечисленныхъ  случаевъ,  въ  1902  году  крестьянскхе 
безпорядки  и  конфликты  происходили  въ  Мензелинскомъ  у.,  Уфим- 
ской губ.,  въ  деревне  Николаевк'Ь  и  Стар.  МелькесЬ,  изъ  которыхъ 
крестьяне  привлекались  за  самовольный  разборъ  хл^ба. 

Крестьяне  м.  Мотыжино,  К1евскаго  уЬзда,  привлекались  къ  суду 
за  сопротивлеше  властямъ  и  препятств1е  межеван1ю  пом'Ьщичьей 
земли. 

Въ  Одесскомъ  уЬзд'Ь  крестьяне  дер.  Б.  Коренихи  привлекались 
къ  суду  за  то,  что  препятствовали  помещику  пахать  на  его  собствен- 
ной земл'Ь. 

Въ  Екатеринбургскомъ  у.  крестьяне  дер.  Бу чиной  оказали  воору- 
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женное  сопротивлен1е  властямъ,  пытавшимся  отобрать  нарубленный 
Л!Ьеъ,  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Движете  крестьянъ  въ  1902  г.  не  ограничилось  Европейской 
Росс1ей,  Въ  Закавказье,  главнымъ  образомъ  въ  Гурш,  еще  въ 
конце  1901  года  подъ  вл1яшеиъ  неурожая  этого  года  возникло  сильное 
крестьянское  движете,  которое  продолжалось  до  1903  г. 

На  крестьянскоиъ  движенш  въ  Гур1и  мы  остановимся  впосд^д- 
ств1и^  теперь  же  мы  лишь  отмЪтимъ  его,  какъ  одинъ  изъ  симптомовъ 
подготовлявшагося  жизнью  револющоннаго  движешя.  Движете  въ 
Гурш,  какъ  и  въ  Европейской  Росс1и,  еще  носило  чисто-зкономнче- 
сшй  характеръ  и  происходило  на  той  же  почве,  какъ  и  здесь.  Одне 
и  те  же  причины  вызвали  и  одинаковыя  следств1я  и  даже  одина- 
ковый формы  движешя...  -—  1 

Наибольшее  значеше  имели,  разумеется,  безпорядки  въ  Пол- 
тавской и   Харьковской  губерн1яхъ,   не  только  потому,  что  они 
заставили  и   правительство  и  землевладельцевъ  обратить  внима- 
те  на  настроен1е  крестьянъ,  но  и  потому,  что  они  вызвали  бро-  I 
жеше  среди  крестьянъ  другихъ  губершй.  ^ 


ГЛАВА  X. 

Борьба  съ  нрестьянснимъ  движен1емъ. 

Выше  было  указано,  что  во  многихъ  местностяхъ  стало  за- 
мечаться изменен1е  настроенхя  крестьянъ,  обостреше  отвошетй 
къ  помещикамъ  и  администращи.  Несомненно,  собыпя  въ  Пол- 
тавской и  Харьковской  губершяхъ  въ  значительной  степени  по- 
вл1яли  на  это. 

Администращя,  какъ  и  следовало  ожидать,  увидела  въ  кре- 
стьянскомъ  движенш  „происки  злонамеревныхъ  людей ^.  Для 
борьбы  съ  аграрнымъ  движетемъ  она  не  ограничилась  экзеку- 
щями,  предашемъ  суду  крестьянъ,  принимавшихъ  участ1е  въ 
движенш,  но  и  обратила  вниман1е  „на  корень  зла*",  который  она 
видела  въ  агитащи  и  пропаганде  револющонныхъ  партШ.  Въ 
зтомъ  она  видела  причину  волнетй,  и  стала  бороться  съ  пропа- 
гандой...— циркулярами  и  агитащей  земскихъ  начальниковъ. 
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Департаментъ  полищи  разосладъ  г.г.  губернаторамъ  следую- 
Щ1Й  циркуляры 

;,Изъ  поступившихъ  въ  Д.  П.  св4д'Ьн1й  усматривается,  что 
распространеше  среди  сельскаго  населешя  Имаер1и  револющон- 
ныхъ  ияданШ  осуществляется  въ  большинстве  случаевъ  сл'Ьдую- 
щимъ  образомъ:  въ  томъ  или  другомъ  раш'Ь  появляются  неиз- 
вестные молодые  люди,  которые,  проезжая  въ  железнодорожныхъ 
поездахъ  и  въ  экипажахъ  или  верхомъ  по  проселочнымъ  доро- 
гамъ,  а  равно  изъ  вагоновъ  и  экипажей,  или  проходя  п^шкомь  по 
селамъ  и  деревнямъ,  разбрасываютъ  имЪюпцяся  у  нихъ  книжки 
и  брошюры  револющоннаго  содержан1я,  или  раздаютъ  таковыя 
встрёчнымъ  крестьянамъ,  рекомендуя  нхъ  читать  и  передавать 
для  чтен1я  другимъ.  Нередко  издашя  зти  тайно  подбрасываются 
во  дворы  и  постройки  крестьянскихъ  усадебъ  и  явно  на  ярмар- 
кахъ  и  базарахъ  въ  крестьянсюя  телеги,  а  затЪиъ  развозятся 
самимъ  населен1емъ  по  отдаленнейшимъ  и  наиболее  глухимъ 
местамъ.  Упомянутый  книжки  и  брошюры  охотно  читаются  сель- 
скимъ  населен1емъ  и  по  прочтеши  передаются  безъ  всякаго  злого 
умысла  отъ  одного  лица  къ  другому,  при  чемъ  наблюдались  даже 
случаи  публичнаго  чтешя  такихъ  издатй  среди  цЪлой  толпы 
крестьянъ. 

По  ознакомлеши  крестьянъ  съ  содержашемъ  означенной  ли- 
тературы, среди  нихъ  волникли  толки  о  предстоящемъ  разделе 
помещичьей  земли  и  более  или  менее  натянутый  отношешя  съ 
местными  землевладельцами,  и  лишь  по  прошеств1и  значитель- 
наго  промежутка  времени  уездная  полищя,  встревожившись  све- 
дешями  о  происходившемъ  среди  крестьянъ  броженш  прибываетъ 
на  место,  где  узнаетъ  лишь,  что  проходившхе  или  проезжавшхе 
неизвестные  люди  раздавали  встречнымъ  крестьянамъ  книги. 
Означенный  книжки  и  брошюры  отбираются,  конечно,  далеко  не 
все,  а  по  делу  объ  обнаружеши  ихъ  среди  крестьянъ  произво- 
дятъ  дознан1е,  оказывающееся  обыкновенно  безрезультатнымъ, 
такъ  какъ  виновные  въ  распространеши  револющонныхъ  издатй 
остаются  не  обнаруженными  и,  вероятно,  лишь  переносятъ  свою 
деятельность  въ  друпя  местности. 

Изъ  вышеизложеннаго  не  трудно  усмотреть,  что  въ  борьбе 
съ  такого  рода  пропагандой,  административнымъ  изследовашемъ 
о  отобрашемъ  револющонныхъ  издашй  нельзя  достигнуть  успеха, 
и  что  все  усил1я  администращи  въ  борьбе  со  зломъ  должны 
быть   направлены    прежде   всего    на   обнаружеше   и    задержаше 
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агитаторовъ  и  распространителей  подпольныхъ  издашй^  а  также 
на  йзыскан1е  м'Ьръ  къ  предупреждешю  ихъ  преступной  д^^ятель- 
ности. 

^Для  достижешя  этой  ц'Ьли  мЪстныя  жандармсш  и  полицей- 
СК1Я  силы,  въ  виду  ихъ  сравнительной  малочисленности  и  обшир- 
ности рахоновъ  наблюден1я,  оказались,  конечно,  недостаточными, 
всл'Ьдств1е  чего  необходимо,  казалось  бы,  принять  м^Ьры  къ  вра- 
зумлеи1ю  самихъ  крестьянъ,  чтобы  они  собственными  средствами 
задерживали  и  предоставляли  въ  распоряжеше  властей  агитаторовъ 
и  содМствовали  этимъ  уничтожешю  зла  въ  самомъ  его  корн'Ь...'' 
Дал'Ье  циркуляръ  над'Ьется,  что  изъ  числа  крестьянъ  нг^дутся 
благоразумные,  которые  сами  будутъ  помогать  изловить  агитаторовъ 
и  предлагаетъ  объявить  земскимъ  начальникамъ,  мировымъ  посред- 
никамъ  и  уЬзднымъ  исправникамъ,  чтобы  они  лично  на  сходахъ 
разъяснили  крестьянамъ  всю  несостоятельность  револющонныхъ 
учешй. 

Руководясь  этимъ  циркуляромъ,  некоторые  губернаторы  стали 
упражняться  въ  краснор'Ьч]и  передъ  крестьянами,  указывая  на 
зловредность  людей,  ведущихъ  среди  крестьянъ  агитащю,  и  печа- 
тали свои  р'Ьчи  въ  м'Ьстныхъ  „Губернскихъ  В'Ьдомостяхъ''. 

Губернаторы  въ  свою  очередь  разослали  циркуляры  земскимъ 
начальникамъ. 

Такъ,  наприм'Ьръ,  черниговск1й  губернаторъ  разослалъ  слЬ- 
дуюпЦй  циркуляръ: 

„Изъ  полученныхъ  мною  св'Ьд'Ьшй  выяснилось,  что  распро-* 
странивш1еся  слухи  о  бывшихъ  въ  сосЬднихъ  Полтавской  и  Харь- 
конской  губ.  безпорядкахъ^  рядомъ  съ  распространяемыми  въ  сель- 
скомъ  населен1и  злонам']^ренными  людьми  всевозможными  нелепыми 
слухами  о  предстоящемъ  разд'Ьл'Ь  пом^^щичьихъ  земель,  о  коман- 
дирован1и  для  этого  въ  близкомъ  будущемъ  генераловъ,  чиновни- 
ковъ  и  даже  студентовъ, — причемъ  лица,  именуюпця  себя  тако- 
выми, появлялись  уже  въ  н'Ькоторыхъ  селахЪ; — вызвали  въ  высшей 
степени  напряженное  и  какое-то  выжидательное  настроен1е  среди 
сельскаго  населен1я  и  хотя,  по  предположешю  н^^которыхъ  испра- 
вниковъ,  нельзя  ожидать  возникновешя  безпорядковъ  по  собствен- 
ной инищатив'Ь  вгЬстныхъ  крестьянъ,  но  нельзя  ручаться  за  то, 
чтобы,  въ  случа'Ь  появлен1я  агитаторовъ  и  руководителей  извн'Ь, 
крестьяне  не  посл'Ьдовали  бы  за  ними  и  не  произвели  бы  без- 
порядковъ по  прим^^ру  крестьянъ  Полтавской  и  Харьковской  губ. "" 

Дал1^е  въ  циркуляр']^  излагаются  различный  средства,  къ  ко* 
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торымъ  приб'Ьгаютъ  агитаторы:  чтен1е  Евангшя  и  вставлеше  въ 
текстъ  словъ  о  земл'Ь,  прибытхе  чиновниковъ,  будто  бы  отъ  царя 
для  отобран1я  земли  отъ  повгЬщиковъ  и  раздала  и  пр.,  и  въ 
конц'Ь  предлагается  усиленно  следить  и  наблюдать  за  крестьянами 
и  за  появляющимися  между  ними  посторонними  лицами. 

Разум^Ьется,  тотъ  же  черниговсюй  губернаторъ  понималъ,  что 
виноваты  въ  аграрныхъ  безпорядкахъ  не  агитаторы,  а  сами  по- 
м'Ьщики,  но  онъ  не  хот'Ьлъ  и  не  могь  этого  сказать  въ  своемъ 
циркуляре.  И  И8ъ  цитированнаго  выше  письма  шевскаго  губер- 
натора къ  помЬщиц'Ь  Шкляревой  и  изъ  доклада  черниговскаго 
губернатора  министру  внутр.  д']^лъ  видно,  что  высшая  администра- 
щя  понимала,  въ  чемъ  д-Ьло.  Въ  своемъ  доклад'Ь  губернаторъ 
указываетъ,  что  безпорядки  въ  им1Ьн1и  губернскаго  предводителя 
дворянства  Муханова  произошли  „по  причингъ  полной  эконо- 
мической зависимости  отъ  него  крестьянъ,  стгьсненныхъ 
выпасомь  и  водопоемъ  для  скота,  а  также  всл'Ьдствхе  установив- 
шихся въ  управлеши  строгихъ  правилъ  относительно  пользовашя 
водопоемъ,  пастбищемъ  и  пр/ 

Такъ  переписывалась  высшая  администращя  между  собой,  а 
земскимъ  начальникамъ  рекомендовали  бороться  съ  агитаторами. 

Земсше  начальники  въ  свою  очередь  занялись  агитащей  и 
этимъ  въ  значительной  степени  помогли  крестьянскому  населешю 
познакомиться  съ  событ1ями  въ  Полтавской  и  Харьковской  губ. 
и  многихъ  натолкнули  на  мысль  объ  отобраши  пом'Ьщичьихъ  зе- 
мель. 

Агиташя  администрацш  не  ограничилась  этимъ.  Для  цЪлей 
агитащи  было  использовано  и  духовенство. 

Правительствующ1й  синодъ  разослалъ  со  своей  стороны  епар- 
х1альной  администращи  такого  рода  циркуляръ: 

„По  указу  Е.  И.  В.  Св.  п.  Синодъ  им-Ьлъ  суждеше  о  м*- 
рахъ  къ  предупрежден1Ю  смутъ^  производимыхъ  злоумышленниками 
въ  простомъ  народе.  Приказали:  Принимая  во  внимаше,  что  въ 
н^Ькоторыхъ  М'Ьстностяхъ  дорогого  нашего  отечества  злонамерен- 
ные ЛЮДИ — противники  законной  власти — возмущаютъ  народъ  и 
нарушаютъ  мирное  течен1е  гражданской  жизни,  Св.  Синодъ  при- 
знаетъ  необходимымъ:  поручить  епарх.  преосвященнымъ  пригла- 
шать священниковъ  всЬхъ  приходовъ,  въ  коихъ  по  св'Ьд'Ьшявгь 
«сть  опасность  возникновен1я  смутъ,  къ  приняпю  в&ктъ  завися- 
щихъ  отъ  нихъ  пастырскихъ  мЬръ  къ  предупрежден1Ю  оныхъ  и 
разъяснять  пастве  на  основаши  слова  Бож1я  всю  лживость  ув-Ь- 
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решя  злоумышленниковъ^  скдоняющихъ  къ  нбповиновбн1ю  властянъ, 
отъ  Царя  установленнымъ,  и  покушешю  на  чужое  добро.  Для 
сей  ц1хи  преосвященные  должны  поручить  священникамъ,  изв'Ьст- 
нымъ  своимъ  благоразум1емъ,  какъ  можно  чаще  говорить  на  эту 
тему  слово", 

Въ  свою  очередь  высшая  губернская  и  уездная  духовная  ад- 
министращя  разослала  по  епарх1ямъ  циркуляры  священникамъ. 
Такъ,  чембарское  уЬздное  отд'Ьлен1е  пензенскаго  епарх1альнаго 
училнщнаго  совета  разослало  священникамъ  сл'Ьдуюпцй  циркуляръ. 

„Носятся  слухи,  что  по  селамъ  Чемб.  у.  ходятъ  неблагона- 
м^Ьренные  люди,  разносятъ  брошюры  нехорошаго  содержашя,  вру- 
чаютъ  ихъ  жителямъ  и  учащимся  въ  школахъ.  Въ  видахъ  про- 
дупрежден1я,  чтобы  подобные  люди  не  проникли  въ  церковныя 
школы  уЬзда  и  не  вручали  бы  д-Ьтямъ  дурныхъ  книжекъ,  У'Ьзд. 
Отд.  покорн'Ьйше  проситъ  васъ  принять  ваЬ  зависящ1я  мФры  къ 
ограждешю  вверенной  вамъ  школы  отъ  такихъ  крайне  нежелатель- 
пыхъ  и  вредныхъ  явлен1й,  внушить  тоже  и  учительниц'^.  Въ  слу- 
ча'Ь  же,  если  сказанный  брошюры  появятся  въ  вашей  школ^^, 
потрудитесь  тотчасъ  же  отобртть  ихъ  и  представить   въ  отд*лен1в** 

При  томъ  положеши,  въ  какомъ  находилась  крестьянская  масса, 
многочисленная  арм1Я  агитаторовъ  изъ  земскихъ  начальниковъ, 
священниковъ  и  др.  должна  была  гораздо  больше  популяризовать 
гЬ  идеи,  как1я  пропов'Ьдывались  въ  листкахъ  и  брошюрахъ  рево- 
лющонныхъ  парт1й,  потому  что  по  самому  своему  положешю,  кре- 
стьяне усваивали  новыя  идеи  такимъ  образомъ,  какъ  заставляло 
ихъ  усвоить  то  положеше,  въ  которомъ  находились  крестьяне. 
Ч'Ьмъ  уб'Ьдительн'Ье  говорилъ  земсшй  начальникъ  о  томъ,  что  соб- 
ственность землевлад'Ьльцевъ  должна  быть  священна  и  неприко- 
сновенна, т'Ьмъ  сильнее  онъ  побуждалъ  крестьянъ  остановиться 
на  мысли  объ  этой  собственности.  Слухи  о  прир1Ьзк'Ь  и  отобраши 
земель  стали  распространяться  все  шире  и  шире. 

„Среди  нашихъ  крестьянъ,  пишутъ  изъ  Тимскаго  у.  Бурской 
губ.,  не  прекращаются  толки  о  крестьянскихъ  и  рабочихъ  вол- 
нен1яхъ,  о  прир^зк*  земли.  Ооюивлепге  отчасти  поддержи- 
вается начальст^омъ,  которое,  получивъ  губернаторскхе  цирку- 
ляры, просв1^щаетъ  крестьянъ  относительно  агитаторовъ ''. 

„Въ  нашихъ  м'Ьстахъ,  сообщаютъ  въ  конц'Ь  1902  г.  изъ  Мал- 
мыжа,  неспокойно.  Среди  крестьянъ  ходитъ  множество  самыхъ 
разнообразныхъ  слуховъ — о  перед'Ьлахъ,  прир'Ьзк'Ь  земли,  отобра- 
Н1И  земель  у  пом'Ьщиковъ  и  т.  п.  Слухи  эти  начали   циркулиро- 
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вать  еще  съ  весны.  Исправникъ  усиленно  просилъ  статистиковъ 
сообщить  крестьянамъ  о  ц'Ьли  производимыхъ  ими  работъ,  во  из- 
б'Ьжаше  новыхъ  предаодожен!Ё  и  догадокъ  со  стороны  крестьянъ 
на  счетъ  „прир'Ьзокъ''. 

Въ  связи  со  всЬмй  этими  событ1ями  въ  настроеши  крестьянъ 
зам'Ьчается  все  больш1й  и  большхй  поворотъ.  Происходить  местами 
ломка  всего  м1росозерцан1я  крестьянъ.  Револющонная  пропаганда 
находить  все  бод'Ье  и  бол'Ье  благопр1ятную  почву.  Въ  этомъ  от- 
ношен1и  впереди  стоить  Саратовская  губ.  ,,3а  последнее  время, 
пишуть  въ  конц'Ь  1902  г.  изъ  Саратовской  губ.,  настроеше  де- 
ревни совершенно  изм'Ьнидось.  Революцшнная  литература  и  про- 
паганда, въ  связи  прежде  всего  съ  вл1яшемъ  самой  жизни,  воз* 
буждающей  мысль  крестьянства  и  наталкивающей  его  на  массу 
различныхъ  вопросовъ,  сд'Ьлали  свое  д'Ьло...  Повидимому,  насту- 
пила, пора,  когда  большей  части  русскаго  крестьянства  пред- 
стоить  пройти  ту  же  эволющю,  которую  уже  прошель  рабоч1й 
классъ''. 

^Земли  и  хл^ба'' — такова  краткая  формула,  въ  которой  на 
первой  стадхи  развит1я  выражается  тенденщя  современнаго  кре- 
стьянскаго  движен1я. 

„Подчась  несознательное  и  неоформленное— это  движете  при- 
нимаеть  первоначально  бунтарск1й  характерь.  Систематические  под- 
жоги то  въ  одномь,  то  въ  другомь  мЬст^,  въ  буквальномь  смы- 
сл'Ь  терроризирують  окрестность,  наводя  панику  на  пом'Ьщиковъ 
и  властей. 

„За  одинъ  минувш1й  октябрь  въ  с.  Спасскомъ  и  Чернышахъ 
Петровскаго  у.  было  1 2  поджоговъ;  жгли,  главнымь  образомъ,  из- 
в'Ьстнаго  земскаго  д^^ятеля,  пом'Ьщика  Б.  Крестьяне  добиваются 
такими  Д'Ьйств1Ями  продажи  иль  арендной  земли.  Въ  сос^Ьд- 
нихъ  селахъ  настроеше  крестьянъ  также  приподнято.  Посл%  из- 
в-Ьстнаго  случая,  выстрела  въ  м^стнаго  арендатора  А.  П.  Угарова^ 
который  посп'Ьшилъ  уЬхать  изъ  злополучныхъ  м'Ьсть,  крестьяне 
Р'Ьшили  продолжать  свою  тактику  и  отбить  у  кулаковь  всякую 
охоту  арендовать  сос'Ьдн1е  участки.  Угроза  „ поджечь '^  направлялась 
по  адресу  н'Ькоторыхъ  пом^щиковь  въ  Сарат.,  Сердобск.  и  пр. 
уЬздахъ.  Посл^  изв'Ьстнаго  циркуляра  Энгельгардта  къ  земскимъ 
начальникамъ — сыскъ  и  розыскъ  въ  деревняхъ  усилились,  причемъ 
мнопе  ихъ  охранителей  порядка  всл'Ьдств1е  чрезм'Ьрнаго  усерд1я 
попадали  въ  неудобное  положен1е...  Такъ,  священникъ  села  Б — я, 
во  время  обряда  съ  молебнами,    им']Ьетъ   обыкновеше   спрашивать. 
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крестьянъ,  каш  книги  они  читаютъ...  Упомянутаго  священника 
крестьяне  на  одномъ  публичномъ  собранги  освистали,  несмотря  на 
его  тщетныя  обращенхя  къ  своему  сану  и  угрозы  геенной.  Крестьяне 
такъ  и  не  дали  докончить  ему  р'Ьчи''. 

Такъ,  движеше  1902  года   подготовляло   почву    для  гряду- 
щаго  револющоннаго  движешя... 


ГЛАВА  XI. 

Крестьянское  движен1е  1903 — 4  гг. 


1. 

Крестьянсия  волнен1я  1902  года  были  усмирены,  и  массо- 
вое движеше  крестьянъ  въ  1903  —  4  годахъ  не  проявлялось. 
Но  атмосфера  напряженной  глухой  борьбы  въ  деревн^Ь  не  только 
не  разрядилась,  но  еще  бол^е  сгустилась.  Наученные  опытомъ, 
крестьяне  уже  не  выступаютъ  сплошнымъ  райономъ  на  раз- 
борку усадебъ  пом^Ьщиковъ,  и  только  въ  отдФльныхъ  случаяхъ 
еще  проявляется  такая  форма  движешя.  Но  борьба  проявляется 
въновыхъ  формахъ,  бол'Ье  разнообразныхъ  и,  иногда,  бол'Ье  ц'Ь- 
лесообразныхъ.  Такъ,  распространяется  новая  форма  борьбы — 
бойкотъ  пом1Ьщиковъ,  которыхъ  вынуждаютъ  итти  на  уступки^ 
отказываясь  арендовать  землю  и  работать;  стачка,  съ  помощью 
которой  повышаютъ  заработную  плату  и  понижаютъ  аренду  и  т.  д. 
Наряду  съ  этимъ  становятся  бол1^е  употребительными  поджоги 
усадебъ,  хл'Ьба  и  проч.;  случаются  уб1йства  пом'Ьщиковъ  и  т.  д. 
Все  болЬе  и  бол^Ье  усадьба  и  деревня  начинаютъ  напоминать  два 
враждебныхъ  лагеря,  занятыхъ  постоянной  мыслью  о  томъ,  чтобы 
„насолить'',  навредить  противнику.  Въ  усадьбахъ  появляется  во- 
оруженная охрана,  которая,  разум'Ьется,  не  церемонится  съ  кре- 
стьянами и  еще  бол^Ье  озлобляетъ  ихъ. 

Движеше  1902  года  ничего  не  дало  крестьянамъ,  а  цирку- 
ляры губернаторовъ  и  краснор'Ёчхе  земскихъ  начальниковъ  мен']Ье 
всего  могли  удовлетворить  крестьянъ. 

Всл4дств1е  такого  положен1я  вещей,  хотя   въ    1903 — 4   го- 

Аграрный  вопросъ.  Т.  П.  9 
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дахъ  крестьянское  движен1е  казалось  слабее  движешя  1902  года, 
такъ  какъ  не  захватывало  какого-либо  сплошного  района,  но  по 
разнообразш  формъ  борьбы  и  по  упорству  крестьянъ  въ  борьбе 
оно  сделало  значительный  шагь  впередъ.  Стачка  и  бойкотъ  тре- 
буютъ  уже  выдержки  и  не  могутъ  закончиться  въ  н^^сколько  дней^ 
какъ  это  случилось  съ  харьковскимъ  и  полтавскимъ  движен1емъ. 
Въ  случаяхъ  удачнаго  исхода  такая  борьба  поднимаетъ  настрое- 
нье и  сосЬднихъ  крестьянъ,  между  т'Ьмъ  какъ  поджоги  и  разборка 
экономШ  не  могла,  разумеется,  дать  положительныхъ  разультатовъ. 
Такимъ  образомъ,  въ  1903 — 4  годахъ  уже  встречаются  почти 
все  формы  борьбы,  который  въ  более  широкихъ  размерахъ  раз- 
вились въ  1905 — 6  годахъ.  Но  въ  большинстве  случаевъ  кре- 
стьяне все-таки  прибегаютъ  къ  поджогамъ.  Напряженное  настрое- 
ше  отмечается  въ  самыхъ  отдаленныхъ  другъ  отъ  друга  местахъ. 

„Тревожное  время  переживаютъ  наши  деревни,  пишутъ  „Р. 
Р.''  изъ  Пензенской  губ.  Крестьянское  озлоблеше  начинаетъ  явно 
пробиваться  наружу  и  заявлять  о  себе  трудно  сдерживаемыми  по- 
рывами. Нынешнимъ  летомъ  поджоги  стали  чуть-ли  не  ежеднев- 
ными событ1ями  у  насъ.  Жизнь  въ  деревне  стала  до  крайности 
напряженной.  Деревенская  тишина  почти  каждую  ночь  нарушалась 
тревожнымъ  звономъ  набата.  Горятъ  молотильные  саран,  стоги 
сёна,  клади  ржи  и  даже  хлеба  на  поляхъ.  Помещики  такъ  на- 
пуганы, что  предсказываютъ  революцгю...  На  дняхъ  въ  селе 
Матвеевке  Пензен.  уезд,  крестьяне  сожгли  усадьбу  крупнаго  по- 
мещика купца  Михайлова.  У  него  сгорели  въ  одну  ночь  домъ,  въ 
котороиъ  онъ  жилъ,  паровая  мельница,  дранка,  три  амбара...  Въ 
соседнемъ  селе  Михайловке,  которое  покрыто  целой  сетью  иага- 
зиновъ  кулака  Михайлова,  въ  эту  же  ночь  были  сожжены  все 
эти  магазины.  Убытки,  понесенные  имъ,  оцениваются  сотнею  ты- 
сячъ,  такъ  какъ  большая  часть  его  имущества  была  незастрахо- 
ванной**. 

Въ  другихъ  селахъ  пожары  начались  еще  съ  весны.  Сожгли 
местнаго  помещика  за  то,  что  онъ  ввелъ  отработки,  которые 
были  отменены  въ  92  г.  Эти  отработки  были  очень  тяжелы  для 
крестьянъ,  такъ  какъ  были  назначены  за  испольную  аренду  очень 
плохой  земли,  которая  давала  самые  несчастные  сборы.  Отсюда 
понятное  недовольство  такимъ  положен1емъ  дела.  И  наиболее 
интеллигентная  и  энергичная  часть  крестьянства  решила  бороться, 
чтобы  добиться  хотя -бы  отмены  отработокъ. 

У  соседняго  помещика  горятъ  ежегодно   сено,   хлебъ,   моло- 
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тильный  сарай.  „Причиной  служить  жестокое  обращеше  управляю- 
щаго,  разъ'Ьзжающаго  съ  нагайкой  по  полямъ  и  нередко  приб'Ь- 
гающаго  къ  ней''.  Недовольство  крестьянъ  противъ  пом'Ьщика  и 
его  управляющаго  достигло  крайней  степени.  Пожара  крестьяне 
не  тушнлИу  хотя  толпой  стояли  вокругъ  горящаго  гуина... 

Въ  другомъ  сел'Ь  всЪ  крестьяне  сговорились  между  собой 
не  идти  къ  мгьстному  помгьщику  молотить  хлгьбь.  Р^шеше 
было  приведено  въ  исполнеше  съ  большимъ  единодуш1емъ:  никто 
молотить  не  пошелъ,  и  даже  бабы,  народъ  податливый,  сум^Ьли 
устоять  передъ  соблазномь,  хотя  по1гЬщикъ  об'Ьщалъ  платить  еже- 
дневно вдвое  большую  плату  (50  к.  вместо  25  к.).  Онъ  пы- 
тался было  взять  крестьянъ  сосЬдняго  села,  но  местные  муакики, 
выяснивъ  положеше  д'Ьла,  пригрозили  имъ,  и  тЬ  не  рискнули  идти 
противъ  своего  брата  и  принуждены  были  отказаться.  Благодаря 
всему  этому  пом^^щику  пришлось  своими  силами  молотить  хл'Ьба... 

«Вращебныя  отношешя  меацу  крестьянами  съ  одной  стороны, 
и  эконом1ями  съ  ихъ  администрацгей  съ  другой,  достигли  своего 
апогея,  пишутъ  изъ  Херсон,  губ.  Это  буквально  два  враждеб- 
ныхъ  лагеря,  сознательно  стремящихся  нанести  другь  другу  воз- 
можно больше  зла...  Борясь  съ  крестьянами,  8коном1я,  охраня- 
емая ц^^ымъ  штатомъ  объ'Ьздчиковъ,  приказчиковъ,  вооруженныхъ 
револьверами,  ночныхъ  сторожей,  снабженныхъ  огнестр']Ьльнымъ 
оруж1Вмъ  и  подкупленныхъ,  какъ  крестьяне  выражаются,  „эконо- 
мическихъ  урядниковъ  и  стражниковъ'',  въ  отв'Ьтъ  на  каждое 
проявлеше  ненависти,  мститъ  систематическими  репресс1яни.  Съ 
другой  стороны,  крестьяне  борются  всЬми  средствами,  исключая 
поджоговъ,  которые,  хотя  и  бываютъ,  но  рЪдко.  Способы  борьбы 
у  херсонцевъ  сл'Ьдующге:  на  первомъ  планЪ  избхеше,  особенно 
камнями,  всей  администращи  усадьбы.  Конечно,  при  удобномъ 
случае  не  пропустятъ  и  „панивъ''.  Бывали  случаи,  а  за  послед- 
нее время  довольно  часто  нападен1я  съ  кольями  и  вилами  въ 
рукахъ,  но  производились  они  не  группами,  а  отд^Ьльныии  лицами. 
Былъ  случай,  когда  на  несправедливый  разсчетъ  и  ударъ  «по 
морд'Ь''  пом'Ьщикъ  получилъ  два  удара  топоромъ...  Ненависть  къ 
«панамъ''  такова,  что  буквально  никто  изъ  живущихъ  или  даже 
служащихъ  въ  эконом1и  не  р'Ьшается  показываться  въ  н1Ькоторыхъ 
деревняхъ  по  улицамъ...  Бром^Ь  того  систематическое  вытапты- 
ваше  „разсады''  на  экономическихъ  огородахъ,  порча  фрукто- 
выхъ  деревьевъ  и  др.  насажден^,  убШство  или  отравленге  собакъ 
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НИКОГО  не  поражаютъ.  Бывали  случаи  отравлешя  свиней  и  скота... 
Фраза:  „Бачили,  що  вамъ  було  у  Полтави''  стала  ходячей ""... 

„Не  лишнее  будетъ  зам'Ьтить,  что  пом'Ьщики  за  посл']^днее 
время  стали  ^смирн'^е''  и  обыкновенно,  въ  случае  потравы,  весьма 
скоро  возвращаютъ  скотъ,  не  взимая  штрафовъ...  Теперь,  даже 
разговаривая  съ  паномъ,  р'Ьдшй  хохолъ  скинетъ  шапку,  да  и  то 
изъ  стариковъ.  Молодежь  даже  за  обязанность  считаетъ  быть 
грубой  съ  панами  и  не  давать  имъ  спуску.  Даже  совсЬмъ  малень- 
К1Я  д'Ьти  привыкаютъ  ненавид'Ьть  пановъ^.  Одно  и  то  же  настрое- 
Н1е  отмечается  и  въ  черноземномъ  центр-Ь  и  на  югЬ  Росс1и.  Об- 
пця  услов]я  создали  и  одинаковую  атмосферу  и  для  великоросса, 
и  для  малоросса... 

Отношен1я  между  пом'Ьщиками  и  крестьянами  крайне  обостри- 
лись, сообщаютъ  изъ  Б1евской  губерши.  Аграрный  преступлешя 
очень  часты.  Порубка  и  потравы — обычныя  вещи.  „Потравы — какъ 
выразился  одинъ  пом'Ьщикъ — это  даже  одна  изъ  статей  нашего 
дохода *"  (за  худобу,  которая  поймана  около  или  на  засЬянномъ 
пол*,  уплачивается  отъ  2  до  5  р.).  Въ  д.  Большая-Рига  кре- 
стьяне подожгли  пом'Ьщич1й  амбаръ,  наполненный  хл^бомъ  и  со- 
бранное сЬно. 

При  такихъ  отношешяхъ  борьба  въ  той  или  иной  форм^^  не- 
изб'Ьжна. 

Забастовки  сельско-хозяйственныхъ  рабочихъ  и  крестьянъ 
стали  происходить  или  подъ  вл1ян1емъ  револющонной  агитащи 
или  по  прим'Ьру  городскихъ  рабочихъ. 

Въ  Сквирскомъ  у^зд*,  Егевской  губерши  появилось  сильное 
брожеше,  отголоски  котораго  долетали  и  до  легальной  печати. 
Посл']^  всеобщей  забастовки  на  юг*,  отчасти  подъ  ея  вл1яшемъ, 
отчасти  по  примеру  сосЬднихъ  селен1й  Селезеновки,  Даповки, 
Кривошейницы  и  Верховни,  организована  чисто  стих1йно  стачка 
въ  с.  Кривомъ.  Участились  случаи  аграрныхъ  преступлешй, 
св-Ьд^шя  о  которыхъ  также  проникли  въ  легальную  прессу. 

Въ  четырехъ  деревняхъ — Селезеновк*,  Цаповк*,  Кривошей- 
ниц4  и  Верховн-Ь — 1  мая  сельсие  рабоч1е  устроили  забастовкг/у 
выставивъ  требовашя  увеличен1я  заработной  платы.  Исправникъ 
сначала  арестовалъ  чуть  не  ц-Ьлую  деревню,  но  сейчасъ  же  вы- 
нужденъ  былъ  выпустить  вс-Ьхъ,  за  исключенхемъ  2-хъ,  проси- 
д-Ьвшихъ  ц^лый  ы4сяцъ.  Стачка  продолжалась  дв*  недели  и  тре- 
бован1я    крестьянъ    удовлетворены.    Во    время   стачки  крестьяне 
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помогали  другь  другу,  кто  ч4мъ  могъ.  Усп'Ьхъ  стачки  сильна 
ободрилъ  крестьянъ. 

Въ  сел*  Ш6пелевк^Ь  (около  с.  Турковъ)  Сарат.  губ.  аресто- 
вано 14  ч.  крестьянъ.  ВсЬ  они  обвинялись  въ  ц'Ьломъ  ряд'Ь 
поджоговъ  у  мЬстнаго  кулака-арендатора.  Онъ  перебилъ  у  кре- 
стьянъ пом^Ьщичью  землю,  которой  они  раньше  пользовались  и, 
затЬмъ,  зная  ихъ  безвыходное  положеше,  предложилъ  ииъ  землю 
отъ  себя  въ  очень  ограниченномъ  количестве,  да  еще  по  очень 
высокимъ  ц^намъ  (20 — 25  р.  за  десятину  на  одинъ  посЬвъ). 
Тогда  крестьяне  прим1^нили  къ  кулаку  б10йкоть:  они  отказались 
почти  всЬмъ  селомъ  наниматься  къ  нему  на  какую  бы  то  ни  было 
работу.  Въ  горячую  страдную  пору,  когда  дорогъ  каждый  часъ, 
арендаторъ  такимъ  образовгь  оказался  въ  безвыходномъ  положе- 
ти:  арендаторъ  жаловался  властямъ,  но  ничего  нельзя  было  сде- 
лать — противозаконнаго  ничего  не  д^Ьлалось«  Къ  довершенш  б'Ьды 
и  то,  чтб  удалось  кое-какъ  собрать,  въ  течеше  н'Ьсколькихъ 
ночей  погор'Ьло...  Губернаторъ  явился  въ  сопровождеши  100  ка- 
заковъ,  которыхъ  сейчасъ  же  и  разместили  на  постой  по  из- 
бамъ... 

Въ  селе  Дьяковке,  Гайсинскаго  у^зда,  Подольской  губернш 
крестьяне  упорно  бойкотировали  сос^дняго  помещика.  Въ  тече- 
те 2 — 3  летъ  они  категорически  отказывались  выходить  на  ра- 
боту на  помещичьи  поля,  несмотря  на  повышенную  плату.  Бой- 
котъ  заставилъ  помещика  разстаться  съ  своимъ  именхемъ  и  сдать 
купцу-арендатору.  Но  арендаторъ  оказался  въ  такомъ  же  поло- 
жеши  и  черезъ  2  года  былъ  вынужденъ,  подъ  давлен1емъ  про- 
должавшагося  бойкота,  передать  свою  арендованную  землю  въ 
аренду  крестьянанъ  с.  Дьяковки,  и  это  значительно  улучшило 
ихъ  экономическое  положеше.  Населенхе  этой  деревни,  какъ  и 
большинство  окружающихъ,  состоять  изъ  штундистовъ^  чрезвы- 
чайно охотно  вступающихъ  въ  беседу  и  еще  охотнее  читающихъ 
^хорошую  книжку...  Соседи  дьяковцевъ  поражены  успехомъ  ихъ 
борьбы  и,  повидимому,  система  бойкотировашя  крупныхъ  помЬ- 
щиковъ  и  арендаторовъ  стала  популярной... 

Въ  Тульской  губерн1и  крестьяне  все  чаще  отказываются 
работать  на  помёщиковъ.  Никаше  уговоры  не  поиогаютъ.  Не 
помогаютъ  и  кабальные  задатки.  Зимой  крестьяне  ихъ  берутъ^  но 
весной  все-таки  на  работу  не  идутъ...  и  уходять  въ  заработки 
на  югь. 

Но  так1е  способы   мирной    борьбы    встречаются    еще    редко» 
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Вл1яте  сощалдемократической  организацш,  которая  стремится 
организовать  стачечную  борьбу  рабочихъ,  было  еще  незначи- 
тельно. Наряду  съ  мирными  способами  борьбы  встр'Ьчаются  чрез- 
вычайно острый  столкновен1я  и  нападен1я  на  личность  пом^Ьщика. 

Такъ,  въ  Черниговской  губерн1и  крестьяне  выс^^кли  князя 
Урусова. 

Въ  Рязанской  губерн1и,  въ  Михайловскомъ  у']^зд'Ь  былъ  убитъ 
крестьянами  князь  Гагаринъ.  Благодаря  непр1язненнымъ  отноше- 
Н1ямъ  къ  крестьянамъ,  князь  Гагаринъ,  предводитель  дворянства 
Мих.  у.  обратилъ  свою  дконом1Ю  во  враждебный  имъ  лагерь  и, 
чтобы  лучше  держать  крестьявъ  въ  страх'Ь^  выписалъ  спещально 
съ  Кавказа  черкесовъ  на  должности  стражей,  объ-Ёздчиконъ  и 
т.  п.  Выстр'Ьломъ  изъ  револьвера  объ-Ьздчикъ  черкесъ  кладетъ 
на  м'Ьст^  крестьянина,  косившаго  помещичью  рожь  (кресть- 
яне утверждаютъ,  что  это  неверно — онъ  косилъ  свою  соб- 
ственную рожь,  граничившую  съ  помещичьей).  Какъ  бы  то  ни 
было,  но  в-Ьсть  объ  этомъ  убхйств*  всполошила  все  село;  тот- 
часъ  же  собралась  толпа  и  отправилась  къ  князю.  Тотъ  встр'Ь- 
тилъ  ее  очень  недружелюбно.  Тонъ  разговора  все  повышался  и 
повышался  и,  наконецъ,  въ  отв'Ьтъ  на  слова  одного  мужика — 
„такъ,  в4дь,  пожалуй,  насъ  вс*хъ  перестр-Ьляютъ**,  раздражен- 
ный князь  разразился  грубой  бранью:  „вс']^хъ  васъ,  с....ныхъ 
д-Ьтей,  и  надо  перестрелять!"  Это  было  каплей,  переполнившей 
чашу.  Произошло  то,  чего  и  следовало  ожидать.  Черезъ  не- 
сколько времени  князь  лежалъ  съ  пробитымъ  черепомъ;  былъ 
убитъ  также  одинъ  изъ  бывшихъ  при  немъ  черкесовъ,  а  часть 
усадьбы  была  объята  пламенемъ.  Когда  явились  войска,  было 
уже  поздно. 

^Въ  Остерскомъ  у4зд*.  Черниговской  губернш  крестьянами 
убитъ  пом4щикъ  Н.  П.  Владим1ровъ.  Этотъ  пом4щикъ  уже  давно 
возбудилъ  къ  себе  ненависть  крестьянъ  своимъ  кулачествомъ, 
донжуанствомъ  и  грубостью.  Уже  10  летъ  назадъ  въ  него  стре- 
ляли. Въ  здешнемъ  крестьянстве,  замечаетъ  корресповдентъ, 
вообще  замечается  сильное  возбуждете.  Не  хотятъ  покупать  зе- 
мель: „все  равно— будетъ  наша"... 

Гораздо  чаще  крестьяне,  наученные  опытомъ,  не  выступая 
открыто,  стараются  повредить  помещикамъ  тайно,  главнымъ  обра- 
зомъ,  поджогами.  После  экзекущй  1902  года,  зтотъ  пр1емъ 
борьбы  съ    помещиками   становится    самымъ    распространеннымъ. 

„Аграрный  терроръ  все  больше  проникаетъ  въ  деревни  нашей 
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губ.,  пишуть  изъ  Саратова.  То  и  д'Ьло  доходятъ  св'Ьд'Ьв1я  о  ,,сво- 
ихъ  средств1яхъ'',  пускаемыхъ  въ  ходъ  крестьянами,  чтобы  до- 
биться понижен1Я  арендныхъ  платъ  и  т.  д.  На  дняхъ  въ  сел'Ь 
Ольxовк^Ь  были  сожжены  восемь,  пом^щичьихъ  домовъ  крестья- 
нами. Такое  массовое  прим^^неше  ,,своихъ  средстве  "^  обезпо- 
конло  губернскую  администращю.  Въ  с.  Ольховку  прибылъ  губер- 
наторъ  въ  сопровождеши  казаковъ''. 

Въ  другихъ  м^стахъ  Сарат.  губ.  и  смежной  Донской  области 
происходить  то  же  самое.  ^Особенно  свир'Ьпствуютъ  крестьяне 
въ  Балашовскомъ  уЬзд'Ь.  Въ  с.  Туркахъ  расквартированы  были 
войска,  но  и  это  не  помогаетъ.  Весною  крестьяне  успели  уже 
сжечь  им'Ьтя  н^сколькихъ  пом1Ьщиковъ,  въ  томъ  числ'Ь  и  бала- 
шовскаго  предводителя  дворянства,  у  котораго  много  сгор'Ьло 
хл^Ьба  отъ  „неизв'Ьстной  причины''.  На  границ'Ь  Бал.  у.  и Усть-Мед- 
вФдицкаго  округа  Обл.  В.  Д.  въ  апрШ  м^Ьсяц'Ь  у  пом'Ьщика 
Щуки  мало  того,  что  сожжена  была  вся  усадьба  со  всЬмъ  до- 
бромъ,  но  и  самъ  влад'Ьлецъ  еле  спасся,  хотя  все-таки  былъ  ив- 
битъ... 

Въ  Петровскомъ  у'Ьзд'Ь,  Сарат.  губ.  въ  дконом1и  генерала  Усти- 
нова н'Ьсколько  разъ  повторялись  поджоги.  Ни  уберечься  отъ 
нихъ,  ни  открыть  т^Ьхъ,  кто  ихъ  дЪлалъ,  не  было  возможности. 
Встревоженный  помЪщикъ,  подозр'Ьвая,  что  это  Д'Ьло  рукъ  сос^Ьд- 
нихъ  крестьянъ,  р^Ьшившихъ  такимъ  путемъ  выжить  его  и  завла- 
д'Ьть  его  землей, — обращается  за  защитой  къ  властямъ  и  про- 
ситъ  принять  м^Ьры.  Губернаторъ  объясняетъ  Устинову,  что  онъ 
нич^Ьмъ  ему  помочь  не  въ  силахъ — разв^Ь  только  командировать 
сыщика,  который  выследить  и  откроетъ  поджигателя.  Но  при 
этомъ  губернаторъ  ставитъ  условхемъ,  что  Устиновъ  долженъ  со- 
держать сыщика  на  свой  счетъ.  Услов1е  принято... 

Въ  Шевской  губ.  среди  крестьянъ  отмечается  сильное  броже7 
Н1е.  Во  многихъ  м'Ьстахъ  крестьяне  обращаются  съ  новыми  тре- 
бован1ями  по  поводу  найма  на  л'Ьтн1я  работы.  ПомЬщпки  ста- 
раются обходиться  при  помощи  годовыхъ  рабочихъ  и  машинной 
обработки.  На  этой  почв1Ь  разгорается  ожесточенная  борьба... 
Такъ,  въ  одной  деревн'Ь  крестьяне  подбросили  пом'Ьщику  письмо 
слЪдующаго  содержашя:  если  онъ  черезъ  три  дня  не  объявить 
посредствомъ  созыва  общества,  что  согласенъ  отдать  уборку  хл^ба 
за  пятый  снопъ,  то  хл^Ьбъ  будеть  уничтоженъ  на  корн^,  а  .если 
на  корн*  не  удастся,  то  пропадетъ  затрата  на  уборку,  потому 
что  его  уничтожатъ  вм'ЬстЬ  съ  гумномъ,  а  то  и   со   всей   эконо- 
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М16Й.  Прошло  три  дня^  пом'Ьщикъ  ничего  не  объявляетъ  крестья- 
намъ,  но  въ  деревню  была  прислана  рота  солдатъ,  которыхъ  пом'Ь- 
щикъ  разставилъ,  гд*]^  ему  было  нужно.  Прошло  еще  два  дня, 
крестьяне  сожгли  хлЪбъ,  а  потомъ  и  эконом1ю. 

Наконецъ,  можно  отметить  н-Ьсколько  случаевъ  и  открытыхъ 
нападен1й  на  зелли  пом'Ьщиковъ  и  столкновенШ  съ  полищей.  Впро- 
чемъ  дти  случаи  являются  бол'Ье  р'Ьдкими  и,  пожалуй,  исключи- 
тельными. 

Такъ,  въ  сел'Ь  ГорячовкЪ,  Ольгопольскаго  у.,  Подольской  губ. 
им^Ьли  м^сто  крупные  аграрные  безпорядки.  МосковскШ  корреспон- 
дентъ  англ1йской  газеты  ПаНу  Те1е^арЬе  сообщаетъ,  что  безпо- 
рядки были  гораздо  бол'Ье  серьезные,  ч^мъ  можно  судить  по  офи- 
щальнымъ  сообщешямъ.  ВсЬ  крестьяне  сел.  Горячовки  двинулись 
на  усадьбу  помещика  и  зажгли  ее.  Хотя  пом'Ьщикъ  съ  семьей 
усп'Ьлъ  спастись,  но  усадьба  сгор'Ьла  вся,  такъ  какъ  крестьяне  не 
позволяли  усадебной  прислугЬ  тушить  пожаръ.  Борреспондентъ 
прибавляетъ,  что  правительство  очень  встревожено  все  чаще  повто- 
ряющимися аграрными  преступлешями,  даже  больше  ч'Ьмъ  безпо- 
рядкамй  въ  фабричныхъ  центрахъ,  такъ  какъ  оно  сильно  опа- 
сается движен1я  среди  совершенно  обнищавшаго  крестьянскаго  на- 
селенхя. 

Крестьяне  села  Владыковой  Д^^внцы  Шжинскаго  у^Ьзда  Чер- 
ниговской губ.  въ  течен1е  посл'Ьднихъ  л'Ьтъ  стали  снимать  спор- 
ную съ  пом'Ьщикомъ — кн.  Голицинымъ — землю  около  5.000  дес. 
въ  аренду.  Пока  арендная  плата  была  сравнительно  невысока,  они 
платили.  Но  въ  последнее  время  управляющ1й  имЬшеиъ  сильно  воз- 
высилъ  арендную  плату ,  такъ  что  крестьяне  перестали  пла- 
тить, хотя  и  продолжали  пользоваться  землей.  Наконецъ, 
пом'Ьщикъ,  чтобы  окончательно  разд'Ьлаться  съ  крестьянами,  на- 
думалъ  продавать  землю  отд'Ьльныии  участками.  Тогда  крестьяне 
Р'Ьшили  протестовать,  считая,  что  никто  не  въ  прав'Ь  продавать 
ихъ  землю,  вышли  на  спорное  поле  и  запахали  его.  Немедленно 
прибылъ  изъ  Н-Ьжина  исправникъ,  но  его  приняли  очень  непри- 
в'Ьтливо.  На  другой  день  прибылъ  въ  село,  подъ  командой  черни- 
говскаго  помощника  полицеймейстера  и  н'Ьсколькихъ  становыхъ, 
отрядъ  стражниковъ  и  урядниковъ  въ  300  челов'1къ.  При  обыск'Ь 
крестьянъ  произошло  столкновеше  съ  полищей,  посл'Ь  котораго  были 
приведены  войска  и  началась  экзекущя  и  аресты. 

Въ  Воронежскомъ  уЬзд'Ь  такого  же  рода  столкновеше  происхо- 
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дитъ  изъ-за  монастырской  земди,   которую   крестьяне   захватили. 
Столкновен1е  также  закончилось  поркой  23    „зачинщикоБЪ"". 

Пробуждеше  крестьянской  массы,  и  ростъ  оппозиц10ннаго  на- 
€троен1я  отмечается  и  въ  другихъ  м^стахъ. 

Такъ,  въ  Новгородской  губ. — брожеше  въ  деревняхъ  по  Б^ло- 
озерскому  уЬзду  разросталось  благодаря  совпаден1Ю  невыносимыхъ 
реальныхъ  услов1й  и  идейному  пробужденхю  крестьянской  массы. 
^  Когда  весной  явились  сборщики  податей  и  стали  требовать  пла- 
тежей, то  имъ  пришлось  натолкнуться  на  совершенно  неожиданный 
отпоръ:  крестьяне  деревень  Орлове,  Ковжа,  Мегра,  всей  Талицкой 
волости  наотр^зъ  отказались  платить  какгя  бы  то  ни  было 
подати.  Никаше  уговоры  не  под'Ьйствовали.  Тогда  появились 
жандармы.  Начались  обыски  и  аресты.  У  многихъ  крестьянъ  най- 
дена нелегальная  литература. 

ВсЬ  эти  явлешяу  разум-Ьется,  привлекали  усиленное  вниман1о 
правительства  и  оно  боролось  съ  ними...  пресл'Ьдовашемъ  интелли- 
генщи  и  репрбсс1ями  по  отношешю  къ  безпокойнымъ  крестьянамъ. 
Виновниками  крестьянскихъ  безпорядковъ  правительство  считало  ре- 
волюц1онныхъ  агйтаторовъ,  вл!яше  которыхъ,  благодаря  сложив- 
шимся услов1ямъ,  действительно  усиливалось. 

Въ  Шевской  губерн1и,  наприм^ръ,  офицхальное  донесете  кон- 
статируетъ  сильное  возбужден1е  среди  крестьянъ...  „Съ  н^котораго 
времени  въ  Чигиринскомъ,  Черкасскомъ  и  Звенигородскомъ  уЬздахъ 
Кхевской  губ.  стала  обнаруживаться  деятельность  тайныхъ  агйта- 
торовъ, возбуждающихъ  населен1е  къ  безпорядкамъ,  прекращешю 
работъ  и  насил1ямъ,  каковая  деятельность  имела  во  многихъ  мес- 
тахъ  своимъ  результатомъ  неповиновен1е  крестьянъ  властямъ,  а 
равно  и  поджоги.  Уничтожены  некоторый  помещичьи  и  частновла- 
дельческ1я  усадьбы,  а  также  лесъ  и  скотъ  во  многихъ  имен1яхъ. 
При  поджогахъ,  злоумышленниками  запираются  заблаговременно 
конюшни  и  хлевы,  такъ  что  скотъ  сгораетъ  живымъ,  не  имея  вы- 
хода... Пожаръ  свекло-сахарнаго  завода  Бродскаго  не  могъ  быть 
своевременно  прекращенъ,  несмотря  на  имеющуюся  при  заводе 
пожарную  команду,  ибо  водопроводный  трубы  оказались  залитымЕ 
свинцомъ... 

Благодаря  означеннымъ  опустошешямъ  населен1е  во  многихъ 
местахъ  остается  безъ  заработка.  Изложенное  констатируетъ,  какъ 
крайне  тяжелое  экономическое  положен1е  уездовъ,  такъ  и  тревожное 
въ  нихъ  настроеше''. 

Къ  сожален1Ю,  цензурный  услов1я  того  времени  не  давали  воз- 
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можяости  учесть  д'ЬйстБИтельные  размеры  крестьянскаго  движен1я, 
и  регистращя  его  производилась  главнымъ  образомъ  нелегальной 
литературой.  Но  и  приведенныя  данныя  показываютъ  въ  доста- 
точной степени  разм1Ьры  и  характеръ  движен1я. 

Итакъ,  револющонное  движете  крестьянства  въ  1 905 — 7  го- 
дахъ  не  было  неожиданнымъ,  не  возникло  внезапно.  Н'Ёкоторые 
пом'Ьщики  даже  предвид^^и  .^револющю"".  Кризисъ  продоволь- 
ственнаго  хозяйства  долженъ  былъ  въ  той  или  иной  фор!кгЬ  раз- 
решиться. Крестьянство  избирало  наибол^^е  простой  выходъ  и  на- 
талкивалось на  организованную  силу  правительства.  Но  эти  столк- 
новешя  не  могли  дать  политическаго  опыта.  Крестьянство  на- 
ружно успокаивалось,  но  достаточно  было  крестьянамъ  дать  ма- 
лейш1й  поводъ,  что  прежняго  препятств1я  крестьянскому  движешю 
не  будетъ,  и  оно  вспыхнуло  въ  1905  году  съ  небывалою  силой. 
Если  такого  повода  не  являлось,  то  крестьяне  его  выдумывали, 
такъ  какъ  никакого  выхода  изъ  тяжелаго  положен1я  для  нихъ  не 
было. 


2. 

Отм^^ченное  нами  обострен1е  отношешй  между  крестьянами  и 
помещиками  въ  80-хъ  годахъ  прошлаго  стол^пя  и  особенно  на- 
кануне револющи  объясняется  теми  причинами,  которыя  изложены 
въ  1-й  и  П-й  главе. 

После  отмены  крепостного  права  крестьяне  волновались  только 
въ  то  время,  когда  ликвидировались  крепостныя  отношешя.  Въ 
первыя  десятилет1я  низшя  арендный  цены  давали  крестьянамъ 
возможность  существован1я  и  волнен1й  не  было.  Но  дальнейшее 
развит1е  хозяйстве  нныхъ  отношешй  неизбежно  приводило  мелкое 
хозяйство  къ  кризису.  Мы  видели,  что  повышен1е  арендныхъ  ценъ 
происходило  на  счетъ  сокращен1я  у  крестьянъ  средствъ  произ- 
водства, и  рано  или  поздно  долженъ  былъ  наступить  моментъ,  когда 
масса  мелкихъ  хозяйствъ  уже  не  могла  продолжать  аренды.  На- 
строен1е  крестьянъ  и  отношен1я  ихъ  къ  помещикамъ  находятся 
въ  т&сной  связи  съ  теми  хозяйственными  отношен1ями,  которыя 
выражаются  въ  аренде. 

Борьба  крупнаго  и  мелкаго  хозяйства  не  прекращалась  все 
время  после  реформы.  Даже  въ  конце  крепостной  эпохи,  какъ 
мы  видели,  въ  черноземноиъ   ра1оне  помещичье   хозяйство  стре- 
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мится  стеснить  крестьянское.  Въ  пореформенную  эпоху  усп^Ьxъ 
борьбы  мелкаго  хозяйства  съ  крупнымъ  определялся  арендными 
ц'Ьнани.  Пока  продовольственное  хозяйство  могло  платить  бол^^е 
высокую  аренду,  ч'Ьмъ  хозяйство  капиталистическое^  оно  удержи- 
вало въ  своихъ  рукахъ  арендованиыя  земли.  Но  лишь  только  та- 
кая возможность  исчезла;  борьба  на  почв-Ь  рыночной  конкурренщи 
стала   невозможной. 

Итакъ  изложимъ  вкратц^Ь  различный  стад1И  борьбы  крупнаго 
и  мелкаго  землед'Ьльческаго  хозяйства  посл'Ь  отм'Ьны  кр']Ьпостного 
права  до  начала  револющи. 

До  80-хъ  годовъ  повышеше  арендныхъ  ц^нъ  тяжел']Ье  всего 
отражалось  на  наибол'Ье  слабыхъ  хозяйствахъ  и  въ  80-хъ  годахъ 
при  р-Ьзкомъ  дальнМшемъ  повышеши,  бол'Ье  слабый  хозяйства 
должны  были  отойти  въ  разрядъ  безпое^вныхъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  въ  районахъ  юго-западномъ  и  малоросс1йскомъ,  гд'Ь  больше 
всего  малоземельныхъ  крестьянъ.  Выпаден1е  группы  наибол'Ье 
слабыхъ  хозяйствъ  въ  то  время  не  могло  привести  къ  общему 
кризису,  потому  что  среднее  крестьянство  могло  продолжать 
аренду.  Но  повышенхе  аренды  начало  происходить  уже  на  счетъ 
сокращешя  средствъ  производства  и  все  большая  и  большая 
часть  крестьянскихъ  хозяйствъ,  удерживая  въ  своихъ  рукахъ 
аренду,  всл^^дств1е  ея  высоты,  спускалась  въ  разрядъ  зкономи- 
чески  слабыхъ.  Та  часть  арендаторовъ,  которая  въ  70 — 80  гг. 
состояла  изъ  „середняковъ'',  устойчивыхъ  хозяевъ,  въ  90-хъ  го- 
дахъ представляетъ  изъ  себя  уже  группу  двухлошадныхъ  одно- 
лошадныхъ  и  даже  безлошадныхъ  хозяйствъ,  которые,  при  даль- 
н^йшемъ  повышенш  арендныхъ  ц^Ьнъ,  должны  уже  выйти  изъ  числа 
арендаторовъ,  такъ  какъ  средства  производства  у  нихъ  сократи- 
лись до  шштита.  Между  т^Ьмъ  повышен1е  ренты  и  въ  90-хъ  го- 
дахъ происходило  не  только  всл'Ьдств1е  конкурренщи  продоволь- 
ственныхъ  хозяйствъ,  во  и  всл'Ьдств1е  повышен1я  ренты  папи- 
талистической.  Во  многихъ  м^кстаxъ  передъ  револющей  отме- 
чается переходъ  землевлад^льцезъ  къ  более  интенсивному  капи- 
талистическому хозяйству  или  къ  передаче  земли  въ  аренду  ка- 
питалистамъ  арендаторамъ.  Продовольственное  хозяйство  долакно 
было  отступить,  такъ  какъ  не  могло  выдержать  дальн'Ьйшаго  по- 
вышешя  арендныхъ  цЪнъ.  Между  тЬыъ  такое  отступлеше  широ 
кихъ  слоевъ  крестьянъ  арендаторовъ  грозило  имъ  голодной  смертью. 
Если  бы  продовольственное  хозяйство  могло  и  дальше  конкур - 
рировать  съ  капиталистическииъ  и  еще  повысить  арендную  плату, 
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1Ю,  разувсЬется,  землевлад'Ьльцы  не  переходили  бы  къ  расширешю 
собственныхъ  запашекъ.  Но,  какъ  мы  зам^Ьтили  и  то  повышеше 
арендныхъ  ц'Ьнъ,  которое  произошло  передъ  револющей,  отрЪзало 
уже  возможность  широкимъ  слоямъ  крестьянства  продолжать  аренду, 
такъ  какъ  доплачивать  ее  было  уже  не  изъ  чего. 


ГЛАВА  ХП. 

МЪропр1ят1я  правительства  накануне  революцж. 

Аграрный  волнен1я  1902  года  отразились  не  только  на  на- 
строен1и  крестьянъ,  еще  не  захваченныхъ  движешемъ,  но  и  на 
д'Ьятельности  правительства  и  на  настроен1и  землевлад'Ьльцевъ. 

Еще  въ  январ'Ь  1902  года  состоялось  высочайшее  повел'Ьше 
о  пересмотр'Ь  законодательства  о  крестьянахъ  „на  почв'Ь  основныхъ 
яачалъ  положешя  19  февраля  1861  года''.  Этотъ  пересмотръ 
долженъ  былъ  ,  представлять  собой  дальнейшее  развитхе  этихъ 
началъ''.  „Редакцюнная  комишя*',  назначенная  подъ  предсЬда- 
тельствомъ  товарища  министра  внутреннихъ  дЪлъ  Стишинскаго 
после  полтавскихъ  и  харьковскихъ  безпорядковъ  принялась  за 
работу,  решивши,  что  „главными  одухотворяющими  весь  этотъ  за- 
конодательный актъ  (реформу  19  февраля  1861  г.)  началами 
должны  быть  признаны  обособленность  крестьянскаго  сослов1Я  и 
установленные  сообразно  съ  этимъ  особый  порядокъ  управлешя 
крестьянами  и  неотчуждаемость  крестьянскихъ  надельныхъ  земель, 
а  также  неприкосновенность  основныхъ  формъ  крестьянскаго  зе- 
млепользован1я  отъ  всякаго  коренного  изм'Ьнен1я''. 

Ко11исс1я  находила  необходимымъ  „охраненхе  деревни  отъ  на- 
сильственнаго  вторжешя  въ  ея  составъ  отбросовъ  отъ  городской 
жизни'',  (которые  уже  въ  это  время  появлялись  въ  большомъ 
числе  съ  прокламащями)  и  усилеше  надзора  земскихъ  начальни- 
ковъ  за  ходомъ  сельскаго  общественнаго  хозяйства. 

Но,  назначивши  комиссхю,  во  главе  которой  былъ  поставленъ 
одинъ  изъ  самыхъ  дикихъ  реакщонеровъ,  правительство  назначило 
другую  К0МИСС1Ю  „особое  совещаше  о  нуждахъ  сельскохозяйствен- 
ной промышленности",  председателемъ  которой  назначенъ  былъ 
слывппй  тогда  „либераломъ"   статсъ-секретарь  Витте. 
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» Особое  сов'Ьщаше'^  было  учреждено  для  „выяснешя  нуждъ 
седъско-хозяйственной  промышленности  и  соображен1я  вгЬръ,  напра- 
вленныхъ  на  пользу  этой  промыгаленности  и  связанныхъ  съ  нею 
отраслей  народнаго  труда.  Въ  составъ  комисс1и  вошли  три  ми- 
нистра: финансовъ,  внутреннихъ  д'Ьлъ,  землед'Ьл1я  и  государствен- 
ныхъ  имущеетвъ. 

;,Особымъ  сов'Ьщангемъ''  были  образованы  губернск1е  и  уЬзд- 
ныя  комитеты,  причемъ  председателями  губернскихъ  ковштетовъ 
были  назначены  губернаторы,  а  у^^здныхъ — уЬздные  предводители 
дворянства. 

Такъ  какъ  предс^Ьдатели  м'Ьстныхъ  комитетовъ  было  предо- 
ставлено право  приглашать  въ  составъ  комитета  и  другихъ  лицъ, 
кром'Ь  офиц1ально  назначенныхъ  для  участ1я  въ  его  работахъ,  то 
либеральные  земцы  над'Ьялись  черезъ  эти  комитеты  оказать  неко- 
торое давлен1е  на  правительство  и,  во  всякомъ  случае,  выказать 
въ  нихъ  свои  взгляды  на  необходимый  реформы. 

Нужно  зам'Ьтить,  что  работамъ  комитетовъ  предшествовалъ 
земсшй  съ'Ьздъ  (въ  ма'Ь  1902  г.),  правда,  тогда  еще  малочислен- 
ный, но  им']Ьвш1й  большое  значен1е  для  объединешя  деятельности 
либеральныхъ  земцевъ.  На  съезде  выработана  была  платформа 
для  агитацш  въ  обществе  и  для  работъ  въ  у^здныхъ  комите- 
тахъ.  Хотя  въ  большей  части  уЬздовъ  составъ  комитетовъ  былъ  мало- 
численный— большинство  председателей  не  пользовалось  своимъ 
правомъ  приглашать  стороннихъ  лицъ, — т^мъ  не  менее  либераль- 
ная оппозишя,  поскольку  это  было  возможно,  использовала  мест- 
ные комитеты  для  своего  укреплен1я  въ  среде  буржуазнаго  обще* 
ства.  Въ  некоторыхъ,  правда  очень  немногихъ  уездныхъ  комите- 
тахъ  участвовали  и  представители  крестьянъ.  Такъ,  въ  лохвиц- 
комъ  комитете  участвовало  до  150  членовъ,  въ  томъ  числе  и 
большое  число  казаковъ  и  крестьянъ  изъ  различныхъ  волостей 
уезда.  Въ  некоторыхъ  уездахъ  вопросы  о  нуждахъ  с.-х.  промы- 
шленности обсуждались  даже  въ  волостныхъ  комисс1яхъ.  Въ  Ку- 
банской области  было  опрошено  около  400  станичныхъ  и  сель- 
скихъ  сходовъ.  Но  въ  подавляющемъ  большинстве  случаевъ,  даже 
либеральные  земцы,  будущ1е  лидеры  к.  д.  партш  боялись  пригла- 
шать крестьянъ,  основательно  опасаясь,  что  это  можетъ  вызвать 
у  крестьянъ  ,,неосновательныя  надежды^. 

Комитеты  о  нуждахъ  сельско-хозяйственной  промышленности, 
не  имея  практическаго  значешя,  представляютъ  большой  интересъ, 
какъ  выразители  существовавшихъ  накануне  революши  настроенхй 
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среди  буржуазная  общества  и  .бюрократхи,  но  главнымъ  образомъ 
среди  землевлад'Ьльцевъ. 

Значительная  группа  комитетовъ  явилась  выразительницей  ярко 
окрашенныхъ  реакщонныхъ  стремленШ.  Эти  комитеты  обратили 
усиленное  вниман1е  на  нарушен1я  крестьянами  права  земельной 
собственности  пом'Ьщиковъ  и  требовали  усиленной  помощи  со  сто- 
роны суда  и  администращи  для  огражденхя  своихъ  правъ,  усиле- 
лен1я  наказашй  за  потравы,  порубки,  неисполнеше  договоровъ 
найма  и  т.  д.  и  расширенхя  правъ  сельскихъ  обществъ  ссылать 
своихъ  „порочныхъ^  членовъ.  Очевидно  „правонарушешя''  крестья- 
нами въ  вид'Ь  потравъ  и  порубокъ  сд'Ьлались  очень  чувствительны 
для  землевлад'Ьльцевъ.  Высказывались  уже  взгляды  о  „прав']^  за- 
щиты собственности  оружхемъ*",  которое  впосл'Ьдствш  широко  при- 
м'Ьнялось.  Сергачевск1й  комитетъ  находитъ,  что  у  крестьянъ  даже 
больше  правъ,  ч'Ьмъ  у  другихъ  сословШ  ^),  а  въ  мценскомъ  ко- 
митете предлагалось  возстановить  „то  доброе,  что  было  при  крЪ- 
постномъ  прав*". 

Но  большая  часть  комитетовъ  все-таки  высказывалась  за  ц'Ьлый 
рядъ  прогрессивныхъ  преобразовашй  и  особенно  требовала  закон- 
ности въ  управлен1и.  Бюрократически  гнетъ  чувствовался  всЬми 
классами  населен1я  и  мнопе  представители  буржуаз1и  и  землевла- 
д^шя  понимали,  что  этотъ  раздражающ1й  гнетъ,  не  удерживая 
крестьянъ  отъ  такихъ  эксцессовъ,  какъ  разгромы  дконом1й,  по- 
травы и  т.  д.,  лишь  тормозитъ  хозяйственную  жизнь.  Та  враждеб- 
ная атмосфера,  которая  уже  создалась  въ  деревне,  лишь  обостря- 
лась общимъ  политическимъ  гнетомъ.  Экономичесшй  упадокъ  де- 
ревни, кризисъ  продовольственнаго  хозяйства  чувствовался  всЬми 
и  землевладельцы  причину  этого  видели  въ  томъ  гнетЬ,  въ  вы- 
сокихъ  налогахъ,  »отсутств1и  законности '%  которое  давило  всЬхъ. 
Этимъ  землевладельцы  отчасти  сваливали  съ  себя  часть  ответ- 
ственности, которая  лежала  на  нихъ  за  разореше  деревни. 

„Налоги  изъ  года  въ  годъ  высасываютъ  изъ  крестьянскаго 
населен1я  огромную  часть  его  дохода,  не  давая  взаменъ  почти 
ничего  для  улучшешя  культуры,  для  увеличешя  производительности 
труда'',  заявляетъ  балашевскШ  уездный  комитетъ.  Мнопе  коми- 
теты высказываются  за  отмену  выкупныхъ  платежей.   Разумеется 


О  ц Какую  желательно  еще  дать  свободу  пароду?  Какое  общество  ила 
сослов1е  ии'Ьетъ  право  по  своему  приговору  сослать  вреднаго  члеоа  въ 
Сибирь?  Никакое  кроме  крестьянскаго.  Сдедовательпо  у  крестьяцъ 
больше  правъ,  ч'Ъмъ  у  вс^хъ  другихъ  сослов1Й\  Комитетъ  забылъ  еще 
объ  одномъ  прав^  крестьанъ, — на  „право-  телеснаго  наказан1я... 
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не  съ  такой  охотой  высказываются  члены  комитетовъ  за  умень- 
шен1б  эксплуатащи  крестьянъ  землевладельцами.  Напротивъ,  мнопе 
комитеты;  либеральные  тогда,  когда  идетъ  р^Ьчь  о  полнтическомъ 
стро^^,  .являются  въ  области  хозяйственныхъ  отношенхй  ярыми 
крепостниками.  Т'Ьмъ  не  мен-Ье  уже  тогда,  даже  при  обсуждев1и 
земельныхъ  отноп1ен1й,  проявилось  то  течен1е,  которое  впосдАд- 
СТВ1И  сформировалось  въ  конститущонно-демократическую  партш: 
во  многихъ  комитетахъ  раздавались  голоса  о  государственной 
помощи  расширен1ю  крестьянскаго  землепользовашя. 

Повидимому  полтавск1я  и  харьковск1я  событ1я  и  тутъ  сыграли 
роль.  ^Недавшя  печальный  событ1я  въ  Полтавской,  Харьковской, 
Саратовской  и  Воронежской  губершяхъ  заставляютъ  серьезно  по- 
думать о  прим^кнен^и  къ  такимъ  малоземельнымъ  крестьянамъ  го- 
сударственной прир-Ьзки  над^лонъ''.  Опасеше,  что  „если  крестья- 
намъ не  прир1^зать  земли,  то  они  насъ  прир'Ьжутъ''  уже  и  тогда 
заставляло  бол^е  культурныхъ  землевлад'Ьльцевъ  не  пугаться  та- 
кнхъ  мЬропр1ят1й.  6посл'Ьдств1и  конституцшнно-демократическая 
парт1я  бол'Ье  широко  формулировала  тк  требовашя  въ  области 
земельныхъ  отношений,  который  вы(жа8ывались  н'Ькоторыми  либе- 
ральными уЬздными  комитетами  и  отд^Ьльными  ихъ  членами. 

Нужно,  впрочемъ,  зам'Ьтить,  что  въ  либеральныхъ  земствахъ 
большую  роль  играли  служащ1е  земства,  которые,  какъ  единствен- 
ные работники,  фактически  задавали  тонъ  всей  деятельности 
земства  и  толкали  его  вл^во. 

Работы  уЪздныхъ  и  губернскихъ  комитетовъ,  также  какъ  и 
„труды'  особаго  сов^щанхн^  не  им^ли  никакихъ  практическихъ 
резулътатовъ  и  лишь  послужили  почвой  для  первыхъ  выступленШ 
оживившагося  либерализма. 

Практическ1я  же  м'Ьропр1ят1я,  вызванный,  несомненно,  аграр- 
нымъ  движешемъ,  свелись  къ  двумъ:  къ  введенш  полицейскихъ 
<:тражниковъ  и  къ  отмене  круговой  поруки.  Въ  мае  1903  года 
былъ  изданъ  законъ  объ  учрежден1и  по  деревнямъ  полицейскихъ 
стражниковъ  для  усилен1я  сельской  полищи  въ  46  губершяхъ, 
пвъ  целяхъ  охранешя  благочишя,  спокойств1я  и  порядка^.  На 
это  „меропр1ят1е''  требовалась  затрата  отъ  казны  въ  10  милл. 
рублей.  Въ  первую  очередь  (1903 — 1904  гг.)  стражники  вводи- 
лись въ  наиболее  „безпокойныхъ''  губерн1яхъ:  въ  Полтавской, 
Харьковской,  Саратовской,  Пензенской,  Черниговской,  Бурской, 
Воронежской,  Тамбовской,  Нижегородской,  Орловской,  Херсонской, 
Екатеринославской,  К1евской,  Волынской  и  Вятской. 
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Высочайшее  повед'Ьше  12  марта  1903  года  объ  отыгЬн'Ь  кру- 
говой порукв  снимало  ответственность  общества  за  недоимки  от- 
д'Ьльныхъ  домохозяевъ,  какъ  въ  седен1яхъ  съ  общиннымъ,  такъ 
и  съ  подворнымъ  влад'Ьн1емъ  землей.  Окладные  сборы  должны 
были  взиматься  подъ  руководствомъ  земскаго  начальника  и  по- 
датного инспектора  лицами  волостного  п  сельскаго  управлен1я. 
Полищя  же  должна  была  оказывать  лишь  сод1^йств1е. 

Такъ  какъ  практически  круговая  порука  уже  не  им'Ьла  зна- 
чешя  для  фиска,  то  правительство  приняло  эту  либеральную  м'Ьру, 
нич1^мъ  не  поступаясь.  Но  и  крестьянами  по  этой  же  причин'Ь 
эта  ^уступка''  была  незам]^чена,  и  на  отношен1я  въ  деревне  она 
никакого  ВЛ1ЯШЯ  не  т/Ллв,. 

Кризисъ  крестьянскаго  хозяйства  такъ  далеко  зашелъ,  что 
даже  д1Ьйствительно  либеральная  политика  правительства  не  могла 
бы  умиротворить  крестьянъ. 

Во  взглядахъ  на  средства  умиротворешя  крестьянъ  либераль- 
ные земцы  въ  большинств'Ь  случаевъ  были  не  меньшими  утопи- 
стами, чЪмъ  бюрократы.  Если  посл^дше  над'Ьялись  справиться  съ 
движешемъ  агитащей  земскихъ  начальниковъ  и  съ  помощью 
стражниковъ,  то  либералы  над'Ьялись  удовлетворить  крестьянъ 
реформами,  не  изменяя  сложившихся  хозяйственныхъ  отноше- 
н1й... 

Мы  уже  упоминали  о  циркулярахъ  департамента  полищи, 
губернаторовъ,  синода,  которыми  рекомендовалось  агитировать 
противъ  покушен1й  на  земельную  собственность.  На  ряду  съ  этимъ 
губернаторы  старались  всЬми  силами  ослабить  и  даже  прекратить 
общен1е  съ  населен1емъ  служащихъ  въ  земств'Ь,  „третьяго  эле- 
мента", особенно  статистиковъ.  Губернаторы  не  утверждали  массу 
лицъ,  принимаемыхъ  на  службу  земствами  и  местами  статистиче- 
СК1Я  изсл'Ьдован1я  на  время  прекращались  всл'Ьдств1е  препятств1й, 
чинимыхъ  администрапдей. 

ВсЬ  эти  м'Ьропр1ят1я  нисколько  не  могли  отразиться  на  отно- 
шен1яхъ  въ  деревн-Ь,  хотя  и  оживили  толки  о  земл'Ь,  особенно 
агитащя  земскихъ  начальниковъ  и  священниковъ.  Введен1е  же 
полицейской  стражи  въ  деревняхъ  могло  только  раздражить  сель- 
ское населен1е,  у  котораго  сразу  же  начались  столкновен1Я  со  страж- 
никами. 

Итакъ,  посл-Ь  аграрнаго  движешя  1 902  года  крестьянское  насе- 
леше  получило  отъ  правительства...  стражниковъ. 


Начадо  реводюцк 


ГЛАВА  ХШ. 

Крестьянское  движен1е  въ  начале  1905  года. 

Въ  главЪ  „Полнтичесш  парпи  и  крестьянство''  мы  указывали, 
что  въ  начал'Ь  текущаго  стол'Ьтхя  стадо  усиливаться  вл1ян1б  рево- 
лющонныхъ  парт1й  въ  доревн'Ь.  Оъ  началомъ  японской  войны,  когда 
обостряется  недовольство  всЬхъ  слоевъ  населешя  существующимъ 
порядковгь,  револющонныя  парт1и  усиливаютъ  свою  д'Ьятельность 
и  въ  деревн1^.  Револющонная  литература  распространяется  все  въ 
большемъ  и  большемъ  количеств^Ь. 

Но  гораздо  большее  значеше  им'Ьли,  разум^Ьется,  жизненные 
факты,  которые  ясно  показывали  разложен1е  стараго  бюрократиче- 
скаго  строя  и  толкали  на  борьбу  за  улучшенхе  своего  положен1я. 

Для  горожанина,  привыкшаго  видеть  крестьянина  принижен- 
нымъ  и  забитымъ,  мужикъ  сталъ  представляться  сразу  въ  другомъ 
св4тЬ. 

„Мужикъ  какъ-то  незаметно  умственно  выросъ,  кругозоръ  его 
увеличился,  и  неправда  жизненная  имъ  стала  чувствоваться  и  со- 
знаваться опред'Ьленн'Ье,  ясн'Ёе  и  требовательн^Ье.  Онъ  уже  начи- 
наетъ  и  возмущаться  барствомъ,  не  потому,  впрочемъ,  что  тк — 
бары,  а  онъ — мужикъ,  а  потому,  что  у  баръ  онъ  видитъ  много 
неправды  по  отношен1ю  къ  себ%  а  у  властей — потачки  первымъ, 
и  угнетеше  его.  И  вотъ  результаты:  1)  во  мнопя  деревни  полищя 
м^Ьстная  боится  уже  показаться,  а  урядника  нер'Ьдко  стали  и  по- 
колачивать— и  ужъ  совершенно  не  въ  пьяномъ  вид*]^  и  не  по  пья- 
ному дЪлу,  а  преднамеренно,  обдуманно.  2)  Прошлымъ  л'Ьтомъ 
какъ-то  безъ  широкаго  уговора  явилась  стачка''  ^). 


*)  .Слово-,  №  80,  1905  г. 

Аграрный  вопросъ.  Т  П.  10 
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Русско -японская  война,  такъ  или  иначе,  затрогивая  интересы 
каждаго,  побуждала  всЬхъ  интересоваться  газетными  изв'Ьст1ями. 
общественной  жизнью,  а  этотъ  интересъ  приводить  только  къ  уси- 
лешю  недовольства,  къ  повышен1Ю  оппозицюннаго  настроешя. 

Обострен1е  отношен1й  въ  деревн'Ь^  озлоблеше  крестьянъ,  кото- 
рое зам-Ьчалось  съ  начала  текущаго  стол'Ьт1я,  стали  проявляться  все 
сильн'Ье  и  сильн^^е.  Всл'Ьдствге  постоянныхъ  поражен1й  русскихъ 
войскъ  во  время  русско-японской  войны,  всл^дств1е  бездарности  и 
недобросовестности  военной  и  гражданской  администращи  при  иоби- 
лизацш  запасныхъ  войскъ  общее  недовольство  обнаруживалось  въ 
рЪзкихъ  формахъ:  то  тамъ,  то  здЪсь  начинались  безпорядки  моби- 
лизованныхъ  войскъ,  отправляемыхъ  на  театръ  военныхъ  д^йствШ. 

Общая  атмосфера  недовольства  не  могла  не  .отражаться  и  на 
крестьянахъ.  До  начала  1905  года,  какъ  мы  указывали,  происхо* 
дили  лишь  отд'Ьльныя,  случайный  столкновен!я  крестьянъ  съ  земле- 
Блад'Ьльцами  и  съ  администращей.  Въ  концЪ  февраля  столкновен1я 
происходятъ  одновременно  въ  разныхъ  концахъ  Росс1и  и  прини- 
маютъ  характеръ  широкаго  стих1йнаго  народнаго  движен1я. 

15  февраля  начинаются  безпорядки  въ  Дмитровскомъ  уЬзд^ 
Бурской  губ.  и  распространяются  на  сос'Ьдц1е  уЬзды  Орловской  и 
Черниговской  губерн1й. 

18-го  февраля,  въ  виду  аграрныхъ  безпорядковъ,  Озургетскхй  у. 
Кутаисской  губ.  и  Кинтришск1й  участокъ  Батумской  области  пере- 
даются изъ  в'ЬдМя  губернаторовъ  военнымъ  властямъ. 

Съ  15  февраля  по  1-е  марта  въ  Харьковскомъ  уЬзд'Ь  начина- 
ются порубки  л*са. 

28  февраля  въ  Шаропанскомъ  уЬзд'Ь  крестьяне  разбиваютъ 
сельск1я  канцелярш  и  уничтожаютъ  документы. 

То  же  одновременно  происходить  въ  Сенакскомъ  у^зд'Ь.  9  марта 
начинается  движеше  въ  Гор1йскомъ  у.  Тифлисской  губ.,  а  10-го  въ 
Двинскомъ,  Р^жицкомь  и  Люцинскомъ  уЬздахъ  Виленской  губ., 
т.  е.  на  противоположномъ  конц'Ь  Европейской  Росс1и,  крестьяне 
рубятъ  л']^съ  и  нападаютъ  на  дконом1и.  10-го  же  марта  начинается 
сильное  движеше  въ  Лифляндской  губ.  12-го  начинаются  забастовки 
батраковъ  въ  Люблинской  и  С^длецкой  губ. 

Одновременно  отм1Ьчавтся  крестьянское  движенхе  и  движенхе 
батраковъ  въ  другихъ  пунктахъ  Польши. 

27  марта  около  Риги  происходятъ  собран1я  для  выработки 
общихъ  требовашй;  28  марта  начинаются  безпорядки  въ  Телав- 
скомъ  у.  Тифлисской  губ. 
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31  марта  отправляются  казаки  въ  Луганек1й  у.  для  усмирбН1я 
крестьянскихъ  безпорядковъ,  и  въ  то  же  время  осетины  на  ОЬвер- 
номъ  Кавказ'Ь  д^хаютъ  вооруженный  нааадешя  на  казенные  лЪса. 

Въ  маргЬ  же  происходятъ  безпорядки  и  забастовки  крестьянъ 
въ  Подольской  губ.,  порубки  лФсовъ  въ  Харьковской  губ.  и  т.  д. 
и  т.  д. 

Разум'Ьется  всЬ  эти  явлен1я  происходятъ  безъ  прямой  связи 
другь  съ  другомъ. 

Общее  недовольство,  общее  напряженное  настроеше  разряжается 
одновременно  въ  разныхъ  м^^тахъ.  Хотя  хозяйственный  усдов1Я  въ 
м-Ьстахъ,  охваченныхъ  движешемъ,  крайне  разнообразны,  хотя  въ 
движеши  принимаютъ  учаспе  различные  слои  населешя,  —  въ  однихъ 
м^стахъ  всЬ  крестьяне,  въ  другихъ  только  батраки,  —но  уже  во  всей 
Росс1и  создалась  такая  атмосфера,  что  общее  настроеше,  вызванное 
различными  причинами,  прорывалоеь  одновременно. 

Харак'^перг  движешя  въ  зависимости  отъ  м41стныхъ  услов1й 
въ  различныхъ  м^кстахъ  былъ  не  одинаковый. 

Наимен^Ье  организованнымъ  и  поэтому  наимен'Ье  ц'Ьлесообраз- 
нымъ  крестьянское  движете  было  въ  Курской  и  Орловской  губ. 

Уже  давно  среди  крестьянства  Курской  г.,  пишетъ  корреспон- 
дентъ  „Р.  Р."*,  ходятъ  слухи  о  необходимости  произвести  съ  весны 
„общее  равнеше''.  „Вотъ  какъ  только  вернутся  къ  весв'Ь  запасные^, 
говорятъ  почему-то  ув'Ьренные  въ  этомъ  крестьяне,  „мы  и  про- 
изведемъ  общее  равнеше''.  Крестьяне  въ  н'Ькоторыхъ  м^Ьстно- 
стяхъ  ждутъ,  что  руководить  этимъ  движешемъ  будутъ  „студенты''. 
Они  вполн'Ь  понимаютъ  также  необходимость  действовать  сообща, 
„всЬмъ  м1ромъ'',  „селосъ  селомъ'',  „всЬмъобществомъ''...  Въ 
Льговскомъ  у.,  въ  имЬн1и  кн.  Барятинскаго  Угоны  (занимаетъ 
н^Ьсколько  тысячъ  десятинъ)  7  крестьянскихъ  обществъ  отрядили 
80  подводъ,  за  одну  ночь  вырубили  и  вывезли  громадное  количество 
л^Ьса,  вывезли  затЬмъ  3  стога  сЬна,  разгромили  также  сыроварню. 
Къ  исправнику,  который  явился  съ  полищей  въ  деревню,  собра- 
лись крестьяне  и  изъ  сосЬднихъ  селенШ.  Испугавшись  громадной 
толпы,  исправникъ  предложилъ  крестьянамъ  отправиться  къ  церкви 
и  тамъ  началъ  было  объяснешя  по  поводу  порубки  и  проч. 

„А  у  тебя  въ  хагЬ  тепло?''  спросили  его  изъ  толпы.  Замявшись 
исправвикъ  подтверднлъ,  что  тепло. 

„И  у  князя  тепло?  Такъ  почему  мы  должны  мерзнуть".  Точно 
также  было  заявлено  и  относительно  сЬна:  если  княжеская  скотина 
сыта,  такъ  почему  крестьянской  надо  голодатъ? 
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ВсЬ  указанные  факты  были  предегьстниками  волнешй^  охва- 
тившихъ  потомъ  Дмитр1евск1й  у.,  Курской  г.,  Гуховской — Чер* 
ниговской  и  0Ьвск1й— Орловской  г. 

По  сообшен1Ю  кореспондента  ^Русскихъ  Ведомостей''  (№  59), 
еще  осенью  1904  года  произошли  безпорядки  на  сахарномъ  за- 
вод'Ь  въ  Прил'Ьпахъ  Дмитр1евскаго  уЬзда  Курской  губ.  Поводомъ 
къ  безпорядкамъ  послужили  недоразум^нхн  при  пр1ем'Ь  отъ  кре- 
стьянъ  свеклы  на  заводъ.  Крестьяне  находили^  что  ихъ  обв'Ьши- 
ваютъ,  волновались  по  этому  поводу  и  произвели  безпорядки,  ко- 
торые, впрочемъ,  были  скоро  прекращены  и  не  отразились  на  со- 
сЬднихъ  економ1яхъ.  9  декабря  въ  Дмитр1евскомъ  у^зд^  была 
объявлена  мобилизащя,  а  всл^дъ  затЬмъ  недалеко  огь  Прил'Ьпъ 
крестьяне  села  Сальнаго  произвели  ночью  съ  12-го  на  13-е  де- 
кабря порубку  л^са  на  хутор'Ь  бр.  Поповыхъ.  Въ  ночь  подъ  Но- 
вый годъ  крестьяне  с.  Сальнаго  опять  произвели  порубку  л'Ьса 
на  томъ  же  хутор'Ь,  и  то  же  самое  повторилось  въ  ночь  подъ 
Крещен1е  и  въ  ночь  съ  5-го  на  6-е  февраля. 

Порубки  эти  происходили  въ  еще  бол^е  широкихъ  разм-Ьрахъ, 
и  въ  л-Ьсъ  являлось  по  60 — 70  крестьянскихъ  подводъ.  По  раз- 
ныиъ  обстоятельствамъ  и  въ  эти  разы  встр'Ьтились  затруднешя  въ 
сод'Ьйств1и  полицш  мя  немедленваго  розыска  л'Ьса,  и  только  послЪ 
последней  порубки,  8  февраля,  прибыли  для  этой  ц']^ли  три  уряд- 
ника, три  полицейскихъ  стражника  и  два    стороннихъ   сельскихъ 
старосты.  9ти  полицейск1е  чины  вм']Ьст'Ь  съ  одвимъ.  взъ  влад'Ьль- 
цевъ    Л'Ьса,  Н.  П.  Поповымъ,  и  его  сторожемъ  пошли   въ    село 
и  стали  производить  розыскъ,    но   лишь   только   Н.   П.   Поповъ 
призналъ  на  одномъ  двор*!  свой  л^съ,  крестьяне  заволновались  и 
оказали  сопротивлен1е,  оричемъ  были  взбиты  два  урядвика  Н.  П.  По- 
повъ и  л'Ьсной  сторожъ.  Розыскъ  пришлось   прекратить,  и  поли- 
цейск1е  чины  поспешили   удалиться,   причемъ    крестьяне   бросали 
имъ  въ  догонку  палкаыи  и  кирпичами.  Вечеромъ  9  февраля  явился 
па  хуторъ  Поповыхъ  становой  приставъ  для  производства  дозна- 
в1я.  Утромъ  на  сл'ЬдующШ   день  къ  нему  явился   староста   села 
Сальнаго  и  донесъ,  что  на  сел*  у  колодца  прибита  какая-то  пе- 
чатная бумага;  староста  хогЬлъ  снять  ее,  но  крестьяне  пригрозили 
ему  за  это  побоями  и  заявили,  что  ее  сниметъ  только  тотъ,  кто 
ее  прив'Ьсилъ;  когда  же  староста  спросилъ,  кто  ее  прив*силъ,  ему 
ответили:  „Ъогь  ее  намъ  далъ**.  Становой  приставъ  въ  сопровожде1пи 
Я.  П.  Попова,  н'Ьсколькихъ  урядниковъ  и  стражвиковъ  по'Ьхалъ 
въ  село.  Па  улиц*  народа  было  очень  мало,  и,  проезжая  мимо  ко- 
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лодца,  становой  приставь  приказалъ  уряднику  снять  бумагу,  что 
и  было  исполнено  безпренятственно.  Бумага  оказалась  прокламащеи 
подъ  8аглав1емъ  „Братья  крестьяне^,  изданной  комитетомъ  парпи 
сощалистовъ-революцюнеровъ  и  помраченной  1903  года.  Приставъ 
проЪхалъ  къ  изб'Ь  одного  богатаго  крестьянина  и  остановился 
тамъ,  хотя  хозяева  не  хотЬли  его  пускать,  ув'Ьряя,  что  и  его,  и 
ихъ  за  это  побьютъ.  Приставъ  не  обратилъ  вниман1я  на  это  за- 
явлеше  и  сталъ  вызывать  къ  себ'Ь  для  опроса  отд'Ьльныхъ  крестьянъ. 

Сначала  дЪло  шло  мирно,  но  постепенно  на  улиц-Ь  собралась 
большая  толпа  крестьянъ,  мужчинъ  и  женщинъ,  ставшая  принимать 
все  бол'Ье  и  бол^ке  угрожающ1й  хардктеръ.  Въ  конц'Ь  концовъ  толпа 
разбила  двери,  ворвалась  въ  избу  и  бросилась  на  пристава.  Тогда 
полищи  пришлось  спасаться  б'Ьгствомъ  черезъ  задней  ходъ  и  по 
огородамъ  до  лошадей;  толпа  пресл^^довала  ихъ  и  бросала  Ч'Ьмъ 
попало;  приставъ  аолучилъ  при  этомъ  несколько  легкихъ  ударовъ, 
а  одного  изъ  урядниковъ  ударили  коломъ  по  головЪ,  такъ  что 
онъ  свалился  и  могъ  подняться  на  ноги  только  черезъ  н'Ьсколько 
минутъ.  Въ  конц'Ь-концовъ  полищи  удалось  спастись  отъ  пресл^^- 
довашя.  Посл^  этого  въ  сос^днемъ  им'Ьн1и  Дубовицахъ  собрались 
уЬздный  исправникъ,  земсшй  начальникъ  и  судебный  сл1^дователь 
и  вызывали  туда  28  крестьянъ,  относительно  которыхъ  имелись 
указашя  на  ихъ  учаспе  въ  сопротивлен1и  властямъ  и  въ  поруб- 
кахъ,  но  крестьяне  туда  не  явились.  14  февраля  исправникъ  въ 
сопровождеши  двухъ  становыхъ  приставовъ  и  большого  количества 
урядниковъ  и  полицейскихъ  стражниковъ  явился  въ  Сальное,  со- 
бралъ  сходъ  и  сталъ  ув'Ьщевать  крестьянъ  прекратить  сопротив- 
леше  и  явиться  на  дознаше.  Крестьянъ  на  сходъ  собралось  срав- 
нительно немного,  но  держались  они  мирно  и  обещали  исполнить 
требован1е  полищи.  Исправникъ  удовольствовался  этимъ  об'Ьщашемъ 
и  у^халъ.  Во  вс^хъ  этихъ  событ1яхъ  принимали  бол'Ье  или  мен^е 
учаспе  вс^  жители  села  Сальнаго,  но  главную  роль  играли  тЬ 
крестьяне,  которые  лФтомть  уходятъ  на  отхож1е  промыслы. 

Отхож]е  промыслы  вообще  зд^еь  развиты  сильно  въ  виду  со- 
вершенной необезпеченности  крестьянъ  землей  и  недостаточности 
и^Ьстныхъ  заработковъ.  Идутъ  преимущественно  на  Югъ,  въ  Одессу, 
на  заводы  Юза,  и  т.  д.,  плотниками,  каменщиками,  шахтерами. 
Вотъ  эти-то  лица,  уже  вошедш1я  въ  болЪе  или  мен'Ье  близкое 
соприкосновенге  съ  городомъ  и  заводскими  центрами,  и  явились 
наибол^^е  активными  участниками  безпорядковъ  какъ  въ  Сальномъ, 
такъ^  П0ВИДИМ0В1У,  и  въ  другихъ  м^кстаxъ. 
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Пока  происходили  всЬ  эти  событ1Я  въ  Оадьномъ,  въ^другихъ 
мФстахъ  было  бол'Ье  или  мен'Ье  спокойно,  хотя  11  или  12  фе- 
враля въ  Добромь-ПолФ  была  найдена  прокламащя,  тождествен- 
ная съ  той  которая  была  прибита  у  колодца  въ  Салъномъ.  Но 
въ  ночь  съ  14-го  на  15-е  февраля,  т.  е.  непосредственно  послЪ 
объяснен1я  съ  исправникомъ,  сальнинсме  крестьяне  явились  на 
близлежапцй  хуторъ  купца  И.  А.  Чернигина,  выбили  окна  въ  кон- 
тор'Ь,  разбили  замки  на  амбарахъ  и  увезли  оттуда  весь  овесъ, 
захвативъ  съ  собой  также  и  24  хомута.  Это  событхе  послужило 
какъ  бы  сигналомъ  къ  тому,  чтобы  поднялись  и  крестьяне  дру- 
гихъ  селен1й.  Въ  течен1е  нед'Ьли  .были  ограблены  эконоихи  Хатуша, 
Погребы  и  др.  Движете  не  ограничилось  однимъ  Дмитр1евскимъ 
у^здомъ  Курской  губ.,  а  перешло  также  въ  С'Ьвсшй  уЬздъ  Ор- 
ловской губ.  и  даже  въ  Черниговскую  губ.  (Михайловск1й  за- 
водъ). 

Въ  безпорядкахъ  приняли  учаспе  крестьяне  ц'Ьлаго  ряда  де- 
ревень. Конечно,  не  во  всФхъ  м^стахъ  безпорядки  проходили 
одинаково,  но  главный  черты  въ  большинстве  случаевъ  прибли- 
зительно одн'Ь  и  гЬ  же.  Большею  частью  крестьяне  предупре- 
ждали заран'Ье  влад'Ьльцевъ,  что  явятся  къ  нему  тогда-то,  при- 
чемъ  иногда  приходила  предварительно  небольшая  группа,  осматри- 
вала ЭК0Н0М1Ю  и  уже  посл'Ь  того  заявляла,  что  крестьяне  придутъ 
въ  изв'Ьстный  день.  Въ  назначенный  день  недалеко  отъ  усадьбы 
зажигался  ометъ  соломы,  костеръ  или  просто  большой  пукъ  соломы 
на  длинной  жерди,  и  по  этому  сигналу  собиралась  толпа  крестьянъ 
съ  подводами;  подводъ  иногда  съезжалось  до  500 — 700.  Въ 
одномъ  случае  (въ  Романовке)  сигналъ  былъ  данъ  набатнымъ 
звономъ.  Собравшись,  крестьяне  направлялись  на  эконом1Ю,  под- 
ходя къ  ней,  делали  несколько  выстреловъ  изъ  ружей,  ломали 
замки  у  амбаровъ,  нагружали  хлебъ  на  подводы  и  уезжали. 
11рисутств1е  хозяина  или  управляющаго  нисколько  ихъ  не  смущало; 
они  дозволяли  ему  быть  свидетелемъ  происходящаго,  не  отгоняли 
отъ  себя,  но  въ  то  же  время  и  не  вступали  съ  нимъ  ни  въ  как1я 
объяснепя.  Грабили  главнымъ  образомъ  зерновой  хлебъ;  друпе 
продукты  увозили  въ  редкихъ  случаяхъ;  поэтому  никакихъ  дру- 
гихъ  построекъ  кроме  хлебныхъ  амбаровъ  обыкновенно  не  трогали; 
въ  Прилепахъ  крестьяне  разграбили  хлебъ,  но  не  тронули  са- 
харнаго  завода;  у  Петровскаго  также  увезли  хлебъ  и  оста- 
вили въ  покое  винокуренный  заводъ.  Въ  дома  обыкновенно  не 
заглядывали.  Денегь  не  требовали  за  исключеш'емъ,  кажется,  одного 
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случая,  когда  явивш1еся  ддя  предварительнаго  осмотра  шестеро 
крестьянъ  потребовали  у  влад'Ьлицы  усадьбы  денегь  и  получили 
по  рублю.  Насил1й  никакихъ  не  д'Ьлалось,  и  только  въ  М.  Витич^ 
быль  легко  раненъ  урядникъ,  пролежавш1й  съ  нед'Ьлю  въ  больнице. 
Вообще  крестьяне  старались  вести  себя  сдержанно  и  не  выходить 
И8ъ  изв'Ьстныхъ  пред'Ёловъ.  Такое  же  отношен1е  наблюдалось 
и  къ  казенныыъ  виннымъ  лавкавгь;  крестьяне  приходили  туда, 
иногда  ночью  передъ  разгромомъ  усадьбы  ц1лой  толпой,  требовали, 
чтобы  сидЪлецъ  открылъ  лавку,  иначе  они  ее  разгромить,  пили 
водку,  иногда  въ  большомъ  количеств'^,  и  расплачивались  за  нее 
деньгами.  На  больницы  и  школы  никакихъ  покушен1й  не  было, 
такъ  что  н^Ькоторые  пом'Ьщики  бросали  усадьбы  и  укрывались  въ 
школахъ.  Въ  грабеж'Ь  принимали  участхе  ц'Ьлыя  деревни, —  муж- 
чины, женщины  и  подростки;  въ  числ^  арестованяыхъ  за  грабежъ 
и  сидящихъ  въ  сЬвской  тюрьм'Ь  былъ  между  прочимъ  одинъ  сл'Ьпой 
НИЩ1Й;  сельчане  снабдили  его  лошадью  и  подводой,  помогли  на- 
сыпать хл'Ьба,  и  онъ  такимъ  образомъ  привезъ  себЬ  ц'Ьлый  возъ. 
Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  при  первомъ  поход'Ь  на  грабежъ  изъ 
данной  деревни  отправлялась  только  часть  крестьянъ,  но  зат^^мъ 
соблазненные  первыми,  и  остальные  отправлялись  громить  схЬ- 
дующую  усадьбу.  Какого-нибудь  распред'Ьлешя  экономШ  между 
деревнями  не  было;  всяк1й  разъ  пр1'Ьзжалъ  кто  хотЬлъ,  изъ  какой 
бы  то  ни  было  деревни,  и  пр^зжали  иногда  очень  издалека;  такъ, 
въ  разгром'Ь  Михайловскаго  завода  участвовали  и  хинельскге 
крестьяне,  живущ1е  отъ  завода  въ  25  верстахъ.  Говорили,  что 
были  случаи  принужден1я  отд'Ьльныхъ  домохозяевъ  и  даже  ц'Ьлыхъ 
деревень  къ  участ1Ю  въ  грабеж'Ь  подъ  угрозой  поджога,  но  на- 
сколько это  в'Ьрио,  трудно  сказать,  такъ  какъ  имЬюпцяся 
показашя  этого  рода  (бардоковсше  крестьяне  и  др.)  легко  объ- 
ясняются желашемъ  избежать  отв']Ьтственности  или  по  крайней 
м1^р^^  уменьшить  ее. 

Въ  общемъ,  какъ  сказано,  крестьяне  старались  не  выходить 
изъ  извФстныхъ  границъ,  во  это  имъ  не  всегда  удавалось. 
Иногда  подъ  вл1ятемъ  возбужден1Я,  опьянешя  или  особенно 
обостренныхъ  отношешй  страсти  разгорались,  и  тогда  уже 
проиеходилъ  разгромъ  въ  самомъ  полномъ  смысл!  этого  слова.  Въ 
Гламаздинъ  крестьяне  не  только  разграбили  хл^Ьбъ,  но  и  сожгли 
всю  усадьбу,  жилой  домъ,  винокуренный  заводъ  и  проч1я  постройки. 
Такая  же  участь  постигла  Хинельск]й  винокуренный  и  Михайлов 
СК1Й  сахарный  заводы,  но  и  тутъ  приходится    отм^Ьтпть,   что   на 
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Хинельскомъ  завод'Ь  крестьяне  сперва  въ  ночь  съ  20  на  21  фе- 
враля разграбили  хл^^бъ,  а  потоиъ  уже  22-го  явились  вторично  и 
сожгли  самый  заводъ.  На  Хинельскомъ  завод*]^  погромъ  принялъ 
наиболее  ужасающге  развсЪры;  подъ  вл1яшемъ  опьянешя  толпа 
совершенно  перестала  влад^^ть  собой  и  уничтожила  все,  что  попа- 
далось подъ  руку.  Сожжены  всЬ  постройки,  и  отъ  громаднаго 
завода  осталась  только  кузница  (землянка)  и  бондарня  (досчатый 
сарай);  сожжены  всЬ  квартиры  служащихъ,  сожжена  воловня,  гд^Ь 
находилось  большое  количество  скота  (до  50  шт.  головъ),  частью 
экономическаго,  частью  принадлежавшаго  гуртовщикамъ  и  стоявшаго 
на  выкормЪ  бардой.  Когда  загор'1^лся  спиртъ,  мнопе  бросались, 
черпали  его  кувшинами,  закрывали  полой  и  тушили  такимъ  обра- 
зомъ,  чтобы  зат'Ьмъ  пить;  въ  результат'^  получилось  множество 
ожоговъ. 

Откклъиыя  лица  доходили  прямо  до  озв'ЬрЪшя,  и  былъ  напр., 
такой  случай,  что  одинъ  крестьянинъ  встр'Ьтилъ  женщину  съ  ма- 
ленькимъ  ребенкомъ  на  рукахъ,  спросилъ,  что  она  несетъ,  взялъ 
ребенка  и  швырнулъ  его  на  полъ.  На  ряду  съ  этимъ  происходили 
и  нел-Ьпыя  сцены:  въ  какой-то  квартир'Ь  крестьяне  нашли  кра- 
хмальныя  рубашки,  понад'Ьвали  ихъ  сверхъ  полушубковъ  и  въ 
такомъ  вид'Ь  плясали;  или  крестьянинъ  и  крестьянка  заспорили 
изъ-за  грамофона,  въ  спор'Ь  изломали  его  и  потомъ  под'Ьлили: 
одинъ  взялъ  ящикъ,  а  другая — трубу.  Таскали  при  этомъ  все, 
что  кому  нравилось,  и  одинъ  крестьянинъ  увезъ  съ  собой  большую 
м'Ьдную  трубу  отъ  перегоннаго  куба.  На  Хинельскомъ  завод'Ь  д'Ьло 
не  обошлось  и  безъ  челов'Ьческихъ  жертвъ:  убитъ  крестьянинъ 
Полтевъ  села  Сарынчина,  какъ  говорятъ,  сторожемъ  ударившимъ 
его  вилами  въ  глазъ;  другой  крестьянинъ  спился  до  смерти;  кром-Ь 
того  н-Ьсколько  крестьянъ  считаются  какъ  бы  пропавшими  безъ 
в'Ёсти,  и  суш;ествуетъ  опасешо,  не  сгор'Ьли  ли  они  на  завод'Ь.  За- 
водскге  рабочге  въ  погромгъ  учасшгя  не  принимали. 

Почти  то  же  происходило  на  Михайловскомъ  завод^^,  гд-Ь  кром%  са- 
маго  завода  уничтожено  много  другихъ  построекъ,  но  все  же  зд'Ьсь 
было  меньше  эксцессовъ,  да  и  разрушен1е  не  такъ  полно.  На 
этомъ  завод'Ь  разрушена  громадная  каменная  труба,  и  ст'Ьны  за- 
вода приведены  въ  такой  видъ,  что  является  даже  недо7М'Ьн1е, 
)1акимъ  образомъ  крестьяне  могли  это  сделать. 

Убытки,  произведенные  безпорядками,  громадны  и  исчисляются 
милл1онами;  одинъ  Михайловск1й  заводъ  стоилъ  еЬсколько  мил- 
люновъ  рублей.  Среди  пом'Ьщиковъ  сопротивляться  никто  не  пытался. 
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Быль,  наприм'Ьръ,  такой  случай:  въ  одну  усадьбу,  гд4  кровгЬ 
владелицы  живутъ  четверо  взрослыхъ  мужчинъ-— рабочихъ,  яввлись 
трое  крестьянъ  съ  подводами,  заявили,  что  они — передовые,  отво- 
рили амбаръ,  нагрузили  подводы,  потребовали  поесть,  такъ  какъ 
они  голодны,  попили  молока  и  спокойно  уЬхали. 

Въ  городахъ  настроеше  тоже  было  очень  тревожное,  такъ  какъ 
горожане  получили  письма  съ  изв'Ьщешемъ,  что  въ  такой-то  день 
будутъ  грабить  городъ.  Съ  прибытхемъ  большого  количества  войскъ 
безпорядки  прекратились,  но  все  еще  носились  тревожные  слухи. 
Говорили,  будто  крестьяне  открыто  заявляютъ,  что  не  дадутъ  вес- 
ной обрабатывать  помещичьи  земли,  что  войска  не  в'Ьчно  тутъ 
будутъ  стоять;  что  крестьяне  нарочно  стараются  сейчасъ  забрать 
какъ  можно  больше  денегь  подъ  отработку  на  какихъ — угодно 
услов1Яхъ  и  въ  то.  же  время  не  скрываютъ,  что  не  станутъ  от- 
рабатывать этихъ  денегь  и  т.  д. 

Посл'Ь  безпорядковъ,  по  сообщешю  корреспондента  «Тешрз'', 
губернаторы,  вице-губернаторы,  исправники  понаехали,  каждый  во 
глав'Ь  отряда  войскъ.  Хотя  все  уже  было  спокойно,  начальство, 
не  теряя  времени,  тутъ  же,  арестовавъ  несколько  десятковъ  кре- 
стьянъ, приказало  ихъ  высЬчь.  Были  приведены  даже  два  „сне- 
шалиста  сЬчешя''.  Корреспондентъ  напомииаетъ,  что  за  6  мФся- 
цевъ  передъ  тЬмъ  былъ  изданъ  манифестъ,  въ  которомъ  была  про- 
возглашена отмЬна  тЬлеснаго  наказашя  для  крестьянъ. 

Посл'Ь  экзекущв,  злополучные  участники  движешя  понесли 
жестокое  наказан1е:  ихъ  толпами  отправляли  въ  тюрьмы  ближай- 
шихъ  городовъ.  На  многократные  вопросы  властей:  „чего  вы 
хотЬли?''  былъ  одинъ  ответь:  „мы  хотЬли  и  хотимъ  'Ьсть''. 

Изъ  судебныхъ  процессовъ  выяснилось,  что  движете  1 905  года 
началось  среди  крестьянъ  наиболее  обездолеиныхъ.  Такъ,  крестьяне, 
громивш1е  Долбенковскую  8коном1ю  великаго  князя  Серия  Алек- 
сандровича им'Ьли  над'Ьлъ  по  3  дес.  на  ревизскую  душу  т.е.  мен'Ье  1  дес. 
на  наличную.  Недостатокъ  въ  землЬ,  несмотря  даже  на  широкую 
аренду,  обрекалъ  въ  Долбенкинской  эконом1и  многихъ  крестьянъ 
на  вынужденное  безд'Ьйств1е  въ  заняпяхъ  землед'Ьл1емъ  и  значи- 
тельный 7о  м'Ьстнаго  крестьянства  уходилъ  на  югъ,  ища  заработ- 
ковъ  въ  отхожихъ  промыслахъ. 

Среди  подсудимыхъ  были  и  безземельные  крестьяне,  и  арен- 
даторы— собственники.  Земли  у  нихъ, — мало;  да  и  земля  зта  не- 
высокаго  качества;  уроакаи  бываютъ  только  средше,  семьи  же  ихъ 
по  составу  многочисленный,   такъ  что  урожайнаго   хлФба  (даже 
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ари  аренд'Ь)  въ  лучшихъ  случаяхъ  хватаетъ  лишь  до  Рождества 
Хр.:  арендная  плата  за  десятину  подъ  озимый  посЬвъ — достигаетъ 
отъ  10  до  22-хъ  рублей;  за  луга — отъ  4  до  40  руб.;  а  долгу 
экономш  за  взятый  въ  ссуду  хл^бъ  (въ  силу  необходимости — по 
высокой  ц'Ьн'Ь  80 — 85  к.  за  пудъ!),  накопилось  за  крестьянами 
до  15.000  рублей!  ') 

Как1я  отношбн1я  создавались  на  этой  почв1^у  можно  заключить 
по  сл'Ьдующимъ  случаямъ: 

„Представители  Черняковскаго  крестьянскаго  общества  пришли 
въ  экономическую  контору  переговорить  объ  аренд'Ь  земли.  По 
старой  памяти,  какъ  привыкли  они  ходить  къ  представителю  ин- 
тересовъ  прежняго  собственника  им'Ьшя, — обыкновенному  управляю- 
щему,— съ  которымъ,  какъ  всюду,  можно  поспорить  о  качеств* 
арендуемаго  участка,  поторговаться,  попросить  уступки...  Не  тутъ 
то  было.  Въ  чемъ  то  не  сошлись  въ  ц-Ьн*.  Изъ-за  чего-то  по- 
спорили. Въ  пылу  спора  сказали  слово,  показавшееся  неум']Ьстнымъ 
,,генералу^.  И  вотъ  прерваны  переговоры:  Выгнаны  „въ  шею"* 
почтенные  черняковцы.  „Отъ  одного  меня  бежали'',  разсказывалъ 
генералъ-управляющ1й  о  своей  поб'Ьд']^.  „Я  объявилъ  имъ  штрафъ 
въ  100  рублей,  за  то,  что  не  подчинились"...  „А  впредь  до 
уплаты,  ни  одного  клочка  земли,  безъ  которой  надо  было  умереть 
черняковцамъ,  не  было  сдано  опальному  обществу  ни  за  какую 
ц-Ьну.  Нечего  и  говорить,  что  не  долго  продолжалось  сопроти- 
влеше.  Штрафъ  былъ  уплаченъ,  крестьяне  покорены^... 

Вторая  поб'Ьда  еще  бол'Ье  серьезно  поразила  крестьянскхе  ин- 
тересы. Ц^лое  крестьянское  общество,,  „споконъ  в-Ьку"  сидело  въ 
пред'Ьлахъ  территорш  нам^Ьстничества.  Оно  сроднилось  съ  наси- 
женными м'Ьстами,  на  которыхъ  жили  ихъ  д'бды  и  прадеды.  Во 
всемъ  это  были  покорные  данники  9коном1и,  у  которой  арен- 
довались ими  со  всЬхъ  сторонъ  охвативш1я  ихъ  экономическ1я 
земли.  Хотя  крестьяне  „споконъ  в'бку  сидели  на  земл'Ь'',  но  на 
нее  не  было  документовъ.  И  вотъ  эконом1я  подступила  подъ 
самыя  изгороди.  Вспаханы  и  засЬяны  были  даже  улицы  селешя. 
Началось  судьбище,  которое  проиграли  крестьяне.  „Пожаръ  помогь** 
управляющему  покончить  съ  большой  частью  деревни.  А  остатокъ 
дворовъ  выселенъ  судебнымъ  приставомъ.  Напрасно  предлагали 
крестьяне  арендовать  у  9коном1и  свои  усадьбы  за  какую  угодно 
ц'Ьну.  Имъ   было   въ   этомъ   отказано.  Отъ  цЪлаго  крестьянскаго 


^)  См.  „Судебный  драмы'^  ^^,^о  додбенкияской  эвономхи. 


—    155  — 

поселка  не  осталось  и  сл^Ьда.  Самое  м'Ьсто  было  запахано.  Такъ 
цЪною  разорбН1я  ц^Ьлой  деревни  быль  возстановленъ  порядокъ  и 
осуществлены  „права''  эконоши... 

Управляюнцй  поеысилъ  аренду^  сталь  штрафовать  и  нача- 
лись обостренный  отношешя  съ  крестьянами. 

Никакихъ  м'Ьстныхъ  властей  управлеше  8боном1и  не  призна- 
вало. Наконецъ  уЬздный  предводитель  дворянства  командируется 
въ  Москву  представиться  великому  князю  и  доложить  ему  о  не- 
звающемъ  пред^ловъ  своевласпя  и  управляющаго. 

Предводитель  Васичъ  былъ  принять  вь  Москв'Ь.  Было  обе- 
щано сделать  „все  зависящее''. 

Изь  Москвы  назначили  ревиз1ю.  Банцелярш  всЬхь  в'Ьдомствь 
прислали  своихь  представителей  въ  комисс1ю,  ревизовавшую  упра- 
вляющаго Филатьева. 

По...  „Въ  Долбенкин^^  все  осталось  по  прежнему",  расказы- 
ваеть  Васичъ.  „Стало  даже  хуже  прежняго",  добавляетъ  свид^^- 
тель,  „потому  что  посл^  ревиз]и  прежн1е  штрафы  стали  налагаться 
съ  еще  большимь  произволомь''. 

Такимъ  образомь  нам'Ьстничество  вышло  поб^Ьдителемъ  изь 
этой  неравной  борьбы.  „Государственная  власть  была  навсегда 
устранена  оть  вмИшательства  въ  долбенЕИишя  отношешя.  За  эко- 
ном1ей  была  признана  экстерриторхальность  и  при  полномь  не- 
вмФшательств'Ь  общегосударственнаго  суда  и  административной 
власти  въ  долбенкинскихъ  влад'Ьшяхъ  пышно  расцвела  та  система, 
которая  вь  конц^Ь  концовь  привела  кь  катастроф'^". 

Пе  ограничиваясь  ростовщическими  ценами  за  аренду  и  про- 
центами за  ссуды  хл'Ьбомь  подь  отработки,  8коном1я  за  всякую 
мелочь  штрафовала  крестьянь. 

„9тнмъ  штрафамъ,  вводввшшгь  „дисциплину»,  подвергались 
не  только  служащ1е  и  рабоч1е,  но  и  случайные  посетители  эко- 
Н0М1И.  Изобр'Ьтательность  вь  умЪши  прхискивать  поводы  для  штра- 
фовь,  достигла  въ  Долбенкин'Ь  крайняго,  поистин'Ь  легендарнаго 
развитая "...  Если  ^деть  крестьянинь  въ  экономш  купить  нудь 
хл^ба,  и  разъезжаясь  со  встр^чникомь,  онъ  проводить  однимь 
колесомь  новую  колею  по  экономической  земле — рубль  штрафа. 
За  его  лошадью  б^жить  жеребенокъ,  за  которымь  ведь  не  усмо- 
тришь,— онъ  забежаль  въ  зеленя, — это  заметили  изь  ближайшей 
сторожевой  будки, — штрафу  полтиппикъ.  Съ  досады  на  не- 
удачу выругался  крестьянинь,  въезжая  вь  экономхю;  это  услы- 
шаль  приказчикъ   изь  людской, — штрафу  рубль,  ибо  вь   уса- 
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дьб'Ь  ругаться  воспрещено.  Бели  онъ  закурилъ  цыгарку,  то  это 
стоить  ему  полтинникь,  такъ  какъ,  хотя  и  домъ  и  контора 
и  людская  и  службы  были  изъ  камня  и  по  качеству  постройки 
походили  скорее  на  крЬпость,  тЬмъ  не  мен'1^е  за  куреше,  хотя  бы 
на  улиц^^,  курильщики  строго  преследовались.  „Бели  крестьянск1й 
сынишка  уб'Ьжитъ  и  пол^зеть  купаться  въ  р'Ьчку,  то  его  немедленно 
усмотритъ  самъ  управляющШ  въ  подзорную  трубу,  а  отца  оштра- 
фуетъ  за  купанье  еще  на  цгълковый  и  еще  на  рубль  за  то,  что 
сынъ  подб'Ьжалъ  къ  р'ЬчкЬ  по  долбеикинской  территорш;  если  не 
усп'Ьлъ  снять  шапки  передъ  вышедшимъ  „генераломъ'',  — взыски- 
вается еще  рублевка! 

„Рабочихъ  штрафовали  за  криво  проведенную  борозду,  за  не- 
достаточно глубокую  вспашку,  за  слишкомъ  поверхностную  бороньбу, 
неровный  посЬвъ,  несвоевременную  уборку,  за  слишкомъ  быструю  и 
за  слишкомъ  медленную  "Ьзду,  за  побои  лошади,  за  то,  что  во  время 
работы  прошелся  по  экономической  земл'Ь''  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Помимо  этого  въ  широкихъ  разм^рахъ  практиковался  обвЪсъ 
и  обм^ръ  крестьянъ.-  „Крестьяне  были  рады,  если  они  уносили  съ 
собой,  за  вычетомъ  штрафовъ,  половину  своего  заработка''. 

Крестьяне  села  Долбенкина  были  окружены  владФшями  долбен- 
ковской  ЭК0Н0М1И,  им^^вшей  1 7  тыс.  дес.  Но  нЪкоторыя  клинья  въ 
несколько  сажень  давали  им^шю  огромные  барыши.  „Шсколько  разъ 
въ  продолжеше  своей  пятилистной  службы  обществу  ходилъ  бывпий 
долбенкинск1й  староста  Иванъ  Кудиновъ  на  поклонъ  въ  контору 
просить  продать  ему  за  как1я  угодно  деньги  („за  деньгами  общество 
не  постонтъ"")  300  сажень  аемлщ  изъ-за  которыхъ  много  штра- 
фовъ  было  переплачено  крестьянами  въ  9коном]ю'',  но  земля  эта 
такъ  и  осталась  экономической,  такъ  какъ  оказалось  очень  „доходной''. 

Былъ  такой  клочекъ  земли  и  въ  самомъ  Долббнкин1С, — угловое 
м'Ьсто  на  самой  деревенской  улиц'Ь,  клиномъ  вр'Ьзавшхйся  въ  поря- 
докъ  крестьянскихъ  избъ,  клочекъ  земли,  дорогой  и  на  случай  по- 
жара, годный  и  для  прохода  скота.  Къ  нему  давно  уже  приторговы- 
валось долбенкинское  общество,  несколько  Лть  назадъ  надававшее 
за  него  черезъ  своего  старосту  ц'Ьлыхъ  500  рублей  за  72  Две. 

Но  этотъ  клочекъ  былъ  за  1.000  руб.  проданъ  кулаку,  который 
завелъ  на  немъ  кабакъ  и  продолжалъ  донимать  штрафами  крестьянъ 
ужо  въ  свою  пользу. 

Въ  такомъ  положеши  были  долбенковсие  крестьяне,  разгро- 
мившхе  въ  феврал'Ь  долбенковскую  эконон1ю.  Эта  9коном1я  давала 
великому  князю  130.000  руб.  чистого  дохода1 
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Въ  такомъ  же  положеши  были  крестьяне,  разгромивш1е  сахар- 
ный заводь  Терещенки.  На  суд'Ь  выяснилось,  что  у  крестьянъ  „земля 
плохая  и  половина  народу  совсЬмъ  безъ  земли...  Много  такихъ,  у 
которыхъ  Уа,  7з'  7б  десятины... 

—  ^У  яасъ  32  двора,  а  земли — 38  десятинъ"... 

—  „Наеъ  въ  семь^  восемь  работниковъ,  а  земли  на  вскхъ 
272  десятины...  Луговъ  и  выгона  н^тъ,  л'Ьса  н'Ьтъ...  Кругомъ 
земля  заводская...  Обрыли  мы  наше  село  канавой,  а  то  хоть  на 
веревк^Ь  держи  поросятъ  и  курицъ...  Только  съ  одной  стороны 
выходъ  на  свою  землю,  а  съ  трехъ — все  Терещенская... 

—  „На  завод'Ь  платятъ  6  рублей  въ  м'Ьсяцъ  на  хозяйскихъ 
харчахъ,  поденно  пятнадцать  —  двадцать  коп'Ьекъ  на  своихъ 
харчахъ...  Весь  день  проработай,  а  дома  семейство  голодное... 
Разв'Ь  можно  на  двугривенный  семейству  прожить?.. 

—  „Терещенко  не  хочетъ  отдавать  работу  за  деньги,  а 
только  на  обработки...  Если  не  усп'Ьемъ  убрать,  то  считаютъ  за 
нами  вдвое,  и  опять  это  идетъ  на  отработокъ...  Теперь  штрафныхъ 
денегъ  мало,  действительно,  только  за  15  л^тъ — 85  р.  А  почему?.. 
Потому  что  и  штрафъ  идетъ  на  отработки^  вотъ  его  и  невидать. .. 

—  „Десятина  луга  обходится  намъ  вместо  12  р.,  какъ  на* 
значено,  въ  30  руб.,  потому  что  деньгами  не  желаютъ  получать,  а 
все — на  отработокъ...  ;,Если  на  чистыя  деньги, — говорятъ, — и 
20  р.  не  возьмемъ,  лучше  скоту  стравимъ*'...  Одинъ  разъ  30  деся- 
тинъ  луга  такъ  и  пропали''... 

Такииъ  образомъ  аграрное  движенхе  1905  года  началось  въ 
м^стахъ,  гд^Ь  крестьянамъ,  въ  буквальномъ  смысл'Ь,  „житья  но 
стало**. 

Въ  этомъ  район'Ь  не  было  никакой  крестьянской  организац1и, 
никакой  „агитащи''  и  „пропаганды*',  и  движевхе  вылилось  въ  сти- 
х1йныхъ  формахъ.  Разгромъ  носилъ  стих1йный  и  неорганизованный 
характеръ,  хотя,  несомненно,  онъ  вовсе  не  былъ  похожъ  на 
простое  нападен1е  грабителей  и  воровъ,  какъ  это  старалсн  доказать 
на  суд'Ь  граждапск1й  истецъ.  Тенденшя  разгрома  то  и  д'Ьло  выл-Ь- 
зала  наружу  въ  форм^к  отд']^льныхъ  фразъ  и  репликъ  изъ  толпы. 
Такъ,  напр.,  когда  смотрительница  заводской  больницы  увидала 
бабу,  укладывающую  на  сани  господскую  мебель,  и  спросила  эту 
бабу: 

—  Куда  те  б*  кресло?  Зач-Ьмъ? 

—  Не  все  барамъ  сид^^ть  на  мягкомъ,  пришелъ  и  нашъ  че- 
редъ... 
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Когда  надзирательница  больницы  спросила,  зачЪмъ  понадоби- 
лось поджигать  заводъ,  эта  же  баба  объяснила: 

—  Заводъ  намъ  ненуженъ,  сахару  варить  мы  не  увгЬемъ... 
Намъ  земля  нужна...  Паны  подадутся, — будемъ  на  ихъ  земл'Ь  гре- 
чиху сЬять... 

Пощадили  заводскую  больницу,  пощадили  почтовое  отдЪлеше, 
не  тронули  склада  сахара,  который  отстояла  жена  одного  служащаго 
въ  завод'Ь — ложнымъ  зам'Ьчан1еиъ — „этотъ  сахаръ  приготовленъ  для 
солдатъ  на  ДальнШ  Востокъ^, — пощадили  квартиру  одного  низшаго 
служащаго  въ  заводе,  посл-Ь  того,  какъ,  по  предложешю  обитателей, 
вошли  и  уб'Ьдились,  что  живутъ  въ  ней  „бедные  люди'^,  пощадили 
тк  амбары  Терещенко,  которые  по  типу  постройки  походили  на  ка- 
зенные, железнодорожные...  Одинъ  подсудимый  говорилъ  о  томъ, 
какъ  ночью  его,  пьянаго,  разбудила  мать  и  стыдила: 

—  Вс1Ь  порядочные  поехали,  а  ты  спишь... 

Сама  запрягла  сыну  лошадь,  отлила  его  хмель  водой,  и  сынъ 
по'Ьхалъ,  не  желая  отстать  отъ  всЬхъ  порядочныось...  „Очевидно, 
зд'Ьсь  проскальзываетъ  намекъ  на  нравственный  долгъ  принять 
участхе  не  въ  краж^,  а  въ  чемъ-то  иномъ''  ^)... 

Такой  же  характеръ  носитъ  крестьянское  движеи1е  въ  Б'Ьло- 
руссш  и  Литв'Ь,  хотя  тамъ  живутъ  крестьяне  другой  народности 
съ  подворнымъ  землевлад'Ьшемъ  и  общаго  съ  населенхемъ  Курской 
губерши,  казалось,  ничего  не  им'Ьютъ.  Но  общ1я  сощальныя  услов1Я 
создаютъ  и  одинаковое  движете. 

Въ  Двинскомъ  уЬзд'Ь  Виленской  губ.  въ  различныкъ  мЪстахъ 
въ  феврал*  начались  порубки  л*са.  Въ  им*ши  Оивенгофъ  л*снич1е 
им'Ьн1Я  поймали  одного  крестьянина,  который  нарубилъ  л^^съ  даже 
не  въ  этомъ  им^ши.  Въ  народ'Ь  распространился  слухъ,  что  пой- 
маннаго  крестьянина  пытали,  истязали  и  били.  Крестьяне  разныхъ 
деревень  двинулись  „выручать''  арестованнаго. 

Появились  люди  изъ  дальнихъ  деревень  и  увлекаютъ  за  собой 
другихъ.  Крестьяне  говорили,  что  будутъ  громить  довгь  и  усадьбу, 
но  кто,  что,  когда  и  как1е  именно  пойдутъ  крестьяне — неизвестно. 
Урядникъ,  стражники  и,  наконецъ,  становой  не  могли  уже  ничего 
поделать,  хотя  пробовали  грозить  оруж1емъ  и  стрелять.  Помещикъ 
выехалъ  въ  Петербургъ,  поручивъ  бол^е  иадежнымъ  рабочимъ 
сохранить  и  спасти,  что  можно.  И  вотъ,  надвинулась  толпа. 

Можно   считать   установленнымъ    фактомъ,    что  въ  этотъ  же 
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день,  или  накацун'Ь  погрома  какой-то  крестьянивъ  съ  бляхой  сот- 
екаго  на  груди  (а,  можетъ  быть,  ихъ  было  и  н^Ьсколько  такикъ 
крестьянъ)  обскакалъ  не  мен'Ье  20  деревень  въ  окружности  съ 
крнкомъ: 

—  Идите  на  Бадуны!  Туда  вс^^  пошли!.. 

И  народъ  двинулся,  кто  изъ  любопытства,  кто  изъ  страха, 
кто  просто  „такъ**... 

Сначала  быль  просто  яростный  разгромъ  всего  и  не  было 
никакого  грабежа.  Пи  въ  дом1^,  ни  въ  им^н1и  мужчинъ  не  было, 
кто  скрылся,  кто  былъ  на  рабогЬ  вдали.  Жены  рабочихъ  и  ихъ 
д^Ьти  съ  плачемъ  встр'Ьтили  наб'Ьжавшихъ.  Ни  ихъ,  ни  ихъ  иму- 
щества не  тронули.  Только  посл^^  битья  оконъ,  разрушен1я  и  истре- 
блешя  ц'Ькоторыхъ  вещей,  ломки  и  срыванья  дверей,  словомъ, 
посл^  картины  безформеннаго  погрома,  начался  грабежъ.  Выходило, 
какъ  будто  бы  такъ,  что,  приступая  къ  погрому,  толпа  сначала 
не  намеревалась  грабить.  ХогЬли  только,  казалось,  все  разнести, 
сокрушить,  сорвать  какую-то  злость.  И  только,  когда  первый  порывъ 
прошелъ,  начался  систематичесюй  грабежъ.  Некоторые  отправились 
даже  домой  за  лошадями  и  вернулись  только  на  завтра;  подъ- 
"Ьхали  и  друпе. 

Сначала  большая  часть  толпы  стояла  и  смотрела  какъ  друг1е 
грабили. 

—  Чего  стоите,  кричали  громившхе,  идите  и  берите!  Ничего 
не  будетъ!  Манихвестъ  такой  вышелъ!'' 

Посл'Ь  разгрома  им'Ьн1я  Сивенгофа  крестьяне  стали  грабить 
сосЬдтя  имЬн1я,  пока  не  пришли  войска.  Арестовано  было  500  чел. 

И  здЪсь  движете  началось  на  почв*!  голода,  но  голода,  не 
вызваннаго  неурожаемъ,  а  хроническаго  голода,  всл^^дств1е  постоял- 
наго  недостатка  средствъ  существовашя. 

Въ  данномъ  случае  началось  съ  самовольныхъ  порубокъ,  кото- 
рый, казалось,  не  могли  быть  вызваны  голодомъ,  но  изъ  разспро- 
совъ  корреспондента  „Бирживыхъ  В^Ьдом.""  выяснилось,  что  ц'Ьны 
на  дрова  и  даже  на  хворость  такъ  поднялись,  что  раззоривш1еся 
крестьяне  не  могли  покупать. 

Передъ  револющей  поднялись  не  только  арендный  цЪны  на 
землю,  поставивш1я  арендаторовъ  крестьянъ  въ  безвыходное  поло- 
жеше,  но  и  ц'Ьны  на  л'Ьсъ,  необходимый  въ  крестьянскомъ  хозяй- 
ств'Ь.  Произошло  ли  повышбН1е  арендныхъ  ц:Ьнъ,  благодаря  кото- 
рому, при  общемъ  раззорешн,  стала  невозможна  аренда,  или  про- 
изошло повышеше  ц'Ьнъ   на  дрова  и  хворостъ,  необходимые  для 
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отоплешя  жилища,  и  въ  томъ  и  въ  другомъ  случа'Ь  положен!^ 
крестьянъ  становится,  до  такой  степени  невыносимымъ,  что  доста- 
точно было  мал-Ьйшаго  повода,  чтобы  вспыхнуло  широкое  крестьян- 
ское движете. 

Между  т^Ьмъ  вн'Ьшшя  услов1Я  были  особенно  благопрхятны  для 
его  возникновен1Я.  Общее  недовольство,  общее  напряженное  состоя- 
Н1е,  политическ1я  услов1я  этого  времени  вызывали  движен1е  въ 
слояхъ  населешя,  находящихся  въ  гораздо  бол'Ье  благопр1ятныхъ 

УСЛ0В1ЯХЪ. 

Характерно,  между  прочимъ,  уноминан1е  крестьянъ  о  „мани- 
хвестЬ".  И  въ  эпоху  кр-Ьпостного  права,  и  въ  1861 — 3  г., 
и  въ  изв'Ьстномъ  чигиринскомъ  ккЛу  и  во  время  безпорадковъ 
1902  года,  крестьяне  стремятся  опереться  на  формальное  право, 
и  обыкновенно  возникали  слухи  о  „царской  грамотЬ"',  „мани- 
фестЬ^  и  т.  п.  ШслЬ  17-го  октября,  какъ  увидимъ,  эти  слухи 
о  „манифесгЬ''  съиграли  также  большую  роль... 

Въ  „  О^верО'Запа дномъ  кра^''  находииъ  интересный  подроб- 
ности аграрнаго  движешя. 

Подробности  эти  все  ясн'Ье  и  ясн'Ье  указываютъ,  что  кре- 
стьяне идутъ  на  разборку  экономШ  съ  какимъ-то  сознашемъ 
своей  „правоты''  и  чувствомъ  „нсполненнаго  долга".  Такъ,  въ 
большомъ  и  богатомъ  сел^^,  изв'Ьстномъ  по  большому  винокурен- 
ному заводу  Волкова, — крестьяне  обставили  предначертанный  ими 
разгромъ  особой  торжественностью. 

„Собираться'*  положено  было  по  сигналу  и  сигналомъ  назва- 
ченъ  былъ  ударъ  въ  набатъ. 

Въ  6-ть  часовъ  вечера  призывной  ударъ  раздался,  и  всЬ 
мужики  явились  на  сборный  пунктъ,  выкинувъ  при  этомъ  „для 
порядку"  красный  флагъ,  считающ1йсл  у  нихъ  первымъ  сииволомъ 
порядка. 

Па  вопросы  о  красномъ  флагЬ,  крестьяне  отв'Ьтили: 

—  „А  для  того  мы  и  выв'Ьсили  красный  флагъ,  чтобы  всЬ 
знали,  что  мы  идемъ  не  на  разбой,  не  для  озорства,  а  зад^ломъ!'' 

„Винокуренный  заводъ  они  сожгли  до-тла,  часть  спирта  про- 
лили, а  остальной  под-Ьлили  самымъ  ииролюбивымъ  образомъ,  такъ  же 
какъ  и  инвентарь  эконом1и,  при  чемъ  усердхе  ихъ  доходило  до 
того,  что  одинъ  вояка,  „на  долю"  котораго  пришлись  тесовыя 
ворота  и  откормленная  телка,  за  25  верстъ  уволокъ  эти  трофеи 
на  себ*. 

Между  собой  у  нихъ  ссоръ  не  выходило  положительно  вика- 
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кихъ,  НО  ЭТО  миролюбивое  отношеше  всец'Ьло  ограничивалось  ихъ 
взаимными  отношешями,  и  когда  въ  одномъ  изъ  селъ  пом'Ьщикъ, 
предчувствуя  недоброе,  попытался  самъ  заблаговременно  вырубить 
свой  л'Ьсъ,  то  мужики  .^запретили''  ему  это,  говоря: 

„Не  см'Ьй!  Все  наше!  И  земля  наша  и  л'Ьсъ  нашъ!"... 

„ПомФщикъ  отступилъ  передъ  неразумной  стиххйной  силой, 
выставивъ  имъ  вино,  сталъ  униженно  просить,  чтобы  они  не  тро- 
гали его  дома,  убеждая  ихъ,  что  надобно  же  ему  гдЪ-нибудь 
жить''. 

Не  стали  слушать,  прогнали  и  отправились  „м1ромъ^  его 
л4съ  рубить". 

Аграрное  движен1е  въ  Подольской  губбрн1и  им'Ьло  другой  ха- 
рактеръ.  Зд^сь,  подъ  вл1ян1емъ  городскихъ  забастовокъ,  крестьяне 
забастовали  и  потребовали  повышешя  поденной  платы  мужчин'Ь  до 
1  рубля,  а  женщин'Ь  до  70  коп.  Влад'Ьльцы  экономШ  пытались 
было  пригласить  рабочихъ  изъ  сосЬднихъ  селъ.  М'Ьстные  крестьяне 
безъ  насил1я,  но  чужаковъ  не  пустили.  Прибыли  власти;  испра- 
вникъ  держалъ  р^^чь,  въ  которой  указывалъ,  что  сами  забастов- 
щики могутъ  повышать  свои  требован1я  хотя  бы  до  3-хъ  рублей, 
но  постороннихъ  недопускать  не  см'Ьютъ.  Крестьяне  истолковали 
р'Ьчь  исправника  въ  смысл'Ь  разр'Ьшен1я  повышать  требовашя  до 
трехъ  рублей  въ  день  и  уперлись  еще  бол^е.  Три  рубля  понра- 
вились и  сосЬднимъ  деревнямъ.  Забастовка  начала  распространяться. 
Вызвали  на  всякШ  случай  казаковъ  и  разместили  ихъ  по  пом'Ь- 
щичьимъ  усадьбамъ. 

Забастовщики  никакихъ  насил1й  попрежнему  не  производили, 
а  надъ  казаками  и  поимщиками  посм-Ьинались:  „Самъ  мае  москалей, 
хай  винъ  ихъ  годуе''  (кормитъ).  Движеше  все  разросталось. 
Крестьяне  начали  задаваться  такими  вопросами:  „на  що  щи 
паны?'' 

Управляюпцй  ^)  одного  им'Ьн1я  такъ  характеризуетъ  движен1е: 

Въ  Подольской  губ.  движеше  проявилось  въ  забастовкахъ, 
при  чемъ  крестьяне  приходили  въ  9коном1и  и  снимали  рабочихъ. 
Это  былъ  только  стратегический  маневръ,  т.  к.  батраки,  м1Ьстные 
же  крестьяне,  сами  были  солидарны  съ  приходившими,  но  считали 
бол'Ье  удобнымъ,  чтобы  ихъ  снимали  и  такимъ  образомъ  избавляли 
отъ  отв'Ьтственности  по  договорамъ.  Требован1я  предъявлялись 
объ  увеличенш  платы  1    р.   въ   день  мужчин'Ь  и  75  к.  женщине 
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при  8  час.  рабочемъ  дн^Ь.  Желая  не  давать  повода  для  вмеша- 
тельства властямъ,  крестьяне  строго  сл'Ьднли,  чтобы  не  было  на- 
СИЛ1Й,  ставили  караулы  и  обходы  чтобы  не  было  потравъ,  при- 
сылали рабочихъ  для  корма  скота. 

Въ  движеши  участвовали  вс^  безъ  исключешя  местные  кре- 
стьяне, кроме  дворовыхъ  кучеровъ,  садовниковъ  и  т.  п.  Женщины 
были  даже  болФе  горячи.  Несколько  селъ  того  же  им^шя  дерзка* 
лись  выжидательно,  но  съ  полнымъ  сочувств1емъ;  былъ  даже  на- 
значенъ  день  присоединен1я,  но  прибывшхе  войска  и  казаки  и 
последовавшхе  аресты  прхостановили  ихъ.  Оффищальныхъ  предва- 
рительныхъ  приговоровъ  не  было,  но  не  оффищальные  словесные 
приговоры  были  безъ  всякой  оппозищи.  Были  выставлены  кара- 
улы въ  селахъ,  чтобы  никто  изъ  села  не  отлучался  и  не  могъ 
уклониться  отъ  общаго  р^шенхн  и  д^ла.  Солидарность,  порядокъ 
и  отсутствхе  оппозищи  были  поразительны.  Стороннихъ  лицъ  не 
было,  но  передъ  началомъ  движен1я  были  прокламащи,  который 
сами  по  себе  не  могли  поднять  движешя,  но,  отвечая  мыслямъ 
и  мн^шямъ  крестьянъ,  способствовали  разобраться  въ  формахъ  и 
изложен1и  требован1я  и  вероятно  придавали  бодрости  и  уверен- 
ности, что  они  не  одни. 

Руководителями  были  более  зажиточные  (богатыхъ  нетъ)  кре- 
стьяне, более  боязливыми  были  безземельные,  т.  к.  безъ  ежедне- 
внаго  заработка  они  не  могутъ  существовать  и  вынуждены  были 
вскоре  прекратить  забастовку  во  избежан1е  голода.  Были  попытки 
поддержать  бедняковъ  сборомъ  провиз1и  съ  зажиточныхъ  семей, 
но  этому  помешали  прибывш1я  войска. 

Движете  развилось  въ  Углицкомъ,  Проскуровскомъ,  Каменец- 
комъ,  Брацловскомъ  и  Могилевскомъ  уу.  Подольской  губ.  Крестьяне 
многихъ  селъ  составляли  М1рск1е  приговоры,  назначая  минималь- 
ную рабочую  плату.  Такъ,  крестьяне  местечка  Солобковецъ,  Углиц- 
каго  у.  постановили  не  наниматься  въ  эконом1и  дешевле,  чемъ  за 
1  рубль — ^для  работника  и  50  коп. — для  работницы.  При  зтомъ 
само  постановлен1е  было  объявлено  въ  праздничный  день  на  яр- 
марке окрестнымъ  крестьянамъ  для  „обязательнаго  исполненхя''. 

Движеше  крестьянъ  въ  Подольской  губерв1и  побудило  поме- 
щиковъ  созвать  съездъ  для  выясненхя  положен1я  и  для  борьбы  съ 
движен1емъ.  Съехались  помещики  изъ  4  уездовъ,  но  ни  къ  чему 
положительному  не  пришли.  Въ  Волынской  и  К1евской  губ.  въ 
мае  развилось  стачечное  движен1е  и  протекало  такъ  же  какъ  и  въ 
Подольской  губ. 
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Въ  Приеислянскомъ  вра'Ь  движен1б  началось  посдЪ  движешя 
въ  Черниговской,  Орловской  и  Курской  губ.  Изв'Ьспе  о  томъ,  что 
русспе  Сбльск1е  рабоч1в  и  крестьяне  представили  требовашя  объ 
улучшеши  своего  положен1я,  проникло  въ  глухую  польскую  дере- 
вню и  всполошило  ея  обывателей. 

Аграрное  движете  не  приняло,  однако,  зд'Ьсь  того  остраго 
характера,  какой  оно  имЪло  въ  русскихъ  губершяхъ.  За  очень 
немногими  исключен1ями  движете  ии^Ьло  сравнительно  спокойный  ха- 
рактеръ  и  происходило  главнымъ  образомъ,  на  экономической  почв'Ь: 
въ  инЪте  являлась  толпа  крестьянъ  и  сельскихъ  рабочихъ  и  пред- 
являла  владельцу  известный  требовашя  объ  улучшеши  положен1я 
его  служащихъ,  а  до  выполнен1я  этихъ  требовашй  останавливала 
сельско-хозяйственныя  работы. 

При  появлеши  толпы,  къ  ней,  обыкновенно,  сейчасъ  же  при- 
соединялись рабоч1е  им^Ьшя,  сопутствовавш1е  уже  зат^Ьмъ  своимъ 
товарип:(амъ  въ  дальн^йшемъ  ихъ  походе.  Ц'Ьлый  день  путеше- 
ствовали обыкновенно  изъ  одного  ин'Ьшя  въ  другое,  на  ночь  же 
располагались  на  ночлегъ  въ  какомъ-лябо  фольваркЬ.  Толпа  вела 
себя  въ  большинстве  случаевъ  смирно,  имущества  помеп:(ика  не 
грабила,  инвентаря  не  забирала,  поджоговъ  не  учиняла,  а  огра- 
ничивалась лишь  гЬмъ,  что  требовала  отъ  помещика  или  предо- 
вольств1я,  по  числу  явившихся  въ  имАше,  » натурой^  или  же  по 
10  к.  на  каждаго  на  ^харчъ"".  Помещики  обыкновенно  противъ 
ВТОГО  не  протестовали,  выдавая,  сообразно  числу  людей  50, 
75 — ^до  100  р.  на  продовольств1е.  Заполучивъ  „ на  харчъ'',  толпа 
предлагала  пом'Ьп1(ику  подумать  и  дать  ответь  на  предъявленныя 
требовашя  и  мирно  удалялась.  Въ  числ^  немногихъ  случаевъ 
нападен1Я  крестьянъ  и  сельскихъ  рабочихъ  на  частную  или  ка- 
зенную собственность  обращаетъ  на  себя  внимаше  нападете  на 
казенную  лесную  дачу  фольварка  Лушники,  Петроковскаго  уЬзда. 
Зд^Ьсь  толпа  побила  л^Ьсную  стражу,  разобрала  постройки  фоль- 
варка и  унесла  ихъ  по  частямъ  домой. 

Значительной  интенсивности  достигло  также  движете  въ  Кра- 
сноставскомъ,  Люблинскомъ  и  Замосцкомъ  у1Ьздахъ,  куда  дляво- 
дворешя  порядка  были  высланы  войска.  ЗдФсь  крестьяне  и  соль- 
ете рабоч1е  были  уже  вооружены  револьверами,  одностволками  и 
дрекольями.  Но  вызваннымъ  войскамъ  скоро  удалось  ихъ  разору- 
жить. Посл^^  угрозы,  что  въ  нихъ  будутъ  стр'Ьлять,  толпа  заба- 
стовп^иковъ  въ  300  челов'Ькъ  разсЬялась. 

Были  нападешя  также  и  на  казенный  л'Ьсныя   дачи,   откуда 
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крестьяне  увозили  сухой  л'Ьсъ  или  заготовленный  уже  дрова. 
Большихъ  разм'Ьровъ  эти  порубки  л'Ьса  и  захваты  дровъ  не  при- 
няли. Въ  н'Ькоторыхъ  л^сничествахъ  была,  однако,  вызвана  воен- 
ная команда.  Захваты  казеннаго  л'Ьса,  по  словамъ  самихъ  л'Ьс- 
ничихъ,  вызываются  сильной  нуждой  крестьянъ  въ  древесных'ь 
иатерхалахъ  и  отоплеши;  нужда  особенно  усилилась  въ  зтовгь 
тяжеломъ  году. 

Въ  Прибалт1йскоиъ  кра*]^  движен1е  сначала  носило  также  мир* 
ной  характеръ,  но  это  не  пом^Ьшало  тому,  что  бароны  вызвали 
войска  и  началось  усмиреше.  НапримЪръ,  „Рижск.  В'Ьстн.''  со- 
общаетъ,  что  въ  Л.  волости  м'Ьщанское  населен1е  обязалось  взаи- 
мною клятвою  но  посгъщать  кабаковь,  принадлежащихъ  вла- 
д'Ьльцу  крупнаго  им'Ьн1я  Л.  Р'Ьшенхе  это  произвело  сильное  дМ* 
ств1е:  кабаки  опуст^Ьли,  кабатчики  разорились,  пом^Ьщикъ  въ  от- 
чаян1и.  Въ  такихъ  обстоятельствахъ  пом'Ьщикъ  обратился  къ  со- 
д'Ьйств]Ю  Лифляндской  ландратской  коллепи,  ходатайствуя  черезъ^ 
нее  о  присылк*  въ  Л.  военной  команды  для  водворенгя  по- 
рядка па  мгьстгь.  По  наведеннымъ  газетою  справкамъ  ландрат- 
екая  колепя  действительно  ходатайствовала  о  необходимости  при- 
нять р']Ьшительныя  м']^ры  „для  подавлешя  волненШ''  въ  ц-Ьсколь- 
кихъ  латышскихъ  волостяхъ,  въ  томъ  числе  Л.,  — и  просила^ 
кроме  того,  разрешен1я  увеличить  на  м^стныя  земсюя  средства 
число  урядниковъ,  предоставивъ  последнихъ  въ  распоряжеше  ме- 
стной полицш. 

Даже  въ  центре  „  безпорядковъ "  въ  Газентопскомъ,  Гробин- 
скомъ,  Гольдингенскомъ  и  Виндавскомъ  уездахъ,  при  чемъ  въ 
двухъ  уездахъ  безпорядки  охватили  62  имешя, — они  выразились 
лишь  въ  томъ,  что  местные  батраки  отказывались  отъ  работы 
впредь  до  изменен1й  условШ  труда.  Требовали  прибавки  10  руб- 
лей въ  годъ  и  увеличешя  содержашя,  выдаваемаго  натурой,  въ^ 
частности,  выдачи  этого  содержан1я  по  весу,  а  не  мерами,  такь 
какъ  рабочихъ  обмеривали,  давая  негодный  легковесный  хлебъ. 
Этого  было  достаточно,  чтобы  наводнить  край  войсками  для  „ус- 
мирешя''  строптивыхъ.  Въ  апреле,  мае,  шне,  движете  усилива- 
лось и,  по  словамъ  правительственнаго  сообщешя,  приняло  угро- 
жающе характеръ. 

Далее  мы  подробнее  остановимся  на  характеристическе  аграр- 
наго  движен1я  въ  каждомъ  ра1оне  и  дадимъ  характеристику  аграр* 
наго  движешя  въ  Грузш,  которое  возобновилось  одновременно  съ. 
движен1емъ  въ  Росс1и. 
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Изъ  перечисленныхъ  пунктовъ  аграрнаго  движешя  въ  феврал^^ 
«  въ  мартЬ  видно,  что  оно  охватило  всю  Европейскую  Россхю^ 
причемъ  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  образовались  очаги  движешя,  отъ 
котораго  въ  сл'Ьдующхе  месяцы  движбн1б  распространялось  въ 
ширь. 

Въ  первыхъ  числахъ  апр'Ьля  крестьянское  движеше  отмечается 
въ  Харьковскомъ  у.  (аорубки),  подъ  Москвой,  въ  Коротояксковгь 
у«  Воронежской  губ.  (запашка  пом^Ьщичьихъ  земель),  въ  Цари- 
цынскомъ  у.  Сарат.  губ.,  въ  Гор1йскомъ  уйзд*  Тифл.  губ.  (стол- 
кновец1я  съ  казаками),  въ  Богородицкомъ  у.  Тульской  губ.  (раз- 
громъ  им'Ьшя),  въ  Кишнневскомъ  у.  Бессар.  губ.,  въ  Кирсанов- 
скомъ  у.,  Тамбовской  губ.,  въ  окрестностяхъ  Ревеля,  въ  Джева- 
нширскомъ  у.,  въ  Макарьевскомъ  и  Васильскомъ  уЬздахъ  Ниже- 
гор.  губ.,  въ  Таврической,  Пензенской  и  др.  губершяхъ. 

ДвижбН1е  въ  различныхъ  пунктахъ  нринимаетъ  разнообразный 
характеръ.  Въ  однихъ  м^Ьстахъ  продолжается  разгромъ  экономШ 
(въ  Курской,  Черниговской  губ.),  въ  С^ддецкой  губернш  разби- 
ваются и  сжигаются  винныя  лавки  (около  40  лавокъ);  во  мно- 
гихъ  УЬздахъ  происходятъ  порубки  л^совъ. 

Въ  сл'Ьдуюпце  месяцы  движеше  понемногу  захватывало  новыя 
м^^стности,  местами  оно  разливалось  широкой  волной,  (въ  ма^Ь 
стачечное  движеше  въ  юго-западномъ  краЪ),  местами  вспыхивало 
въ  отд'Ьльныхъ  м^стностяхъ. 

Крестьянское  движен1е  сразу  спугнуло  землевлад'Ьльцевъ  съ 
насижеиныхъ  мЪстъ.  Пом'Ьщики  съ'Ьзжаются  въ  губернск1е  и  у^Ьздные 
города  отчасти  для  того,  чтобы  спастись  отъ  погромовъ,  отчасти 
для  того,  чтобы  посов'Ьтоваться  о  м^рахъ  прекращешя  крестьян- 
скаго  движешя.  Въ  н'Ькоторыхъ  городахъ  такого  рода  совЪщашя 
происходили,  но  не  привели  ни  къ  какииъ  результатамъ.  Большею 
частью  въ  бегстве  изъ  им1^н1й  искали  спасешя.  По  слованъ 
„Придн.  Края''  „въ  Харькове  небывалый  съ'Ьздъ  сельскихъ  хо- 
зяевъ,  пом'Ьщиковъ  и  управляющихъ  имЬшями.  Крестьянсшя  вол- 
нен1я  въ  Курской,  Шевской,  Воронежской,  Саратовской,  и  Ниже- 
городской губерн1яхъ  заметно  отразились  на  настроен1И  и  харь- 
ковскаго  крестьянства.  Этимъ  и  объясняется  „б'Ьгство''  повгЬщиковъ; 
т^мъ  болФе,  что  н'Ькоторые  изъ  нихъ  были  случайными  свид'Ьте- 
дями  недавняго  погрома  сахарнаго  завода  Терещенко.  Крепостные 
документы  въ  большомъ  количестве  сдаются  на  хранен1е  въ  ме- 
стный нотархальныя  конторы.  Въ  оружейных^  магазииахъ  Харь- 
кова не  имтъется  въ  продажгь  ни  одного  револьвера.  »Всв 
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распродано  въ  посл^Ьдше  дни, — пояеняють  прикащикн. — Если  не 
произойдетъ  гд^Ь-ннбудь  задержки,  на  дняхъ  получимъ...  Только 
надо  полагать,  задержать''.  Оружейный  настерсшя  завалены  за- 
казами и  ремонтомъ''. 

Бол'Ье  воинственные  повгЬщики  организовали  вооруженные  отряды 
для  самозащиты. — «Оь  какой  стати  (ИЬжать? — говорилъ  корреспон- 
денту „Слова''  одинъ  молодой  пом^Ьщикъ  Глуховскаго  у1зда.  Я 
отправилъ  семью  въ  Глуховъ,  нанялъ  имъ  квартиру  на  мФсяцъ, 
а  самъ  остался  въ  им-Ьши.  Если  бы  вы  посмотрели — у  меня  те- 
перь какъ  въ  кр^кпости:  около  вороть  стоить  часовой  съ  ружьемъ. 
Это  мой  работникъ.  Я  заблаговременно  выписалъ  берданки  по 
1 1  рублей  штука,  разорился  на  400  рублей,  и  вооружилъ  своихь 
людей.  У  меня  сейчасъ  35  воиновъ,  они  все-таки  что-нибудь 
могутъ  сд^^ать  въ  случа1^  б^ды.  В1^дь  необходимо  было  что-нибудь 
предпринять  для  самозащиты.  Мы  обращались,  просили  о  защитЬ 
но,  какъ  вы  знаете,  къ  намъ  на  помощь  никто  не  приходилъ. 
Значить  нужно  было  самимъ  позаботиться  о  себ^Ь''. 

Растерявппеся  сначала  землевлад^лыщ  вскор^^  оправились  в 
уже  летомъ  1905  года  реакщя  начинаетъ  организоваться.  Въ 
Саратов^Ь  организовался  „русскШ  союзъ  землевлад'Ьльцевъ'', — 
сначала  „тайное  общество'',  поставившее  себ'Ь  ц'Ьлью  борьбу  еъ 
ревел ющей.  Въ  сентябр1к  зтотъ  союзъ  „легализовался''  и  органи- 
зовалъ  отд'Ьлешя  въ  Саратов'Ь,  Москв'Ь  и  Петербурге.  Союзъ  ста- 
вилъ  Ц'Ьлью  „самооборону  землевлад'Ьльцевъ  отъ  всЬхъ  своихъ 
многочисленвыхъ  враговъ".  Но  пока  народное  движете  развива- 
лось, реакщонеры  стушевывались  и  лишь  тайкомъ  подготовляли 
вмФстЬ  съ  н'Ькоторыми  представителями  администращи  нападете 
на  освободительное  движен1е.  Реакщонная  волна  поднялась  силь- 
н'Ье  уже  тогда,  когда  силы  освободительнаго  движешя  ослаб'Ьли  и 
когда  борьба  съ  нимъ  давала  надежду  на  успешный  исходъ... 

Въ  центральномъ  черноземномъ  районе  вслФдствхе  неуроаваа 
хл'Ьбовъ  и  травъ,  уже  л^Ьтомъ  голодъ  заставилъ  крестьянъ  сначала 
захватывать  луга  и  выпасы,  а  потомъ  и  хл^^бъ. 

«,Бще  лФтомъ,  въ  1юн^Ь,  въ  пострадавшихъ  отъ  засухи  м^- 
стахъ  началось  самовольное  пользованхе  крестьянъ  лугами  и  вы- 
пасами. Въ  Аткарскомъ,  напр.,  уЬзд'Ь  засуха  сгубила  всю  расти- 
тельность на  крестьянскихъ  поляхъ  и  лугахъ.  Отъ  безкорииды 
скотъ  былъ  сильно  изнуренъ;  на  базарахъ  онъ  продавался  за 
полц'Ьны.  Безвыходная  нужда  вывела  въ  1юиЬ  чуть  не  всЪхъ 
крестьянъ  съ  косами  и   стадами   на  барсюе  и   купечесше 
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Движете  охватило  чуть  не  весь  уЬздъ.  У  гр.  Шереметева  кре- 
стьяне даже  скосили  зеленый  овесъ  на  кормъ  своему  скоту.  Въ 
Бобровскомъ  у.  были  случаи  самовольнаго  захвата  луговъ  по  ц1- 
намъ,  установленнымъ  сельскимъ  сходомъ:  сЬнокосъ  5  р.  за  деся- 
тину, пастбище — 7  р.  Движете  охватило  Бугурусланстй,  Бузу- 
луксшй,  Николаевск1й,  Самарстй,  Корсунстй,  АткарскШ,  Петров- 
сшй,  Балашовсшй,  Саратовстй,  Камышинстй,  Бобровстй,  Горо- 
дищенск1й,  Вязниковстй,  Меленковск1й,  Сумской,  Лебединстй, 
Ёлецк1й,  Александровсшй,  Херсонстй,  ТираспольскШ,  Брестскгй, 
Вилькомирстй  и  Новоалександровстй  у.у.  Въ  посл'Ьднихъ  числахъ 
шня  крестьяне  „разобрали^  и  сожгли  двЪ  пом^Ьпщчьи  усадбы  въ  Са- 
ратовскомъ  уЬздФ.  Въ  Бадашовскомъ,  Аткарскомъ,  Петровскомъ  и 
Верхнедн^провскомъ  у.,  какъ  только  рожь  была  сжата,  крестьяне 
начали  свозить  хлФбъ  съ  пом^щичьихъ  полей  къ  себ'Ь  на  гумна. 
Скирды  хл'Ьба  на  пом^щичьихъ  поляхъ  выжигались  въ  Аткар- 
скомъ,  Б'Ьлгородскомъ  и  Дмитр1евскомъ  у.  (въ  с.  Гламоздин^, 
гд'Ь  было  движете  весною).  Эти  движетя  носили  симптоматиче- 
ски характеръ;  они  указывали  на  неизб-Ьжиость  серьезнаго  аграр- 
наго  движетя  осенью,  если  голодаюп:(ему  населетю  не  будетъ 
оказана  своевременная  широкая  продовольственная  помощь. 

Помощь  эта  не  была  оказана.  Голодающая  деревня  была  ос- 
тавлена на  произволъ  судьбы ""  ^). 

Между  гЬмъ  по  всей  Росс1и  брожен1е  среди  крестьянъ  уси- 
ливалось, выражаясь  въ  столкновети  съ  землевладельцами,  въ 
митингахъ  и  приговорахъ,  которые  къ  осени  стали  составляться 
крестьянами  въ  большомъ  количеств'Ь.  Широкое  стихШное  движете 
вспыхнуло  лишь  въ  октябр'Ь,  особенно  посл^к  манифеста  17  ок- 
тября, который  въ  револющи  сыгралъ  огромную  роль. 


ГЛАВА  Х1У. 

Причины  нрестьянскаго  движен'м. 

Блнжайлпя  причины  аграрнаго  движетя  въ  различныхъ  мФ- 
етахъ  были  различными.  ТЬмъ  не  мен'бе  изъ  отрывочныхъ  данныхъ 

')  с.  Прокоповнчъ.  Аграрный    движен1Я,  осенью  1905  г.  „Безъ  Загла- 
вия*, №  7 
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даже  о  б^лижайшихг  причинахъ  движенья  видно,  что  въ  основ'Ь 
лежала  коренная  причина,  на  которую  мы  указывали:  наступилъ 
кризисъ  продовольственнаго  хозяйства,  при  которомъ  крестьяне  уже 
не  были  въ  состояши  арендовать  по  повышеннымъ  ц'Ьнамъ  поме- 
щичьи земли.  Въ  однихъ  случаяхъ  крестьяне  не  могли  делать 
посева  всл^дствье  повышенныхъ  арендныхъ  ц'Ьнъ  и  требовали  по- 
нижен1я  аренды,  въ  другихъ  случаяхъ  крестьяне  не  могли  арен- 
довать выгоновъ  и  стали  д'Ьлать  потравы,  наконецъ  въ  н'Ькоторыхъ 
случаяхъ  крестьянамъ  даже  нечего  было  "Ьсть  и  движете  было 
вызвано  непосредственно  голодомъ. 

Низкая  заработная  плата,  высота  которой  находится  въ  т'Ьс- 
ной  связи  съ  арендной  платой  (см.  I  т.  „Аграрный  вопросъ'' 
гл.  „Заработная  плата  и  земельная  рента""),  побуждала  наемныхъ 
рабочихъ  также  поднять  ее  до  нормы,  необходимой  для  удовле- 
творенья насущныхъ  потребностей. 

На  высоту  арендной  платы  какъ  на  основную  причину  аграр- 
наго  движешя  указываютъ  не  только  сообщешя  корреспондентовъ 
о  крестьянскихъ  безпорядкахъ,  но  и  сами  крестьяне  въ  своихъ 
приговорахъ.  Процессъ  повышенья  продовольственной  ренты  до 
такой  высоты,  при  которой  поглощались  средства  производства 
мелкаго  хозяйства,  процессъ,  анализъ  котораго  мы  дали  въ  начал^^ 
книги,  крестьянами  сознавался  какъ  процессъ  раззорен1я,  съ  кото- 
рымъ  можно  бороться  или  пониженгемъ  арендной  платы  или 
разд'Ьломъ  пом']^щичьихъ  земель.  Крестьяне  преимущественно  и  до- 
бивались или  того  или  другого. 

Для  характеристики  движенья  и  его  причинъ  приведемъ  н'Ь* 
сколько  случаевъ  требованьй  крестьянъ  во  время  аграрныхъ 
безпорядковъ  первой  половины  1905  года,  когда  они  еще 
не  захватили  сплошь  крестьянство.  Во  многихъ  случаяхъ 
констатируется,  что  капиталистическая  аренда  стала  вы- 
туъсняшь  продовольственную,  а  это  ставило  крестьянъ  въ 
безвыходное  положенье  и  они  требуютъ  пониженья  для  нихъ  аренды 
и  прекращенгя  сдачи  земли  ^ога^пымъ  арендаторамъ. 

Въ  с.  Болотов*  Тамб.  губ,^  Еирсановскаго  у.  обществомъ 
крестьянъ  составленъ  такой  приговоръ  ^):  Мы  нижеподписавшьеся 
обсудивъ  свои  д^ла  и  тяжелое  наше  положенье,  постановили: 

Земли  у  пом^щиковъ  на  отработки  не  брать,  а  снимать  у  нихъ 
землю  только  за  плату  деньгами.  Работы  совершать  въ  им'Ьньяхъ 


*)  ^р.  Р.*,  №  64. 
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ПО  такому  ряду:  за  обработку  круга  земли  (40) — 20  р.;  за  ту  же 
обработку  съ  пос']Ьвомъ  и  бороньбой  28  р.  Работу  поденную  совер- 
шать за  плату  мужику  въ  день  50  к.,  и  баб'Ь  30  к.  Арендную 
плату  за  десятину  земли  ни  въ  какомъ  случать  не  поды- 
мать  выше  16  руб. 

Исполнять  все  это  обязуемся  за  круговой  порукой.  Если  пом^Ь- 
щпки  будутъ  нанимать  рабочихъ  со  стороны  и  отдавать  свою  землю 
въ  друг1я  руки,  то  такихъ  рабочихъ  и  арендаторовъ  мы  обязуемся 
„  увольнять'*. 

Однородный  приговоръ  составленъ  былъ  и  въ  Богословской 
волости  и  предъявленъ  землевлад'Ьльцу:  Условия,  предложенный 
крестьянами  отличались  только  тАмъ,  что  арендная  плата  не 
должна  превышать  10  руб.  за  дес,  а  поденная  мужику  должна 
быть  1  р.,  и  баб'Ь  50  к.  въ  день.  Пом^щикъ  условШ  этихъ 
не  принялъ.  Земля  у  него  совершенна  не  разобрана.  Въ  им'Ь- 
н1и  была  расквартирована  рота  солдатъ,  которые  и  исполняли  ра- 
боты по  им'Ьшю.  У  Петрово-Соловово  также  не  было  взято  кре- 
стьянами ни  одной  десетины.  У  землевлад'Ьлицы  Масловой,  согла- 
сившейся на  всЬ  услов1Я  крестьянъ,  земля  была  разобрана  и  за- 
сЬяна. 

Въ  Хованщин'Ь.  Сердобскаго  у.  крестьяне  на  сельскомъ  сход*]^ 
составили  сл'Ьдующ1й  приговоръ.  „Переговоривъ  между  собою,  мы 
единогласно  постановили  на  поденную  работу  по  этой  ц'Ьн^  (30  к. 
мужчинамъ  и  20  к.  женщинамъ)  ни  къ  какому  землевладельцу  не 
ходить,  а  если  кому  будетъ  крайняя  нужда,  то  чтобы  не  дешевле 
1  р.  50  к.  мужчинамъ  и  75  к.  въ  день  женщинамъ.  Да  чтобы 
работа  была  не  изнурительная,  а  съ  лошадью  3  р.  въ  день.  Дал^Ье 
опред'Ьляется  заработная  плата  за  уборку  хл']Ьба.  „к  кто  пойдетъ 
дешевле  сей  ц^ны,  тотъ  будетъ  штрафоваиъ  каждый  мужчина  не 
мен-Ье  3  р.,  а  женщина  не  мен'Ье  одного  рубля''.  ЗатЪмъ  сл*Ь- 
дуетъ  постановлен1е  объ  аренд'Ь  земли  обществами,  а  не  въ  оди- 
ночку. ^ Землю  (арендовать)  больше  по  той  ц'Ьн'Ь  не  будемъ,  а 
если  желаютъ  они  продавать  по  5  р.  за  дес,  то  будемъ  покупать 
(арендовать),  только  не  такъ,  какъ  арендовали  раньше  по  одной 
дес.  каждый,  а  желаемъ  покупать  всЬмъ  обществомъ,  чтобы  было 
всЬмъ  хорошо,  достаточно  и  чтобы  пользовался  каждый  домохо- 
зяинъ  нашего  общества,  не  только  одни  богатые.  ВсЬмъ  одина- 
ковое положен1е,  какъ  богатому,  такъ  и  б'Ьдному  ^). 


*)  „Р.  Р.,«  №  75. 
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„Крестьяне  во  многихъ  м'Ьстахъ  не  хотятъ  платишь  без- 
божно высокой  платы  за  аренду  земли,  какую  платили  раньше 
и  какую  требуютъ  пом'Ьщики''.  Напр.,  въ  Воронежской  г.,  и1гЬ- 
ши  гр.  Толстыхъ  (Острог,  у.),  крестьяне  упорно  отказывались 
арендовать  зевию — эконом1я  должна  была  очень  понизить  аренд- 
ный цтьны^  и  только  тогда  крестьяне  сняли  землю.  Въ  экономги 
г.  Звягинцева,  Бобровскаго  у.,  пришлось  каждому  арендатору  дать 
безплатно  по  одной  десятине  земли  на  одинъ  пос^Ьвъ.  Крестьяне 
новой  Чиглы,  Бобровскаго  у.,  также  добились  пониженгя  аренд- 
ной платы  у  владелицы  до  8  р.  50  к.  за  дес. 

Въ  с.  Дмитровке,  Аткарскаго  у.,  Сарат.  губ.,  крестьяне  по- 
требовали отъ  эконом1и  Дурново  пониженгя  аренды  съ  18  до 
6  р.  Сошлись  на  10  р. — Пониженгя  аренды  добили^  кре- 
стьяне и  въ  Баланд^Ь,  того  же  у.,  им'Ьнхи  гр.  Шереметева. — Въ 
Лебедянскомъ  у.,  Хар.  губ.  въ  им^н1и  кн.  Щербатова  крестьяне 
требуютъ  выдачи  имъ  въ  аренду  30  дес.  луга  и  удален1я 
главн.    управляющаго  ^). 

Въ  Юевской  губ.  около  Б1^лой  Церкви  крестьяне  многихъ 
деревень  не  одинъ  уже  годъ  упорно  добиваются,  чтобы  гр.  Бро- 
ницкая  сдавала  смежный  съ  ихъ  наделами  поля  имъ,  а  не 
богатымъ  арендаторалъ^  а  также  не  оставляла  бы  зтихъ  полей 
въ  своемъ  хозяйств!. 

Въ  слоб.  Сагунахъ,  Острогожскаго  у.,  Воронежской  г.,  къ 
влад'Ьльцу  явились  крестьяне  и  заявили,  что  с^но  на  его  лугу 
будетъ  скошено  ими  крестьянами,  но  не  по  той  цтънть,  за  кото- 
рую  онъ  уже  сдалъ  этотъ  лугъ  другимъ  лицамъ,  а  гораздо 
дешевле. 

Въ  с.  Березникахъ,  Корсунскаго  у..  Симбирской  г.,  крестьяне 
подали  м^Ьстной  землевлад'Ьлиц^  Шлихтерманъ  петищю  объ  улуч- 
шенги  условгй  аренды^  съ  угрозой,  что  въ  случа*  неудовлетво- 
решя  произойдутъ  „посл'Ьдств1я  несложный,  но  весьма  грустный''. 

Въ  с.  АргашЪ,  того  же  у.,  произошли  недоразум'Ьн1я  изъ-за 
пастбищъ  на  уд'Ьльн.  земляхъ.  Удельное  в'Ьд.  разрешило  пастьбу 
скотча. 

Въ  с.  Отолыпин'Ь,  Городищ,  у.,  Пенз.  г.  тяжелыя  условгя 
аренды,  поставленныя  управляющимъ  П.  В.  Соколовымъ  повели 
къ  тому,  что  крестьяне  самовольно  стали  пасти  скотъ  на  барской 
земл^Ь. 


О  »3ем.  ■  В".  №  1, 1905  г. 
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Въ  С.  КуракннОу  Ардат.  у.,  Сииб.  г.  отправленъ  взводъ  каза- 
ковъ,  въ  виду  возникшихъ  между  крестьянами  и  помЪщикомъ 
серьезныхъ  недоразумЪшй  г^г-за  аренды  земли. 

Въ  с.  Мартыне,  Бобровскаго  у.,  Ворон,  г.  крестьяне,  им'Ья 
ншценскШ  вад'Ьдъ,  требуютъ  у  м'Ьстнаго  земдевлад'Ьльца  Капкан-^ 
щикова  приргьзки  земли  до  4-хъ  дес.  на  душу. 

Въ  Слуцкомъ  у.,  Минской  г.  12  мая  крестьяне  д.  Капельникъ 
не  дали  рабочимъ  пом^Ьщика  Наркевича-1одко  пахать  на  земляхъ, 
граничащихъ  съ  ихъ  землями,  объясняя,  что  распахиваемая  земля 
служитъ  единственнымъ  мЪстомъ,  удобнымъ  для  прогона  скота. 
Пом11Щикъ  задумалъ  окопать  рвомъ  эти  земли.  Крестьяне 
не  дали. 

Вь  Орловской  и  Пензенской  губ.  (Чембарсюй  у.)  крестьяне 
отказывались  снимать  земли  еъ  аренду.  Въ  Самарской  г. 
общества  крестьянъ  с.  Воскресенскаго  и  д.  Преображенки 
постановили  мгрскими  приговорами  платить  экономгн 
кн.  Щербатовой  за  выгонъ  вмгьсто  1р.  80  к.  и  2  р.  40  к.^ 
по  1  р.  за  десятину.  Въ  Балахнинскомъ  у.  крестьяне  потребовали 
возстановленгя  преоюнихъ  арендныосъ  цп>нъ,  за  посл'Ьднее  время 
сильно  вздутыхъ.  Въ  Балтскомъ  у.  Подольской  губ.  въ  им.  Аба- 
мелекъ-Лазарева  м^Ьстные  чиншевики  давно  уже  настойчиво  домо- 
гались передачи  имъ  въ  аренду  экономической  земли,  сданной  тремъ 
лицамъ  изъ  ихъ  общества,  который  уже  отъ  себя  раздавали  земли 
въ  аренду  односельчанамъ.  Въ  20-'ХЪ  числахъ  апреля  чиншевики 
предъявили  управляющему  им'Ьшемъ  требован1е  объ  изъяпи  земли 
изъ  владЪшя  арендаторовъ  и  отдаче  имъ  въ  аренду  на  прежнихь 
условгяхь.  Въ  ночь  на  1-е  мая  крестьяне  самовольно  выгнали 
скотъ  на  земли  8коном1и.  При  задержати  лошадей  былъ  убитъ 
крестьянинъ.  Тогда  толпа  въ  1.000  ч.  разгромила  усадьбу  Аба- 
мелекъ-Лазарева. 

Въ  Курлянд1и  б'Ьдн^йшхе  усадьбовлад'Ьльцы  требовали  отъ  пом'Ь- 
щиковъ  болЪе  льготныхъ  арендныхъ  условгй.  По  словамъ  г.  Чи- 
жевскаго,  въ  своихъ  требован1яхъ  понижен1я  арендной  платы  кре- 
стьяне руководствуются  сл^Ьд.  соображен1ями:  „  Владел ецъ  земли, 
обрабатывая  ее  на  свой  рискъ  и  страхъ,  съ  помощью  наемнаго 
труда,  выручаетъ  съ  десятины  чистый  доходъ  въ  разм'Ьр'Ь  не  бол1^е 
восьми  рублей.  Такую  ц'Ьну  и  согласны  платить  крестьяне.  А  что 
сверхъ  сего,  то  уже — потъ  и  кровь  арендаторовъ,  которыми  они 
разсчитываться  не  желаютъ"*  ^). 

*)  с.  Прокоповн^ъ.  „Агр.  вопр.  и  агр.  движ.'^  „Образов.*'  1905  г.,№в. 
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Въ  Баланд^^;  Атк.  у.,  Сарат.  г.  крестьяне  эконоши  гр.  Ше* 
реметева  всл'Ёдств1е  засухи  остались  безъ  кормовъ  и  начали  само- 
вольно гонять  лошадей  на  экономическую  порубку  и  на  близъ  лежа- 
Щ1е  луга,  гд*  корма  была  бол-Ье,  „сносные**.  8-го  или  9-го  1юня 
крестьяне  д.  Барановки,  Атк-  у.,  выкосили  у  арендатора  Росла- 
влевой,  луга,  пустили  въ  лесные  луга  свой  скотъ  и  сожгли  хутор- 
СК1Я  постройки;  въ  Даниловской  волости  скосили  и  свезли  тимо- 
феевку у  Шиловой  и  пустили  туда  пасти  скотъ.  Въ  Даниловк* 
крестьяне  покосили  вс-Ьмъ  обществомъ  у  арендатора  городского 
участка  траву.  Въ  тотъ  же  день  крестьяне  с.  Шереметьевки,  тоже 
всФмъ  обществомъ  выкосили  всЬ  луга  у  землевладельца  Широ- 
ченко;  у  него  же  вырубили  много  л*са. 

Въ  Царицинскомъ  у.  на  страстной  нед'Ьл'Ь  въ  слоб.  Ольховк'Ь 
крестьяне  сожгли  скотные  дворы  Полякова  и  покушались  на  под- 
жогь  им'Ьшя  Перфильева.  1  мая  въ  слоб.  Александровк'Ь  сгор'Ьли 
надворныя  постройки  Ткаченко,  разгромлены  9коном1и  Киндякова  и 
Ховрина. 

Въ  Минской  г.,  въ  д.  Добрунь,  порубили  л'Ьсъ  помещицы 
Кирницкой.  Крестьяне  заняли  поля  двухъ  урочищъ  Коголъ  и  Буро- 
вица,  раздгьлили  ихъ  между  собой  на  участки,  вспахали  и 
застъяли.  Въ  Когал*  они  обратили  помгъщичгй  лугъ  въ 
выгопъ  для  лошадей^  разрушили  межевые  знаки,  сожгли  участокъ 
л^са  и  увезли  приготовленный  лесной  матер1алъ.  Во  время  без- 
порядковъ  крестьяне  ранили  управляющаго  экономией  Тылина, 
лесного  сторожа  и  прогнали  рабочихъ.  Движете  охватило  значи- 
тельную часть  уЬзда,  проникая  даже  въ  самыя  глух1я  м^ста.  Въ 
д.  Холмовк'Ь  крестьяне  поделили  л'Ьсъ  помещика  Валовича.  Въ 
д.  Передники  крестьяне  разд'Ьлили  имен1я  и  вспахали  землю 
арендаторовъ,  Въ  Сергачевскомъ  у.,  Нижегород.  г.,  въ  с.  Абра- 
мов4  крестьяне  объявили  господскую   землю   своею  собствен-- 

НОСУПЬЮ. 

Въ  Шевской  г.,  въ  с.  Казацкалы,  Звенигор.  у.,  к*мъ  то  раз- 
глашено по  всему  у.,  чтобы  никто  не  см'Ьлъ  являться  на  работы 
въ  ЭК0Н0М1Ю  баронессы  Врангель  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  не  будетъ 
установлена  заработная  плата:  мужчинамъ  75  к.  и  женщ. 
50  к.  за  рабочШ  день.  Прислана  была  рота  солдатъ.  Старшина 
назначилъсходъ.  Собравш1еся  на  сходъ  зам1^тили  присутств1е  солдатъ 
и  кто-то  сказалъ,  что  солдаты  будто  бы  безъ  патроновъ.  Толпа 
въ  н'Ьсколько  сотъ  челов'Ькъ  двинулась  къ  м^сту  положен1Я  сол- 
датъ. Приказъ  остановиться  и  разойтись  не  под1йствовалъ.  Раз- 
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дался  залпъ  и  въ  результате  одинъ  крестьянинъ  убить,  а  другой  ра- 
ненъ. 

Въ  д.  Барамышевк'Ьу  Атк.  у.,  крестьяне  устроили  стачку,  тре- 
буя повышен1я  платы  съ  25  до  50  к. 

Въ  Николаевск.  Городк'Ь  крестьяне  стачкой  добились  повыше- 
шя  зар.  платы  съ  50  до  60  к.  Изъ  Ёлисаветгр.  у.  Хер- 
сонской г.,  пишутЪу  что  настроен1е  пом^щиковъ  очень  подавлен- 
ное, такъ  какъ  иноги]1Ъ  изъ  нихъ  угрожаетъ  полное  разложенхе 
въ  случае  невозможности  снять  хл^бъ,  всл^дствхе  отсутств1я  ра- 
бочихъ  рукъ  и  требоваигя  крестьянами  высокой  поденной  и 
подесятинной  платы. 

Въ  Св1янс.  у.  Казанской  г.,  въ  эконом1и  маркиза  Паулу ччи  рабоч1е, 
возмущенные  ударомъ,  нанесеннымъ  одному  изъ  рабочихъ  управляю- 
щимъ,  начали  стачку,  предъявивши  сл^душпуя  требовашя:  1,  умень- 
шить рабоч1й  день,  2,  улучшить  пищу  и  жилища,  3,  застраховать  ра- 
бочихъ на  счетъ  дконом1и;  4,  не  производить  самовольно,  безъ 
соглас1я  рабочихъ,  разсчета  рабочихъ;  5,  прибавить  плату 
за  работу]  6,  платить  въ  праздничные  дни  поденно;  7,  отм'Ь- 
нить  штрафы  за  прогулъ;  8,  полное  уничтожен1е  экономической 
лавочки  и  вести  правильный  разсчетъ;  9,  управляюпцй  и  приказ- 
чикъ  должны  отв'Ьчать  за  оскорблен1Я.  На  трет1й  день  контора 
ЭК0Н0Н1И  удовлетворила  часть  требовашй,  обещая  разсмотр^ть 
остальныя.  Въ  Волынской  губ.,  вь  им'Ьн1и  Андрушовка  Терещенко, 
на  границ'Ь  Волын.  и  Сквирск.  у.,  движен1е  продолжалось  л'Ьтомъ 
2  мгъсяца.  Забастовка  началась  въ  одной  изъ  эконом1й  поден- 
щиками. Воспользовавшись  т^Ьмъ,  что  во  время  посева  каждый 
день  дорогь,  они  бросили  работу  и  выставили  требован1е  — 
увеличешя  платы  до  75  к.  сЬвцамъ  и  60  к.  на  пропашныхъ 
оруд1яхъ — полурабочимъ,  вместо  прежнихъ  40  к. — С'Ьвцуи25 — 
полурабочему  при  13  часовомъ  раб.  дн'Ь  (отъ  5  до  12  и  отъ 
172  ДО  772)'  Управляюпцй  уступилъ,  согласился  на  55  р. — сЬвцу 
и  40  к. — полурабочему,  и  предоставленъ  былъ  подъ  выпась 
клеверъ  прежняго  года  за  что  раньше  полагалось  штрафу  50  к. 
до  1  р.  ЗатЬмъ  движете  перешло  на  свекловичныя    плантац1и... 

Въ  Б1евской  губ.  Черкасскаго  у,  им'Ьн1я  Болотовой  (около 
44.000  дес),  забастовали  на  плантащяхъ...  Плату  приба- 
вили, отдали  цгьлую  экономгю  въ  аренду  на  хорошихь 
условгяхъ. 

Въ  им^ши  Черткова  была  всеобщая  забастовка]  бросили  ра- 
боту даже  кухарки,  такъ  что  жены  экономовъ  поили   скотъ,   вы- 
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ПОДНЯЛИ  «холопшя^  работы.  Управляющему  Тимченко,  предло- 
жено было  въ  письмахъ  немедленно  вы'Ьхать  подъ  угрозой  смерти; 
ночью  передъ  домомъ  зажгли  стогь  и  стр^Ьляли  въ  видЪ  предупре- 
ждешя.  На  утро  дворецк1й  всюду  громогласно  объявлялъ:  „Зав- 
тра баринъ  вы'Ьзжаетъ'М  11р1'Ьхало  около  1.000  солдатъ. 

ВъЛебединскомъу.у  Харьк.  губ.,въим'Ьншген.  Глазенапа,  кре* 
стьяне  разогнали  пришлыхъ  рабочихъ.  Въ  н^Ькоторыхъ  экономшхъ 
разр'Ьшили  пришлымъ  рабочимъ  работать  подъ  услов1емъ  получать  не 
мен'Ье  1  р.  въ  день  и  кром1Ь  того  для  себя  выговорили  право  пасти 
скотъ  на  земл'Ь  Глазенапа.  Движете  охватило  почти  весь  Лебедин- 
скШ  у.:  сжигаютъ,  самовольно  косятъ  дкономичесвое  сЬно.  Въ  им^нш 
Мусина-Пушкина  „Горки''  сожгли  скотск1е  сараи.  Разгромлены 
им'Ьн1я  гр.  Щербатова:  Терновка,  (гд'Ь  убитъ  стражникъ),  Дми- 
тровка, Зеленковка,  Толстое.  Въ  Луциновк'Ь  сожгли  домъ  ген.  Бу- 
латовича.  Ольшенское  вол.  правлен1е  разрушено. 

Въ  Козельскомъ  совершенно  уничтоженъ  домъ  и  постройки 
мелкопом^Ьстнаго  панка  Омельченко.  Въ  МарковкЬ  собираются 
сжечь  всЬ  постройки  богатаго  крестьянина,  им'Ьющаго  200  дес. 
Тамъ  же  побитъ  предводитель  Велитченко.  Зд'Ьсь  собрались  кре- 
стьяне около  3.000 — угрожаютъ  им'Ьшю  Данилове... 

Въ  Михайловк'Ь — им'Ьше  гр.  Капниста,  крестьяне  требуютъ 
возврата  270  дес,  которыя  подарилъ  имъ  бывш1й  влад'Ьлецъ. 
Землевлад'Ьлецъ  отдалъ  крестьянамъ  спорныя  270  дес. 

Въ  с.  Аркадакъ,  Балашевскаго  у.  Саратовск.  губ:,  въ  одно 
воскресенье  когда  нанимавшихся  на  сельско-хозяйственныя  работы 
было  около  3.000  рабочихъ,  вышло  серьезное  столкновете 
между  последними  и  полищей.  Поводомъ  къ  этому  послужило  вме- 
шательство П0ЛИЦ1И  въ  наемку... 

Отсутств1е  пастбипщой  земли  у  крестьянъ,  ра^орительныя 
арендный  условгя  кн.  Куракина  вызвали  аграрное  движете  въ 
Ардатовсковъ  уЬзде,  Симбирской  губ.  Аграрное  движете  захва- 
тило не  только  села,  стянутый  со  всЬхъ  сторонъ  землями  кн.  К., 
но  постановлетя  сельскихъ  сходовъ  объ  уборке  хлФбовъ  съ  августа 
месяца  на  помещичьихъ  поляхъ,  поджоги  усадебъ  и  лЪса  распро- 
странились на  весь  уЬздъ. 

Въ  Симбирскомъ  у.  крестьяне  въ  н^которыхъ  селахъ  отка- 
зались платить  подати,  но  никакихъ  безпорядковъ  не  произво- 
дили. Въ  другихъ  уЬздахъ  безпорядки  выражались  въ  поджогахъ 
усадебъ,  хлеба  и  порубке  л^совъ. 

Мы  привели   целый   рядъ   случаевъ   крестьянскаго  движетя 
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пользуясь  главнымъ  образонъ  данными  „Р.  Р.^.  Поскольку  по  этимъ 
даннынъ  можно  судить  о  причинахъ  крестьянскаго  движешя  и  о 
требовангяхъ  крестьянъ,  первое  м'Ьсто  занимаютъ  требованхя  по- 
нижен1Я  арендной  платы  за  арендуемыя  подъ  посЬвъ  или  подъ 
выпасъ  земли  и  повышешя  заработной  платы. 

Въ  н^Ькоторыхъ  случаяхъ  (особенно  въ  Шевской  губ.)  ясно 
обнаруживается,  что  капитсияисшическая  аренда  уже  вышгь- 
спила  продовольственную  аренду  и  крестьяне  должны  были  при* 
б'Ьгнуть  къ  сил-Ь,  чтобы  заставить  землевлад'Ьльцевъ  сдавать  землю 
по  пониженнымъ  ц'Ьнамъ  не  богатымъ  арендаторамъ  капиталистамъ, 
а  б^Ьдныиъ.  Борьба  на  почв^  рыночной  конкурренщи  по  изложен- 
нымъ  въ  первой  глав'Ь  причинамъ  стала  невозможной,  кразисъ 
продовольственнаго  хозяйства  побудилъ  крестьянъ  бороться  уже  „не 
рублемъ,  а  дубьемг*"  за  его  сохранен1е. 

Мотивировка  требован1й  крестьянъ  была  самой  разнообразной 
и  „отъ  св.  писан1я''  и  на  основан1и  мотивовъ,  пропагандируемыхъ 
револющонерами,  но  основная  причина  была  почти  везд'Ь  одна  и 
та  же:  кризисъ  продовольственнаго  хозяйства,  происшедшШ  благо- 
даря поглощенш  арендной  платой  его  средствъ  производства,  не 
давалъ  возможности  уплачивать  дальше  такую  же  высокую  аренду 
и  крестьяне  стали  искать  всякихъ  путей  къ  ея  понижешю. 

Другое  сильное  течеше  въ  аграрномъ  движеши, — забастовка 
сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  съ  требован1емъ  повышешя  зара- 
ботной платы.  Забастовки  развились  главнымъ  образомъ  въ  юго- 
западномъ  и  Прибалпйскомъ  районахъ,  т.  е.  въ  районахъ  съ  наи- 
более развитымъ  капиталистическимъ  хозяйствомъ. 

Мы  напомнимъ  читателю  о  сд'Ьланномъ  нами  анализ'Ь  хозяй- 
ственныхъ  отношен1й  въ  различныхъ  районахъ  Росс1И,  изъ  кото- 
раго  видно,  что  въ  Прибалт1йскомъ  и  юго-западномъ  районахъ 
больше  всего  малоземельныхъ  и  безземельныхъ  хозяйствъ  и  на  ряду 
съ  этимъ  развито  капиталистическое  хозяйство  на  крупныхъ  зе- 
мельныхъ  участкахъ.  При  такихъ  услов1яхъ  безземельные  и  мало- 
земельные крестьяне  борются  уже  но  за  понижен1е  арендной  платы, 
а  за  повышен1е  заработной  платы.  Зд'кь  уже  не  прививаются  идеи 
уравнительнаго  землепользован]я,  потому  что  группа  среднеземель- 
ныхъ  крестьянъ,  сравнительно,  малочисленна. 

Остальныя  формы  движешя — запашки,  потравы  и  т.  д.  связаны 
съ  повышен1емъ  аренды  и  являются  попытками  борьбы  за  суще- 
ствоваше  при  невозможности  арендовать  выгонъ,  лугъ  и  т.  д. 
всл^Ьдств1е  повышен1я  арендныхъ  ц'Ьнъ. 


^ 
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ГЛАВА  ХТ. 
Причины  крестьянснаго  движен1я.  (По  приговорамъ). 

Кром-Ь  описанныхъ  выше  формъ  движешя,  пос^гЬ  указа  18  фе- 
враля 1905  года,  на  ряду  съ  развитхенъ  старыхъ  форнъ  появляется 
новая. 

Указомъ  1 8  февраля  предоставлялось  право  подавать  петищи. 
Крестьяне  начинаютъ  приб'Ьгать  и  къ  этому  способу,  чтобы  чего- 
нибудь  добиться. 

Эта  форма  движешя  въ  течеше  л'Ьта  и  особенно  осенью  1905  г. 
и  въ  1906  гг.  съиграла  значительную  роль  не  только  потому,  что, 
составляя  приговоры,  крестьяне  организовались  на  опред'Ьленныхъ 
выставленныхъ  ими  требовашяхъ,  но  и  потому  что  выработка 
этихъ  требован1й  сод'Ьйствовала  развипю  сознан1я  своего  поло- 
жен1я  широкими  народными  массами. 

Крестьянсше  приговоры,  написанные  крестьянами  на  основанш 
закона  18  февраля  лучше  всего  отражаютъ  требованхя  крестьянъ 
въ  это  время  и  выясняютъ  причины  крестьянскаго  движен1я.  Не- 
которые приговоры  были,  несомненно,  составлены  и  продиктованы 
агитаторами,  но  и  въ  такого  рода  приговорахъ  крестьяне  вста- 
вляли требован1Я  о  своихъ  мгьстпнхъ  нуждахъ,  продиктованныя 
самой  жизнью.  Поэтому  встречаются  противореч1я  въ  приговорахъ, 
но  наиболее  чувствительный  для  крестьянъ  стороны  экономическаго 
и  правового  строя  выясняются  съ  достаточной  полнотой. 

Такъ,--три  волостныхъ  схода  Бобровскаго  у..  Воронежской  г. 
отправили  непосредственно  государю  телеграммы,  въ  которыхъ, 
принося  верноподданническ1я  чувства  по  случаю  издан1Я  манифеста 
11  августа  и  указа  12  декабря  1904  г.,  просили,  чтобы  при 
выработке  законоположен1й  о  крестьянахъ  ;,былъ  услышанъ  голосъ 
народа''.  Кроме  того  крестьяне  просили  обратить  внимаше  на  ихъ 
безземел1е  и  непомерно  высокую  арендную  плату,  поднявшуюся  за 
последнее  время  съ  7 — 8  руб.  до  26 — 35  руб.  въ  годъ  за  де- 
сятину. „Эти  невинный  и  верноподданничесшя  телеграммы  вызвали 
целый  переполохъ  въ  местныхъ  административныхъ  сферахъ''  до- 
бавляетъ  корреспондентъ  ^). 

Крестьяне  д.  д.  Петрополья  и  Близаветовки,  Херсонской  губ. 
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Елизаветградскаго  у.  посла^^V!  приговоръ,  въ  которомъ  между  про- 
чимъ  пишутъ:  „изъ  газетъ  намъ  стало  изв'Ьстно,  что  высочайшимъ 
рескриатомъ  18/П  с.  г.  предоставлено  право  высказывать  свои 
нужды  подданнывгь  государя.  Пользуясь  этимъ,  мы,  крестьяне  д.  д. 
Петрополья  и  Елисаветовки  тоже  считали  необходимымъ  выяснить 
свои  нужды.  (Необходимо): 

„1)  Цад^лен1е  насъ  землей  на  каждаго  челов'Ька  обоего  пола  и 
вс*хъ  возрастовъ,  п.  ч.  главной  причиною  нашего  обгьднтъ- 
игя  и  невежества  является  малоземелье  и  та  высокая  дань, 
которую  взимаютъ  съ  насъ  помгьщики  за  одно  позволенге 
обрабатывать  ихъ  землю:  необходимо  уничтожить  всякую  ча- 
стную собственность  на  землю  и  передать  всЬ  частновлад'Ьльческ1я, 
монастырск1я,  церковныя  и  казенный  земли  въ  руки  всего  народа. 
Необходимо  давать  земли  въ  пользован1е  только  тЬмъ  лицамъ  и 
артелямъ,  которыя  сами  ее  обрабатываютъ,  безъ  помощи  батрацкаго 
труда,  и  въ  такомъ  количеств'^,  какое  они  сами  могутъ  обраба- 
тывать, потому  что  над'Ьлъ  земли,  данный  крестьянамъ  44  года 
тому  назадъ  далеко  былъ  недостаточенъ  для  веден1я  хозяйства  и 
не  обезпечивалъ  благосостояшя  семьи.  Теперь  же  съ  увеличешемъ 
чуть  ли  не  въ  четверо  населен1я,  нужда  дошла  до  крайнпхъ  пред'Ьловъ. 

2)  переложить  налоги  съ  б'Ьднаго  на  богатый  классъ.  Необхо- 
димо сложить  выкупные  платежи,  п.  ч.  платежный  средства  и 
такъ  свыше  всякой  м^ры  обременительны,  почему  мы  поясняемъ... 
мы  ве  въ  состояши  были  уплатить  въ  прошломъ  904  году 
в&кхъ  казенныхъ  земскихъ  и  другихъ  повинностей  за  два  года... 
считается  на  одну  дес.  над'Ьльной  земли  выкупного  платежа  по 
3  р.  40  к.,  госуд.  поземел.  налога  по  8  к.,  земскихъ  сборовъ  по 
74  к.,  волостного  сбора  по  40  к.  и  въ  добавокъ  по  неизв'Ьстной 
намъ  причин^к  и  неизвестно  кЪмъ  была  вызвана  сотня  донскихъ 
казаковъ,  для  которыхъ,  по  усмотр'Ьн1ю  б.  волости,  старш.  Юр- 
ченка,  понадобились:  мясо,  хл-Ьбъ,  картофель,  рисъ,  лукъ,  изюмъ, 
сахаръ,  водка  и  т.  п.  съестные  припасы,  а  также  сёно  и  овесъ 
для  корма  лошадей,  которыя  старшина  съ  сотеннымъ  командиромъ 
силою  и  обманомъ  позабирали  у  крестьянъ,  выдавая  как1я-то  удо- 
стов'Ьрен1я.  А  теперь  намъ  же  самимъ  и  приходится  платить  по 
774  к.  съ  дес.  А  всего  на  две.  упадаетъ  по  5  р.  5  к.  А  также 
громадные  расходы  по  отправлен1Ю  натуральныхъ  повинностей,  какъ- 
то:  починка  мостовъ,  гатей  и  дорогъ,  поставки  лошадей  по  моби- 
лизащи,  а  также  по  требовашямъ  чиновниковъ,  приставовъ,  уряд- 
никовъ,  стражниковъ  и  др. 

Аграрный  вопросъ.  Т.  П.  12 
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3)  Несмотря  на  то,  что  мы  нес  ■«  ^  !.^хдды  по  содержаеш  во- 
лостного правлвн1я, — оно,  а  также  и  суцъ  частью  обслуживаютъ 
нужды  влад'Ьльцевъ  и  другяхъ  проживающихъ  въ  волостномъ  район^^ 
лицъ,  которыя  въ  правлеше  обращаются  на  заключеше  договоровъ, 
за  справками,  удостов'Ьрен1Ямн  и  въ  суд'Ь  судятся,  а  на  содержан1е 
волостного  правлен1Я  платятъ  только  крестьяне.  А  потому  намъ 
необходимо  уравнен1е  какъ  въ  гражданскихъ  такъ  и  въ  уголовныхъ 
законахъ  съ  прочими  сослов1ями. 

4)  Необходимо  оказаше  помощи  крестьянскимъ  переселенцамъ 
на  устройство  жилья,  пр1обр^^тен1я  скота  и  хозяйственнаго  инвен- 
таря, (а  также  машинъ  и  орудШ  по  обработке  полей  и  т.  п.). 

5)  Также  необходимо  введен1е  всеобщаго  и  безплатнаго  обу- 
чешя,  устройство  ремесленныхъ  масторскихъ  и  школьныхъ  би- 
бл10текъ. 

Такая  реформа  будетъ  им'Ьть  усп'Ьхъ,  когда  выборные  наши, 
т.  е.  депутаты  выяснятъ  наши  нужды  во  всенародномъ  учредит, 
собраши,  на  основе  всеобщаго,  прямого,  тайнаго  и  равиаго  избир. 
права,  безъ  различ1я  пола,  нащональности  и  в'Ьроиспов^Ьдан^я• 

Крестьяне  села  Чирикова  Балашевскаго  у.  Сарат.  губ.,  ссы- 
лаясь на  указъ  18  февраля  пишутъ  въ  комитетъ  министровъ  сле- 
дующее: 

„Обсудивъ  свое  б^^дственное  н  безвыходное  положбН1в,  мы 
пришли  къ  заключен1ю,  что  первая  и  самая  главная  критика  на- 
шего б^дстЕхн  —  малоземелье  и  высокая  арендная  плата 
помуьщичьгьхъ  земель^  совергиенно  недоступныхь  для  кре- 
стьянъ.  Такъ  какъ  у  насъ  н-Ьтъ  и  такого  количества,  которое 
необходимо  для  прокормлен1я  семьи,  н'Ьтъ  выгоновъ  для  своего 
скота,  н1^тъ  л'Ьсовъ  и  водопоевъ,  вся  земля  и  необходимый  для 
крестьянъ  удобства  находятся  въ  рукахъ  пом']^щиковъ,  монасты- 
рей, церквей  и  удЪловъ,  насъ  обременяютъ  высокими  налогами 
и  штрафами,  не  только  за  скотъ,  но  даже  и  за  куръ,  тотчасъ 
зашедшихъ  на  пом']^щичью  землю.  2,  Полное  отсутств1е  дешеваго 
кредита  для  удовлетворешя  крестьянскихъ  нуждъ.  3,  Насъ  да- 
витъ  бюрократически  и  политичесшй  произволъ.  4,  Въ  деревняхъ 
недостаточно  сел.  хозяйственныхъ  складовъ  и  совершенно  н'Ьтъ  агро- 
номовъ  для  улучшен1я  сельскаго  хозяйства.  5,  Полное  отсутств1е  въ 
деревн'Ь  техники  и  правильнаго  сельско-хозяйственнаго  производ- 
ства. 6,  Мы  тонемъ  въ  грязи  нев-Ьжества:  у  насъ  н'Ьтъ  достаточно 
школъ  и  вполн'Ь  отсутствуетъ  правильная  постановка  ихъ,  такъ 
какъ  окончивш1е  церковно  приходск1я  школы  и  земск1я  по  преж* 
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иему  остаются  безграмотными.  7,  Неравенство  передъ  закономъ 
я  недопущете  къ  выработк'Ь  законодательныхъ  постановлешй.  8, 
Невозможность  свободно  говорить  и  писать  о  своихъ  нуждахъ.  9, 
На  наше  и  безъ  того  разоренное  хозяйство  тяжкимъ  бременемъ  ло- 
жится русско-японская  война,  которая  кромФ  убытка  не  приносить 
никакой  пользы.  10,  У  насъ  недостатокъ  больницъ  и  медищсн- 
«каго  персонала,  что  тяжело  отражается  на  нашемъ  здравш  и 
и  жизни.  11,  Священническ1е  высок1е  поборы  за  исполнеше 
требъ  для  насъ  являются  совершенно  непосильными.  Обсудивъ  все 
вышеизложенное  и  жизнь  крестьянъ  въ  деревне,  мы  единогласно 
постановили  для  удален1я  нищеты  и  безправ1Я  ходатайствовать 
передъ  комитетомъ  министровъ:  1 ,  О  передач1Ь  земли  въ  руки  тру- 
дящихся лицъ;  такъ  какъ  она  не  есть  творен1е  рукъ  челов'Ьческихъ, 
то  по  этому  ее  никто  не  можетъ  называть  своею  собственностью, 
а  подобно  воздуху  пользоваться  постолько,  несколько  она  ему 
вужна  и  необходима,  т.  е.  столько,  сколько  каждый  можетъ  об- 
работывать  своимъ  собственнымъ  трудомъ**  ^)... 

Крестьяне  д.  Веселой  Ёкатеринославской  губерн1И  въ  петищи 
царю,  жалуясь  на  малоземелье,  просятъ  прир'Ьзки  земли,  „такъ 
какъ  арендный  отношешя,  подъ  вл1ян1емъ  острой  нужды  въ  земл'Ь, 
перестали  быть  свободными  отношен1ями  и  государственное  вме- 
шательство въ  арендный  отношен1я  было  бы  большимъ  благомъ. 

Жители  села  Мар1йнскаго,  Одесскаго  уЬзда,  посылаютъ  петищю 
(въ  губернскую  управу  для  передачи  губ.  земскому  собрашю)  съ 
политическими  требован1ями. 

Крестьяне  д.  Петровки,  Балашовскаго  у.,  послали  въ  комитетъ 
министровъ  петиц1'ю,  въ  которой  указываютъ  на  малоземелье  и 
на  эксплоатацгю  ахуендаторовъ  землевладельцами,  на  недоста- 
токъ получаемаго  отъ  земли  дохода  для  уплаты  налоговъ. 

„Чтобы  содержать  свои  семьи  намъ  приходится  нанимать 
землю  у  купцовъ  и  помещиконъ,  плата  же  арендная  растешь 
^^  каждымъ  разомь  все  бомше  и  больше.  Въ  нынгыинемъ 
году  цгьпа  дотла  до  20  р.  за  десятину.  Такую  высокую 
плату  земля  оправдать  не  можетъ.  Какъ  намъ  жить 
дальше,  чгъ.чъ  платить  подати  и  кормиться  самимъ^  мы 
^е  знаемъ. 

Война  отнимаетъ  у  насъ  работниковъ  и  кормильцевъ.  По  окон- 
'чаши  же  войны  опять  надо  ждать  новыхъ  налоговъ  и  дороговизны 
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товаровъ,  а  истощенная  земля  съ  каждымъ  годоыъ  родить  все^ 
меньше  и  меньше,  по  темногЬ  »е  своей  мы  не  можемъ  нич'Ьм'ь 
помочь  себ'Ь. 

Постороннихъ  заработковъ  по  близости  тоже  никакнхъ  не 
имеется. 

Думаемъ  мы,  что  справедливо  было  бы  прекратить  торговлю  зем- 
лей, которая  должна  перейти  во  владФше  тФхъ^  кто  на  ней  ра^ 
ботаетъ  и  съ  нея  кормится. 

Вторая  наша  б'Ьда — наша  темнота  и  нев'Ьжество... 

КромЬ  того  бы  желаемъ,  чтобы  не  было  запрета  на  книги  в 
газеты  для  насъ... 

Кром'Ь  того  мы  желаемъ,  чтобы  въ  газетахъ  было  позволено- 
писать  все  свободно,  какъ  это  ведется  въ  чужихъ  государствах^ 
уже  давно... 

Третья  наша  нужда  —  наше  безправ1е  и  множество  началь- 
никовъ,  отъ  которыхъ  мы  видимъ  больше  сгЬснен1Я  и  обиды,  Ч'Ьмъ^ 
справедливости  и  запщты''... 

Крестьяне  деревни  Фофанова,  Блинскаго  уЬзда,  составили  при-^ 
говоръ,  въ  которомъ  » пришли  въ  единогласному  заключешю,  что- 
причинами  нашей  б'Ьдности,  нев'Ьжества  и  угнетен1я  являются  мало- 
земелье и  та  высокая  аренда^  которую  взимаютъ  съ  насъ  зем- 
левлад'Ьльцы  за  одно  позволен1е  обрабатывать  ихъ  землю.  Необ- 
ходимо уничтожить  частную  собственность  на  землю"  и  т.  д. 

Разнаго  рода  „начальство''  смотр'Ьло  на  такого  рода  приго- 
воры, какъ  на  проявленхе  крамолы  и  крестьяне,  писавш1е  смирен- 
ныя  просьбы,  ЛИШН1Й  разъ  уб'Ьждались,  что  отъ  правительства, 
ожидать  особенныхъ  благод'Ьянгй  не  сл'Ьдуетъ. 

Петищи  и  приговоры,  которые,  на  ряду  съ  ростомъ  крестьян- 
скаго  движен1я  посылались  все  въ  большемъ  и  большемъ  количеств'^,, 
вовлекали  въ  него  широте  слои  населешя  и  отчасти  содейство- 
вали организащи  крестьянства.  Дальше  мы  бол'Ье  полно  опи- 
шемъ  характеръ  приговорнаго  движен1я  при  организащи  крестьян- 
скаго  союза  въ  Донской  Области.  Крестьяне  приучались  форму- 
лировать свои  требован1я,  разбираться  въ  программахъ  и  объеди- 
няться вокругь  выработанныхъ  требованш.  Впосл'Ьдствхи,  при  вы- 
борахъ  въ  Государственную  Думу,  экономичесюя  требован1я,  осо- 
бенно требоваше  земли,  дало  возможность  сразу  выдвинуться  тру- 
довой групп-^к,  которая  въ  расплывчатомъ  и  неопредйденномъ. 
вид'Ь  подхватила  общую  идею,  усвоенную  крестьянами  о  над'Ьле- 
Н1и  крестьянъ  землею. 
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Изъ  приговоровъ  видно,  что  крестьянами  отмечается  повыше- 
ше  арепдиыхь  цтьпъ  па  землю  въ  последихе  годы, — главная 
причина,  которая  привела  крестьянское  хозяйство  къ  кризису. 
Этотъ  пунктъ  приговоровъ  тЬмъ  бол4е  любопытенъ,  что  онъ  не 
могъ  быть  продиктованъ  никакими  агитаторами,  а  только  жизнью. 

Впосл4дств1И,  въ  конц*  1905  и  1906  —  7  г.г.  количество 
приговоровъ  возросло  въ  огромной  степени,  но  на  нихъ  уже  от- 
разилось отчасти  вл1ян1е  требован1й  револющонныхъ  и  оппозищон* 
ныхъ  парт1й,  отчасти  политическая  борьба  въ  Госуд.  Дум1Ь  и  вн'Ь 
<)я.  Въ  позднЬйшихъ  приговорахъ  уже  выставляются  программный 
требован1я,  диктуемый  той  или  другой  партгей  и  принятый  кре- 
ч^тьянами  какъ  наибол'Ье  отв'Ьчающ1Я  ихъ  потребностямъ.  Въ 
такого  рода  приговорахъ  уже  не  достаточно  выпукло  выдвигаются 
м'Ьстныя  потребности,  а  предъявляются  общенародный  требовашя. 


ГЛАВА  XVI. 

Причины  крестьянскаго  движен1я. 

(по  анкетнымъ  даннымъ). 

Въ  анкетЬ  Ими.  вольн.  эк.  общества  о  причинахъ  аграрнаго 
движешя  даются  мен^Ье  опред'Ьленные  отв^Ьты  ч'Ьмъ  приговоры; 
нзъ  отв^товъ  корреспондентовъ  можно  лишь  заключить,  что  на- 
ступилъ  кризисъ  продовольственнаго  хозяйства.  Большая  часть 
им'Ьющихся  у  меня  отв'Ьтовъ  даже  изъ  многоземельнаго  ра10на 
указываетъ  на  повышеше  аренды,  на  безземелье  и  на  малозе- 
мелье, какъ  на  причины  аграрнаго  движен1Я.  Но  безземелье  по- 
явилось не  теперь,  а  малоземелье  обострилось  не  въ  1 — 2  года. 
Оно  появилось  посл^^  кр']^постной  реформы, — обострялось  по  м'Ьр'Ь 
роста  населен1я  и  должно  было  быть  чувствительн-Ье  въ  неуро- 
жайные девяностые  годы  прошлаго  стол'Ьт1я.  Малоземелье  и  даже 
безземелье  не  было  такъ  чувствительно,  когда  возможна  была 
аренда  пом^щичьихъ  земель  на  бол'Ье  или  мен^Ье  сносныхъ  уело- 
в1яхъ.  Когда  же  повышеше  арендныхъ  Ц'Ьнъ  —  при  раззоренш 
крестьянъ — сд'Ьлало  невозможнымъ  продолжеше  аренды,  тогда  ма- 
лоземелье стало  особенно  чувствительнымъ  и  на  него  стали,  смот- 
р^>ть,    какъ    на    непосредственную    причину    аграрнаго  движен1я. 
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Причиной  движен1я  было  повышенге  арендныхъ  ц'Ьнъ  и  кризнсь 
продовольственнаго  хозяйства;  малоземелье  было  только  основой^ 
на  которой  это  явлен1е  могло  явиться,  а  не  непосредственной  орил 
чиной  движен1Я.  Это  доказывается  ткыъ,  что  въ  70-хъ  годахь 
посл'Ь  реформы  не  было  никакого  крестьянскаго  движен1я  не 
только  среди  малоземельныхъ  (дарственниковъ),  но  и  среди  без- 
земельныхъ  крестьянъ.  А  безземельные  и  малоземельные  крестьяне 
были  и  въ  60-хъ  и  70-хъ  и  въ  90-хъ  годахъ. 

Разум'Ьется  кризисъ  продовольственнаго  хозяйства,  какъ  мы 
и  указывали,  могъ  развиться  на  почв-Ь  малоземелья,  но  оно  стало 
особенно  чувствительнымъ  только  тогда,  когда  арендная  плата 
соглотила  средства  производства  крестьянъ  и  когда  крестьяне,  не 
им^  возможности  продолжать  аренду,  должны  были  или  доволь- 
ствоваться доходоиъ  съ  своего  клочка  земли,  или  принудить  зем- 
левлад'Ьльцевъ  къ  сдач'Ь  земли  въ  аренду  на  бол'Ье  льготныхъ 
услов1яхъ. 

Такимъ  образомъ  отв'Ьты  корреспондентовъ  „Вольн.  эк.  общ.'', 
которые  причиной  аграрнаго  движен1я  считаютъ  малоземелье,  нужно 
понимать  такимъ  образомъ,  что  для  крестьянъ  наступилъ  моментъ, 
когда  аренда  имъ  ничего  не  могла  дать,  а  для  существован1я 
крестьянскаго  хозяйства  собственной  земли  было  мало. 

Даже  въ  многоземельныхъ  рахонахъ  указывается  на  то,  чте 
крестьяне,  принимавшге  учасшге  въ  движеши,  были  малозе- 
мельными. 

Такъ,  въ  Астраханской  губерн1и  причиной  движешя  ука- 
зывается малоземелье. 

Въ  Кубанской  Обл.  безземелье  и  малоземелье. 

въ  Бессарабской  губ. — малоземелье, 

въ  Области  В.  Донского — малоземелье.  Отсутствие  луговъ 
и  лЪсовъ, 

въ  Екатеринославской  губ.  —  только  въ  одномъ  случа* 
указывается  на  неурожай,  въ  остальныхъ  случаяхъ — на  малозе- 
мелье. 

въ  Самарской  губ. — безземелье  и  малоземелье, 

въ  Таврической — малоземелье, 

въ  Херсонской — малоземелье  ^)  и  высокая  арендная  плата 
и  т.  д.  и  т.  д. 

*)  Одвнъ  корресповденаъ  землевлад']§лецъ,  указавши,  что  виновниками 
движен1я  были  сошалисты  доОавляетъ:  «отвошеше  крестьянъ  къ  аемле- 
влад'кпьцаиъ  было...  доброжелательное...  Было  только  варекан1е  на  непо- 
мерно возросшую  арендную  плату ъ. 
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Указан1е  на  малоземелье  само  по  себ-Ь  не  даетъ  еще  объ- 
яснен1я  причинъ  аграрнаго  движенхя.  Изъ  отв^^товъ  корреспон- 
дентовъ  видно,  что  малоземелье  констатируется  и  тогда,  когда 
наделы  достигаютъ  3 — 4  десятинъ  на  душу  и  тогда,  когда  при- 
ходится по  74  и  по  Ув  дес.  на  душу.  Очевидно,  если  малозе- 
мельными считать  крестьянъ,  им'Ьющихъ  3  дес.  на  душу,  то 
крестьяне,  им'Ьющ1е  Ув  Д^с.  на  душу  были  и  въ  60 -хъ  и  въ 
70-хъ  годахъ  малоземельными,  а  въ  ОО-хъ  годахъ  большая  часть 
крестьянъ  им'Ьли  меньшхе  наделы.  Если  же  считать  малоземельемъ 
У4 — Ув  дес,  то  большая  часть  крестьянъ,  принимавшихъ  участхе 
въ  движеши,  не  была  такъ  малоземельна. 

Такимъ  образомъ  ссылка  на  безземелье  и  на  малоземелье  раз- 
лично обезпеченныхъ  землею  крестьянъ  будетъ  непонятноЁ,  если 
не  принять  во  вниманхе,  что  и  крестьяне,  им'Ьюпце  У^  дес.  и 
крестьяне,  им^юнце  3  дес.  на  душу,  должны  были  поддерживать 
свое  хозяйство  или  продовольственной  арендой,  или  продажей 
своего  труда.  Когда  же  арендный  ц'Ьны  сильно  поднялись,  то  и  тЬ, 
и  друпе,  оставшись  при  своихъ  недостаточныхъ  над'Ьлахъ,  ли- 
шились возможности  продолжать  свое  хозяйство  въ  прежнихъ  раз- 
мЪрахъ,  и  для  тЬхъ  и  для  другихъ  малоземелье  стало  особенно 
чувствительнымъ.  Корреспонденты  и  указываютъ  въ  обоихъ  слу- 
чаяхъ  на  малоземелье,  какъ  на  причину  аграрнаго  движешя,  хотя 
на  первый  взглядъ  так1е  отв^Ьты  въ  о^оиосъ  приведенныхъ  слу- 
чаяхъ  кажутся  невозможными. 

Борьба  за  понижеи1е  аренды  преимущественно  въ  средне- 
земельныхъ  ра10нахъ,  а  не  въ  самыхъ  малоземельныхъ  также  ука- 
зываетъ  на  то,  что  причину  аграрнаго  движешя  нужно  искать  въ 
повышеши  арендной  платы,  и  вызванномъ  имъ  кризисЬ  продев, 
хозяйства. 

Характеръ  предъявляемыхъ  крестьянами  требовангй  во  время 
аграрнаго  движен1я  гораздо  точн']^е  и  правильн'Ье  показываетъ, 
что  его  причиной  было  повышен1е  аренды,  недававшее  массЪ 
крестьянъ  возможности  ее  продолжать,  или  пониженге  реальной 
заработной  платы,  вызванное  повышешемъ  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ. 

Шкоторыя   требовашя  крестьянъ  были  уже  приведены  выше. 

Анкета  Вольп.  эк.  общ.  даетъ  возможность  дополнить  гЬ  дан- 
ный, который  получены  изъ  газетъ. 

Въ  южномъ  и  юго-восточномъ  ра1онахъ  предъявлялись  сл^- 
дующ1я  требовашя: 

въ  Кубанской   Области  предъявляются  требован1я  сдавать 
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землю  мелкимъ  арендаторамъ,  а  не  капиталисталь,  по  ц-Ьн*  не 
свыше  5  руб.  за  десятину;  сл*довательно  тамъ  капиталистиче- 
ская аренда  уже  выгЬснила  продовольственную; 

въ  Самарской  губ.  въ  Бугурусл.   у.  во  вс*хъ  случаяхъ -— требо- 

ван1е  понизить  арендную  плату. 
„  въ  Никол,  у.  то-же;  предъявлялось  требоваше 

арендатору  капиталисту  передать  землю  кре- 
стьянамъ. 
„  въ  Самарскомъ  у.  то -же. 

Въ  Таврической  г.  въ  Бердянскомъ  у.  требовали  повышен1я  за- 
работной платы. 
„  въ  Дв-Ьпровскомъ   у.  —  понижен1я   арендной 

платы. 
,,  въ   Ёвпатор1йскоиъ  у. — повышешя  заработной 

платы. 
„  въ  Мелитопольскомъ  у. — понижен1я  арендной 

платы  во  всЬхъ  случаяхъ;  въ  н^Ьсколькихъ 
случаяхъ — возврата  части  арендной  платы 
за  предыд.  годы. 
„  въ  Ялтиескомъ  у. — повышешя  зараб.  платы; 

отказъ  уплаты  за  аренду. 
Въ  Херсонской  г.  въ  Ананьевскомъ  у. — понижея1я  аренд,  платы 

вдвое. 
„  въ  Елисаветградск.  у. — повышен1я  зараб.  платы 

и  понижен1я  арендной. 
„  въ  Одесскомъ    у. — повышешя  зараб.  платы  и 

понижения  арендной. 
„  въ  Херсонскомъ  у. — въ  одномъ  случа*  сдачи 

въ  аренду  экономической  земли,  въ  другомъ 
случа*  сдачи  земли  по  прежнимъ  цгъ- 
намъ.  Въ  остальныхъ  случаяхъ  предъявля- 
лись требовашя  повышен1я  заработной  платы 
и  констатируется  переходь  арендуемыхъ 
земель  богатымъ  арендашорамь  —  кре- 
стьянамъ. 
Въ  Бессарабской  г.  Измаильск.  у.  —  предъявлялись  требова- 
н1я  понижен1я  арендной  платы. 

Въ  Обл.  Войска  Донского. — Требован1Я   понижешя  арендной 
платы. 
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Въ  Ёкатеринославской  г.  въ  Бкатеривосл.  у. — требовашя  по- 

нижен1я  арендн.  платы. 
„  въ  Бахмутск.  у. — то-же. 

Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  указывается  на  то,  что  земля 
сдается  крупнымъ  арендаторамъ,  которые  пересдаютъ  землю  въ 
аренду  крестьянамъ  по  повышеннымъ  ц'Ьнамъ. 

Анкетные  матерхалы  объ  юго-занадномъ  раюн^  подтверждаютъ 
гЬ  выводы,  которые  были  сделаны  нами  на  основаши  анализа 
хозяйственныхъ  отношешй  въ  этомъ  раюн^.  Тамъ  преобладаетъ 
капиталистическая  аренда  и  крестьяне  приб'Ьгаютъ  къ  продажЬ 
своего  труда  въ  кааиталистическихъ  предпр1ят1яхъ.  Поэтому  зд'Ьсь 
преобладало  стачечное  движенге.  Крестьяне  м'Ьстами  лишь  требовали 
передачи  имъ  въ  аренду  земель  сдававшихся  капиталистамъ 
арендаторамъ.  Такимъ  образомъ  зд'Ьсь  если  и  предъявлялись  тре- 
бован]я  понижен1я  арендной  платы,  то  не  потому,  что  крестьяне  ее 
раньше  арендовали,^ — она  находилась  въ  рукахъ  капиталиетовъ 
арендаторовъ,  —  а  потому,  что  крестьяне  стремились  арендовать 
землю  и  не  могли  конкурировать  съ  капиталистами  арендаторами. 

Но,  какъ  зам'Ьчено,  преобладало  стачечное  движен1е,  въ  кото- 
ромъ  принимали  участ1е  и  б'Ьдные  и  среднесостоятельные  крестьяне. 
По  газетнымъ  даннымъ   и  анкеты  В.  Э.  0.  о  движении  въ  По- 
дольской губ.   въ  1905  году  были  сл'Ьдующ1е  ответы  отм4чаю- 
пце  *): 

Снят1е  рабочихъ  и  забастовки  ....  1 1 
Порубки  (въ  разныхъ  углахъ  края).  .  .  2 
Потравы  и  споры  изъ  за  сервитутовъ  .  .  2 
Разгромы  Эконом1й  (Балтск1й  у.)-  .  .  .  1 
О  поджогахъ  (въ  разныхъ  м4стахъ).  .    .     1 

Въ  1906  году  забастовочное  движен1е  въ  этомъ  ра1он^^  разви- 
вается еще  сильн^^е.  Анкетные  матер1алы  ](аютъ  сл'Ьдующ1е  отв^Ьты 
объ  аграрномъ  движеши  въ  Подольской  губ. 

Въ  Дроскуровскомъ  у.  констатируются  только  забастовки  и 
столкновешя  съ  пришлыми  рабочими. 

Въ  Еаменецкомъ  у.  всЬ  6  отв'Ьтовъ  отм-Ьчаютъ  въ  разныхъ 
пунктахъ  уЁзда  забастовки  и  иногда  при  этомъ  разгонъ  рабочихъ. 


')  Анхетвыя  данвыя  по  юго-западному  раюву  равработаны  А.  Е.  Ло- 

сиц&нмъ. 


—   186    — 

Въ  Ушицкомг  у. — забастовки. 

Въ  Могилевскомъ  у.  въ  7  отв'Ьтахъ  забастовки,  изъ  нихъ 
2 — съ  разгономъ  рабочихъ  и  въ  одномъ  случа*  поджогъ. 

Въ  Ямпольскомъ  у. — забастовки. 

Въ  Ольгопольскомъ  у.  повсем^Ьстныя  забастовки  м'Ьстами 
сопровождаются  „усмиренхями''  войсками  забастовщиковъ  и  пожа- 
рами, Въ  Балтскомъ  у. — забастовки  и  въ  одномъ  случа* — 
разгроиъ  усадьбы. 

Большая  часть  забастовокъ  носила  стих1йный  характеръ,  не 
была  организована  сощалъ-демократами,  такъ  какъ  разм'Ьры  дви- 
жешя  не  давали  возможности  взять  парт1и  руководство  всЪмъ 
движешемъ.  Вл1яше  сощалъ-демократовъ  было,  главнымъ  образомъ, 
черезъ  литературу  (прокламащи),  а  не  организащонное.  Если, 
и^жъ  не  мен-Ье,  въ  атомъ  районе  развивается  форма  стачечнаго 
движен1я  и  расширяется  вл1ян1е  сощалъ-демократовъ,  то  только 
всл'Ёдствхе  экономическихъ  условШ,  всл^дств1е  развит1я  капитали- 
стическаго  хозяйства,  при  которомъ  средняя  группа  крестьянскихъ 
хозяйствъ  выпадаетъ  и  не  играетъ  руководящей  роли  въ  движе- 
Н1И.  Въ  н'Ькоторыхъ  уЬздахъ  этого  района  совсгьмъ  н^тъ  мелкой 
продовольственной  аренды  и  борьба  за  понижен1е  аренды  не  могла 
имЪть  м^ста.  Въ  районгъ^  самомъ  малоземельномь^  борьба 
велась  не  столько  изъ-за  земли,  сколько  пзъ-за  заработной 
платы.  Этотъ  жизненный  парадоксъ  объясняется  т*мъ,  что  про- 
довольственной аренды  не  существовало,  а  существовала  только 
аренда  капиталистическая.  Только  въ  немногихъ  случаяхъ  отм^Ь- 
чается  требован1е  (по  газетнымъ  даннымъ)  отобрашя  земли  у  ка- 
питалистовъ-арендаторовъ. 

Такимъ  образомъ  въ  этомъ  район'Ь  аграрное  движенхе  проис- 
ходило совершенно  на  иной  почв^^,  ч'Ьмъ  въ  центральномъ  черно- 
земномъ  район^Ь. 

Если,  пользуясь  анкетными  данными,  мы  посмотримъ  на  при- 
чины аграрнаго  движен1я  въ  прюзерномъ  район'Ь,  то  зд'Ьсь  снова 
мы  наталкиваемся  на  борьбу  за  понижете  аренды  и  на  борьбу 
съ  капиталистической  арендой,  которая  начинаешь  еышгьснять 
продовольственную.  Бром-Ь  того  зд^^сь  происходитъ  борьба  изъ-за 
л^са,  который  также  попадаетъ  въ  руки  капиталистовъ. 

Матер1алы  по  Псковской  губ.,  разработанные  А.  М.  Рыка- 
чевымъ  даютъ  слЪдуюпце  отв'Ьты  на  причины  аграрнаго  дви- 
жешя: 
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Число    корреспон- 

Причины  аграрнаго  движен1я  и  причины  недо-     денцхА   въ    кото- 

'^  ^  .  рыхъ,ин'^ютсяува- 

ВОЛЬСТва  крбСТЬЯВЫ  завхя    на    данную 

причину  '). 

Малоземелье   вообще 22 

(Бъ  атомъ  числ'Ь)  малоземелье  создалось  всл^д- 

ств1е  увеличен1я  населен]я 6 

Неполные    над'Ьлы 4 

Дарственный    над^^лъ 1 

Отр'Ьзы 4 

Дурное    качество    земли,    отведенной  при  на- 

д^леши 3 

Недостатокъ  выгоновъ 13 

Недостатокъ  покосовъ 15 

Недостатокъ  л*са •     .  14 

Неурожай 7 

Дороговизна  хл'Ьба 4 

Тяжелый  услов1я  аренды 7 

Отказъ  въ  продолжеши   аренды 3 

Продажа   л'Ьса  на  срубъ   купцамъ 6 

Черезполосица •     .    .    .    .  6 

Низкая  заработная  плата 8 

Длинный  рабочШ  день 1 

Непосильные  налоги  и  слишкоиъ  строгое  ихъ 

взыскан1е 5 

Обвинен]я  въ  злоупотреблен1и  по  выдаче  предо- 

вольственныхъ  ссудъ 3 

Озлоблен1е     противъ    земскихъ  начальниковъ, 

противъ  всякаго  начальства,  противъ  существ. 

законовъ  п  порядковъ 6 

Озлоблен1е  противъ  стражниковъ 3 

Ропотъ  противъ  сословныхъ  привилепй  дво- 
рянства    2 

Недовольство  священниками 7 

Слухи  о  близкой  или   уже   состоявшейся  при- 

Р'Ьзк'Ь  земли 2 

*)  При  этомъ  подсчет^^  приняты  во  внимав1е  36  корресп.  съ  положи- 
тельными отв'Ьтаии  объ  аграрномъ  (въ  т'Ьсвоиъ  сныс!'^)  или  политиче- 
скомъ  (васильственная  си^Ьна  волост.  властей,  стол1Бновен1я  съ  земскими 
начальниками,  откавъ  отъ  уплаты  податей  и  т.  д.)  (лервыхъ  имеется  25, 
вторыхъ— 11  корр.);  не  приняты  во  внимаше  остальныя  корр.  (27),  отри- 
цаюпЦя    фактъ   какого   бы  то   ни  было  двяжен1я  въ  данной  местности. 
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Чисю    Еорреспон- 

11|)ичины  аграрнаго  движешя  и  причины  недо-     хеещй.въкоторыхъ 

'  ^  '^  ^  '^  пи-Ьются    указав1я 

ВОЛЬСТВа  крбСТЬЯНЪ.  надаавуюпричнну. 

В.11ян1е    манифеста    17  окт.  свободы  слова  и 

общаго  револ.   настроен1я 6 

Ноуважен1б    къ   чужой  собственности,  зависть, 

паден1е    нравовъ   .    .    - 3 

Изъ  этихъ  отв^ктовъ  видно,  какъ  разнообразны  мн^н1я  о  причи- 
нахъ  крестьяискаго  движенья.  Но  если  ближе  разсмотр'Ьть  отв']Ьты, 
то  причина  его  выясняется. 

На  вопросъ  объ  измгъненгяхъ  въ  способгъ  веденгя  хозяй- 
ства им'Ьются  ответы  въ  12  корреспонденщяхъ.  Изъ  этого  числа 
4  корр.  отвЬтилп,  что  никакихъ  изм-Ьненьй  не  произошло,  а  осталь- 
ные 8  сообщаютъ  о  повышенги  арендныхъ  цгьнЪу  о  пере- 
ход7ъ  къ  многопольнымъ  системамъ  и  сокращен1И  арендъ  и  о  пере- 
ход'Ь  отъ  денежной  аренды  къ  испольной.  Въ  частности:  о  повыше- 
Н1И  арендныхъ  ц,1^нъ  сообщается  въ  6  корресп.  Такимъ  образомъ 
въ  этихъ  отв'Ьтахъ  отмечается  или  повышетв  аренды  или  выпыьС" 
непге  мелкаго  хозяйства  капиталистическимъ. 

Цнфровый  матер1алъ,  сообщаемый  корреспондентами  относи- 
тельно высоты  арендныхъ  ц)ънь,  довольно  скуденъ,  но  и  онъ 
даетъ  цинния  указан1я.  Больше  всего  св-Ьденй  имеется  относи- 
тельно подесятинной  сдачи  земли  подъ  ленъ  (обыкновенно  изъ  подъ 
клевера). 

Арендная  плата  за  1  дес.  земли  подъ  ленъ  на  одинъ  пос'Ьвъ  ^). 

^*^*"-  показ?н1Й  ^У^^^- 

Новоржевск1й 2  50 —  80 

Опочецк1й 2  60—  90 

ПсковскШ 1  60 

ПорховскШ 2  12—    20 

ОстровскШ 4  25—100 

Всего  показашй  ....  11 


*)  Для  сра«нен1я  А  М.  Рыкачевъ  приводить  ц'Ьнч  за  1904  и  1905  г. 
по  сельскохо1яГ1ственному  обзору  Псковской  губ.  (Изд.  Псковскаго  земства) 
за  1905  г.  II')  сювамъ  авторов!  обзора,  въ  1905  г.,  вс1'Ьдств1е  неурожая 
11обг1ли;^ац1и  и  другпхъ  прнчинъ,  спросъ  на  аренду  пашни  аодъ  денъ 
('ократплся    и    ареидпыя    ц-Ьны    понизились.  Въ  среднемъ,  за  1  дгс,  подъ 
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Уже  изъ  этихъ,  весьма  неполныхъ  данныхъ  можно  вид1^ть, 
что  аревдныа  ц^ны  необычайно  поднялись  въ  м^Ьстаxъ,  тл'Ъ 
появилось  аграрное  движен1е.  Въ  списк'Ь  причинъ  накоплен1я  но- 
довольства  среди  крестьянъ  отмечено,  что  въ  Псковской  губ. 
указангя  на  чреамгьрно  тяжелыя  услоегя  аренды  встр'Ьчаются 
въ  7  корреспонденщяхъ.  Шкоторые  корреспонденты  говорили  объ 
этой  сторон'Ь  крестьянской  жизни  съ  особенной  горечью.  „Дви- 
жете'', пишетъ  корр.  изъ  Петроковской  вол.,  Опочецкаго  у.  „было 
оть  сильнаго  налога  на  арендуемую  землю  и  недостатокъ  выгоновъ, 
за  которые  невыносимо  дорого  дерутъ  эти  годы''...  Про  одно 
сельское  общество  (с.  Котельно,  имеющее  дарственный  над'Ьлъ 
Ворешевской  вол.,  Островскаго  у.)  корреспондентъ  пишетъ,  что 
оно  должно  было  отказаться  отъ  аренды  нужной  близь 
лежащей  земли  изъ-за  повышен1я  платы:  „есть  у  нихъ  въ  этихъ 
деревняхъ  отрезы,  но  они  ими  не  пользуются  потону,  что  дорого 
надо  платить  годовую  аренду,  было  по  30  р.,  сейчасъ  130  р. 
въ  годъ. 

О  положен1и  крестьянъ  дер.  Кубно  (Пажеревецкой  вол.,  Пор- 
ховскаго  у.)  им'Ьвшихъ  столкновенге  съ  пом'Ьщикомъ  Саковичемъ 
изъ-эа  аренды,  корреспондентъ  говорить  следующее:  „Крестьяне— 
бывш1е  государственные,  землей  над'Ьлены  по  5  дес.  на  над^лъ, 
но  въ  настоящее  время  въ  земл'Ь  недостатокъ,  безъ  аренды  жить 
невозможно.  Аренда  была  дорогая,  по  случаю  недородовъ  деньги 
сполна  не  уплачивали,  и  въ  настоящее  время  имЪютъ  большой 
недостатокъ  въ  выгон'Ь  и  сЬнокосахъ,  терпятъ  стесненное  поло- 
жен1е.  Арендная  плата  повсемгьстно  увеличилась:  за  который 
участокъ  платили  посл^  отмены  крепостной  зависимости  30  р., 
теперь  около  400  р.  и  обязываютъ  работать  владельцу  на  своихъ 
харчахъ".  Земля  Саковича,  около  2.000  д.  до  послёдняго  вре- 
мени сдавалась  частями  въ  аренду,  за  деньги  и  за  отработки: 
крестьяне  „платили  деньги  и  отрабатывали  по  договорамъ  почти 
всю  землю,  ч^мъ  были  всегда  стеснены  и  обременены  трудомъ  и 
платою''.  Кроме  столкновешя  изъ-за  участка,  переданнаго  г.  Са- 


лень  въ  у.у.  Псгсовскомъ,  ^Дорховскомъ,    Остроескожь,    Опонецкомъ,  платгии 
€Ъ  коп. 

Поо*заиъи        Въ   |трех-         По    клеве-        По      меве- 

пустырямъ.  рд^д  Р^^У  н^^,у 

1904  24,27  31,38  45,83  35,80 

1906  *   23,62  28,08  42,44  84,08 
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ковичемъ  въ  арендное  пользован1е  одному  лицу,  поводовгь  къ  не- 
удовольств1Ю  было  отнят1е  г.  Саковичемъ  еще  другихъ  арендныхъ 
участЕовъ,  которые  влад'Ьльцеш»  обращены  подъ  посгъвъ  ржщ 
„во  вредъ  крестьяпамъ" .  , Отняты  въ  двухъ  большихъ  деревняхъ 
аренды  его  земли  и  пос^Ьяны  рожью  во  вредъ  крестьянъ  д. д. 
„Пажеревицъ"  и  „Рагозинъ  ручей**.  „Что  окажется,  когда  будутъ 
рожь  жать  и  убирать,  объяснить  трудно,  но  разговоры  идутъ  у 
крестьянъ  не  хоропие**...  добавляетъ  корреспондентъ. 

Тамъ,  гд'Ь  нереходъ  къ  интенсивному  хозяйству,  съ  сокра- 
щепгемъ  крестьянскихъ  арендъ,  осуществился  н'Ьсколькими  годами 
раньше,  были  и  случаи  действительной  мести,  свид'Ьтельствующ1е 
о  степени  раздражешя  крестьянъ.  Объ  этомъ  говорить  корр-тъ 
изъ  Славковской  вол.,  Псковскаго  у.:  „Л^тъ  тому  десять,  какъ 
землевладельцы  всЬ  отобрали  свою  землю  у  арендаторовъ  и  завели 
многополье  и  бол^е  травосеян1е  клеверное,  а  малоземелье  стало 
еще  более  чувствительнымъ,  землевладельцы  стали  увеличивать 
плату  арендную;  землю  только  сдаютъ  подъ  ленъ  изъ-подъ 
клевера,  который  для  нихъ  невыгоденъ — много  съ  ними  возни, — 
а  бедный  и  тому  радъ,  чтобы  хоть  что  нибудь  заработать.  За  то 
сколько  сожжено  землевладельцамъ  сараевъ  съ  клеверомъ  и  сколько 
переколото  лошадей  и  сделано  другихъ  разныхъ  непр1ятностей!  ** 
Землевладельцы  крупные,  говоритъ  тотъ  же  корр-тъ,  пользуясь 
всеми  правами  земли,  доводятъ  бедное  населен1е  до  крайнихъ 
пределовъ;  не  имея  никакого  выхода  крестьянинъ  беретъ  почти 
съ  торговъ  арендуемую  у  богача  землю  часто  себе  въ  убытокъ, 
и  бгьдный  становится  еще  бгъднгье'' ...  „Малоземелье  поставило 
арендную  землю  на  высокую  цену  и  землевладельцы  даже  стали 
злоупотреблять  этимъ,  пустили  землевыя  угодая  на  торги,  почему 
часто  трудъ  крестьянина  сталъ  ему  же  въ  убытокъ**. 

Чрезвычайно  выпукло  выступаетъ  противореч1е  между  двумя 
экономическими  принципами  денежно -капиталистическимъ  и  нату- 
рально-продовольственнымъ  —  въ  следующемъ  описаши  крестьянъ 
Туровской  вол.,  Новоржевскаго  у.:  „А  противъ  управляющихъ 
крупныхъ  имен1й  местные  и  бедные  жители  нашей  стороны  при- 
ходятъ  въ  смущеше  въ  томъ,  что  мнопе  изъ  нихъ  въ  Новоржев- 
скомъ  у.  ввели  шести-польный  севооборотъ,  отъ  чего  въ  такихъ 
имешяхъ  стала  только  некоторая  часть  земли  засеваться  хлебомъ, 
а  остальную  землю,  по  нескольку  десятинъ  стали  засевать  кар- 
тошкой и  травой,  а  более  клеверомъ.  Уродившаяся  картошка  вся 
целикомъ  свозится  къ  виннымъ  заводамъ,  которые  въ  нбпродолжитель- 
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Н06  время  и  поглощаютъ  ее,  а  упомянутую  траву  пофдаетъ  скотъ 
влад'Ьлъцевъ  тжША,  который  гуртами  скупается  пришельцами  и 
увозится  отъ  насъ;  и  что  же  видитъ  обездоленный  крестьянинъ? 
На  м^Ьстномъ  рынки  вм'Ьсто  хл-Ьба  съ  упомянутыхъ  десятинъ, 
занятыхъ  картошкой,  онъ  видитъ  вино,  а  отъ  травы  не  находить 
ровно  ничего.  А  время  не  терпитъ,  человеческая  природа  безот- 
лагательно требуетъ,  отъ  чего  и  выходить,  что  поневол'Ь  угне- 
тенные М'Ьстные  жители  должны  прибегнуть  къ  расшрапт  своего 
ничтожнаго  (жарба^  чтобы  пр1обр'Ьсти  кусокъ  насущнаго  хл^ба"*. 

Жалобы  па  чрезмгьрное  повыгиенге  цгьнъ  арендиыхь 
встргъчаются^  кромгь  отмгъченныхь  случаевг^  также  и 
у  нгькоторыосъ  корреспондентовъ^  отвгыпившгисЪу  что  въ  иосъ 
мгъстностяхъ  не  было  никакого  аграрнаго  движенгя.  На- 
прим^ръ  изъ  Жуковской  вол.,  Псковскаго  у.:  „есть  вблизи  частно- 
владельчесюя  земли,  хотя  мало,  но  арендовать  по  дороговизнЪ 
стало  невозможно:  но  нузкда  заставить  и  въ  убытокъ  пахать, 
только  для  выгона "*.  Изъ  Верхне-Шелонской  вол.,  Петровскаго  у. 
корр-тъ,  уже  цитированный  выше,  пишетъ:  „въ  нашей  деревЁЬ 
было  на  годъ  взято  13  десят.  за  400  р.  Очень  дорого  стало 
аренду  держать,  стали  все  жать  въ  кучу:  чего  же  нмъ  не  жать 
крестьянъ,  если  вся  земля  кругомъ  обошла  крестьинъ!"* 

Нужно  иметь  въ  виду,  что  наличность  сильнаго  раздражепя 
по  поводу  повышешя  арендныхъ  ц^нъ  вовсе  не  означаеть  еще, 
что  борьба  съ  высокими  арендными  ценами  выдвигалась  созна- 
тельно крестьянами,  какъ  лозунгъ  въ  движеши.  Насколько  позво- 
ляетъ  судить  матер1алъ,  такого  лозунга  выдвинуто  не  было. 
Только  въ  двухъ  корреспонденц]яхъ  имеются  довольно  неопреде- 
ленныя  указашя  на  то,  что  крестьяне  „требовали^  пониженхя 
арендной  платы,  при  чемъ  эти  „требовашя'',  вероятно,  имели 
характеръ  „словеснаго  волнешя^,  народнаго  „ропота*",  а  не  уль- 
тиматума. 

Далее  видно,  что  жалобы  на  продажу  состьдняго  помгь- 
щичьяго  или  казеннаго  лньса^  встречаются  въ*  корреспон- 
денщяхъ.  Вотъ  несколько  выдержекъ:  „Лесу  у  надельныхъ 
крестьянъ  нашей  местности  почти  у  всехъ  нетъ.  А  крупные 
мнопе  владельцы  уже  успели  свой  лесъ  заблаговременно  боль- 
шими количествами  десятинъ  продать  евреямъ  на  сплавъ,  отъ 
котораго  уже  теперь  не  осталось  и  следовъ.  А  остальной  лесъ 
годъ  отъ  году  все  дорожаетг^  а  некоторый  и  совсемъ  не  про- 
дается. (Туровская  вол.,  НоворжевскМ  у.). 
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„Помещики  торопятся  продать  евреямъ  л'Ьсъ,  а  земли  сбыть 
крестьянскому  банку '%  крестьяне  же  „явно  ропщугь,  что  поме- 
щики евреямъ  дрова  продаютъ  дешевле,  чЪмъ  имъ^.  (Богоро- 
днцкой  и  Загорской  вол.,  Великолуцкаго  у.). 

„Мужички  о  земле  разговоръ  ведутъ  такой:  если  бы  Богъ, 
да  Батюшка  царь  далъ  бы  земельки  посвободнее,  да  налоги 
н&ложилъ  бы  что  на  мужицкую  землю  и  на  господскую  одинаково  по 
разрядамъ  съ  десятины  земли,  да  еще  лесу  казна  бы  по  дешевому 
тарифу  отпускала  бы  для  построекъ  хоромъ,  у  кого  ветхи  стали,  за 
деньги,  а  то  лгьсъ  продаютъ  купцсшъ  да  евреямъ  на  вы- 
рубъ^  на  сплавъ  на  ргькщ  а  куда  его  гонятъ,  Богъ  его 
егьдаетъ^... 

Изъ  таблицъ  видно,  что  жалобы  на  недостатокъ  угодШ — 
еыгоновЪу  покосбвЪу  лгъса^  встречаются  довольно  часто.  Не  мало 
встречается  ответовъ,  въ  которыхъ  категорически  указывается  на 
недостатокъ  всехъ  угод1й...  „мало  земли  для  посевовъ  хлебовъ, 
мало  сенокосовъ,  нетъ  совсемъ  дровъ  и  выгоновъ  для  скота^  (въ 
Новоржевскомъ  у.)  „На  ревизскую  душу  приходится  5  дес.  Не 
хватаетъ  для  нихъ  земли  подъ  посевъ,  а  главное  нетъ,  положи- 
тельно, покосовъ  и  выгоновъ,  а  также  нетъ  лесныхъ  угод1&;  нетъ 
хворостины  более  отопиться,  какъ  говорятъ  мужички**  (д.  Степ- 
ново  и  д.  Румуши  Грибулевской  вол.  Островского  уез ). 

„Необходимость  пользоваться  помгьщичьей  землей,  какъ 
выгономъ  и  для  покоса,  является  въ  иекоторыхъ  случаяхъ  глав- 
ной причиной  волнен1й  и  столкновенШ.  Когда  у  крестьянъ  д.  Кубно 
(Пажеревицк.  в.  Порховск.  у.)  была  отнята  аренда  земли,  необ- 
ходимой имъ  для  выгона  и  покоса,  вся  деревня  выступила,  чтобы 
„защищать  свои  права **;  хотя  бы  и  при  помощи  насил1я, — права 
на  землю,  которую  они  арендовали  въ  течеше  46  летъ  и  безъ 
которой,  по  ихъ  словамъ,  имъ  совершенно  невозможно  жить.  Корр. 
изъ  Корешевской  вол.  Остр.  уез.  пишетъ:  „Мужаку  некуда  свою 
скотину  въ  поле  пустить,  а  помещики  ни  въ  какихъ  случаяхъ  не 
хотятъ,  чтобы  крестьянскШ  скотъ  ходилъ  на  ихъ  поляхъ,  вотъ 
изъ-за  этого  более  была  между  ними  вражда^.  Изъ  Петровской 
вол.  Опочецкаго  у.:  „покосу  у  насъ  на  30  ревизскихъ  душъ — 
только  можно  прокормить  4  лошадей,  а  остальной  покосъ,  что 
нужно — покупаемъ  у  помещиковъ  или  косимъ  съ  4*й  кучи;  сеио 
дороже,  чемъ  овесъ", 

„Преобладаше  лесныхъ  порубокъ,  какъ  главной  формы  аграр- 
наго  движешя  въ  Псковской  губ.,   уже  само  по  себе  говоритъ  о 


—    193  — 

существовши  у  крестьянъ  нужды  въ  лгьсть^  объ  антагонизм*Ь 
интересовъ^  создавшемся  благодаря  отсутств1Ю  л'Ьсовъ  на  крестьян- 
ской земдЪ.  О  томъ  же  свид^^тельетвуютъ  и  случаи  насильствен- 
наго  воспрепятствовашя  со  стороны  крестьянъ  продажамъ  л'Ьса 
казеннаго,  частно-влад1^льческаго  и  церковно-причтоваго.  Изъ  14 
корреспондентовъ,  упоминающихъ  про  недостатокъ  лЪса  въ  м^ст- 
ностяхъ,  затронутыхъ  движешемъ,  4  говорятъ  о  полноиъ  отсут- 
ствш  л^са  у  крестьянъ  на  собственной  над^^ьной  земл'Ь  (въ  Но- 
воржевскомъ,  Островскомъ  и  Холмсковгь  у.),  друг1е  пользуются 
менЪе  опред'Ьленными  термивавга:  не  хватаетъ,  недостатокъ.  Чаще 
всего  нужда  въ  л^сЬ  характеризуется,  какъ  нужда  въ  топлиегь. 
Напр.:  „происходить  рубка  л'Ьса  мужиками  все  бол'Ье  на  дрова 
потому,  что  неч'Ьмъ  топить  печей.  Бедному  люду  жить  очень  плохо, 
заработать  негд'Ь,  хл'Ьбъ  надо,  дровъ  надо,  а  денегъ  Н'Ьтъ...  то- 
пить неч'Ьмъ,  дровъ  н'Ьтъ,  а  купить  дорого,  денегъ  н'Ьтъ,  къ 
тому  же  еще  неурожай  хл^ба...''  (Корешев.  в.  Островск.  у.). 
Иногда,  наряду  съ  потребностью  въ  топливе  упоминается  и 
потребность  въ  строевомъ  л'ЬсЬ.  „Недостатокъ  въ  хоромахъ"", 
какъ  сл'Ьдств1е  пожара,  истребившаго  всю  деревню,  выдвигается 
въ  качестве  одного  изъ  мотивовъ  къ  самовольной  рубк'Ь  л'Ьса  въ 
Грибулевской  вол.  Остр.  у. 

Требоваше  повышенгя  заработной  платы  выставлялось 
во  всЬхъ  случахъ  сельскохозяйственныхъ  забастовокъ,  о  кото- 
рыхъ  им1Ьются  св'Ьд'Ьн1я.  Кремль  того,  о  жалобахъ  на  не- 
померно низкую  плату  упоминаютъ  н^^сколько  корреспондентовъ, 
ничего  не  сообщающихъ  о  забастовкахъ.  Корр.  изъ  Словоковской 
вол.  Псковскаго  у.,  сообщаюпий  о  переход'Ь  влад'Ьльческихъ  хо- 
зяйствъ  къ  многополью  и  о  сокращеши  аренды,  замЪчаетъ:  „земля 
стала  дорога,  а  трудъ  сталъ  дешевый''.  Корр.  изъ  Наговской 
вол.  Холмскаго  у.  пишетъ:  „требован1Я  о  повышен1и  заработной 
платы  не  предъявлялось,  но  идетъ  негодован1е  на  удешевлен1е  ра- 
бочей платы,  а  бедность  крестьянъ  обязываетъ  къ  найму  чуть  ли 
не  даромъ,  для  чего  полагалъ  бы  обязательнымъ  для  возстановле- 
шя  Ц'Ьнъ  на  работающаго  челов'Ька  возложить  право  у^Ьзднымъ  зем- 
скимъ  комисс1ямъ  установлен]я  таксы ''. 

Въ  общемъ,  по  вопросу  объ  измЬнеши  заработной  платы,  о  срав- 
нительной высот^Ь  ея  доипосл'Ьаграрнагодвижешя,  им-Ьется  20отве- 
товъ,  въ  томъ  числ'Ь  14  корр.  сообщаютъ,  что  заработная  плата 
не  измгьнилась,  между  т^Ьмъ,  какъ  Ц'Ьны  на  хл'Ьбъ  въ  посл'Ьдн1е 
годы  значительно  поднялись. 

АграржыЁ  вопросъ.  Т.  К*  13 
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ВсЬ  приведенный  данныя  анкеты,  разработаннвя  и  мною  и 
А.  Б.  Лосицкимъ  и  А.  М.  Рыкачевымъ,  подтверждаютъ  лишь  тк 
выводы,  которые  были  сделаны,  на  основаши  анализа  хозяйствен- 
ныхъ  и  земельныхъ  отношен1й  въ  различныхъ  районахъ  Россш. 
Эти  данныя  осв^щаютъ  и  объясняютъ  то  жизненное  „парадок- 
сальное'' явлеше,  на  которое  мы  указывали:  за  распшреше  земле- 
пользовангя  ведется  борьба  и  указывается  на  малоземелье  въ 
районахъ  среднеземельныхъ  и  отчасти  многоземельныхъ  (въ  Но- 
вороссш),  между  тЬвгь,  какъ  въ  район'Ь  самомъ  малоземельномъ 
борьба  ведется  почти  исключительнно  изъ-за  заработной  платы, 
а  не  изъ-за  земли. 

Анкетный  данныя  даже  въ  многоземельныхъ  районахъ  конста- 
тируютъ  или  повышен1е  арендной  платы  до  такой  степени,  что 
аренда  становится  недоступной  для  массы  крестьянства  или  кон- 
статируется переходъ  арендуемой  земли  къ  арендаторамъ-капита- 
листамъ.  Во  многихъ  случаяхъ  не  предъявлялось  требовашй  или 
потому,  что  землевлад^Ьлецъ  б'Ьжалъ,  не  дожидаясь,  пока  къ  нему 
явятся  крестьяне,  или  потому,  что  крестьяне  прямо  приступали 
къ  разгрому  ЭК0Н0М1Й,  или,  наконецъ,  происходило  столкновеше 
изъ-за  какихъ-нибудь  недоразум^^н1й.  Но  почти  во  всЬхъ  слу- 
чаяхъ, гдЪ  предъявлялись  требован1я,  они  заключались  въ  требо- 
ван1и  повышен1я  заработной  или  понижешя  арендной  платы. 

^Въ  весьма  и  весьма  мнопя  дконом1и  являлись  толпой  крестьяне 
и  требовали  понижешя  платы  за  землю,  за  выпасъ  скота,  увеличен1я 
платы  за  работу  и  удалешя  пришлыхъ  рабочихъ.  Въ  тЬхъ  эконо- 
ном1яхъ,  который  сдавали  земли  по  ум'Ьренвой  плат'Ь,  требовашя 
предъявлялись  въ  вЫлтой  форм^,  въ  вид'Ь  просьбы,  и  крестьяне 
не  являлись  сюда  толпой,  а  присылали  депутащю  изъ  2 — 3  чело- 
в^къ.  Тамъ  же,  щЬ  отношешя  были  натянуты  еще  раньше,  толпа 
предъявляла  свои  требован1я  въ  бол'Ье  р'Ьзкой  форм'Ь,  причемъ  впе- 
реди стояли  не  местные  крестьяне  или  десятинщики,  а  изъ  окрест- 
ныхъ  селенШ.  Заслуживаетъ  внимашя  то  обстоятельство,  что  крестьяне 
со  своими  требовашями  обращались  прежде  всего  къ  наибол'Ье  вид- 
нымъ  по  своему  положен1Ю  въ  губерц1и  землевлад'Ьльцамъ  и  къ  т'Ьвп», 
услов1Я  сдачи  земли  которыми  были  бол'Ье  сносны;  зд'Ьсь  предвид']^- 
лось  больше  шансовъ  на  усп'Ьхъ,  а,  заручившись  уступками  со  сто- 
роны такихъ  лицъ,  можно  было  уже  вл1ять  на  остальныхъ  землевла- 
д'Ьльцевъ.  Поджоги  экономическихъ  стоговъ  сЪна  и  соломы,  скирдъ 
хл'Ьба,  даже  экономическихъ  построекъ  были  отв^томъ  на  неуступ- 
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яивость  зевслевлад'Ьльцевъ''  ^),  Такимъ  образомЪ;  въ  н'Ькоторыхъ  мЪ- 
стахъ  крестьяне  пытались  „мирдымъ  путемъ''  понизить  арендный 
ц'Ьны,  но,  разу1гЬется,  такая  попытка  не  могла  ивгЬть  усп'Ьха,  такъ 
какъ  арендный  ц'Ьны  опред'Ьляются  рыночными  услов1ями,  а  не  бла- 
гожелательностью землевлад'Ьльцевъ. 

Какъ  и  было  указано,  кризисъ  крестьянскаго  хозяйства  произо- 
шелъ  на  почвгь  безземелья  и  малоземелья,  потому  что  только  при 
педостаточносупи  земли  для  потребностей  хозяйства  кре- 
стьяне принуждены  были  прибгьгать  тсь  продовольственной 
арендгь.  Но  только  наканун'Ь  револющи  повышеше  арендныхъ  ц'Ьнъ 
привело  крестьянское  хозяйство  къ  кризису  и  толкнуло  крестьянъ  на 
путь  борьбы  для  понижен1я  арендныхъ  ц'Ьнъ.  Уже  дальиМшее  раз- 
вит1е  аграрнаго  и  политическаго  движешя  натолкнуло  широк1я  на- 
родный массы  на  идею  отобран1я  земли  у  помЬщииовъ,  на  ту  идею, 
зародыши  которой  среди  отд'Ьльныхъ  группъ  населешя  мы  встр'Ьчаемъ 
еще  въ  XIX  стол'Ьт1и  (См.  гл.  „Идеолопя  крестьянства  до  рево- 
лющи"). 


ГЛАВА  XVII. 

Деятельность  правительства  и  земства  въ  1905  году. 

Выше  мы  характеризовали  д'Ьятельность  правительства  въ 
области  крестьянскаго  вопроса.  Эта  д^Ьятельность  свелась  до 
1904  года  къ  введешю  стражниковъ  и  образован1ю  комиссШ, 
который  ничего  не  сд'Ьлали. 

Ростъ  оппозищоннаго  движешя,  особенно  посл'Ь  уб1йства  Плеве, 
заставилъ  правительство  пойти  на  некоторый  уступки  и  объявить 
о  наступлеши  „весны '^'. 

Манифестомъ  11  августа  1904  года  отм'Ьнялись  т'Ьлесныя 
наказашя  крестьянъ  по  приговору  волостныхъ  судовъ  и  склады- 
вались недоимки  по  выкупнымъ  платежамъ,  земскимъ  и  казеннымъ 
сборамъ,  накопивш1еся  на  над'Ьльныхъ  земляхъ,  а  также  недоимка 


О  „Объ  эковомпческихъ  нуждахъ  крест,   нас.  Хере.  губ.".  Докладъ 
(въ  рукописи)  Херсонск.  губ.  собрашю. 


—  196    — 

ПО  контрибущи,  наложенной  на  полтавскихъ  и  харьковскихъ 
креетьянъ  во  время  волнешй  въ  1902  году  (800.000  руб.)- 

Въ  декабре  (12)  1904  года  быль  изданъ  указъ,  въ  кото- 
ромъ  предаолагалось  „привести  законы  о  крестьянахъ  къ  объеди- 
нен1ю  съ  общимъ  законодательствомъ  импер1и''.  Какъ  всФ  пре- 
дыдущ1я  „К0МИСС1И''  И  „сов'Ьщан1я^  ни  къ  какимъ  результатамъ 
не  приводили,  такъ  и  указъ  12  декабря  остался  только  на  бу- 
маге и  никакихъ  практическихъ  посл'Ьдств1й  послФ  него  не  после- 
довало. 

Когда  началось  крестьянское  движен1е,  правительство  издала 
ц'Ьлый  рядъ  указовъ. 

Указомъ  30  марта  упразднено  „особое  сов'Ьщан1е  о  нуждахъ 
сольскаго  хозяйства''  и  взакЬнъ  его  учреждено  „особое  сов'Ьщан1& 
о  м^Ьрахъ  къ  укрЪплешю  крестьянскаго  землевлад'Ьтя''  подь 
предс^дательствомъ  бывшаго  министра  внутреннихъ  дФлъ  И.  Л. 
Горемыкина. 

На  эту  новую  комисс1ю  возложена  была  обязанность  вырабо- 
тать м'Ьры,  чтобы  съ  одной  стороны  „укр^Ьпить^  крестьянское 
землевлад'Ьше,  а  съ  другой  стороны  „самымъ  вящшимъ  утвердить 
въ  народномъ  сознаши  уб'Ьжден1е  въ  неприкосновенности  всякой 
частной  собственности''.  Для  укр'Ьплешя  крестьянской  собствен- 
ности предписывается  найти  пути  для  облегчен1Я  переселен1й,  по- 
купокъ  земли  черезъ  крестьянск1й  банкъ  и  размежевашя  крестьян- 
скихъ  земель  отъ  пом'Ьщичьихъ. 

Указъ  10-го  апреля,  констатируя  развипе  крестьянскаго 
движен1я,  „въ  ц']^ляхъ  вящшаго  развипя  въ  народномъ  сознан!» 
неприкосновенности  частной  собственности",  независимо  отъ  об'Ь- 
щашй  подвергать  виновныхъ  „суровой  кар'Ь",  устававливаетъ 
особыя  временныя  комисс1и.  Эти  комисс1и  учреждаются  министром^ 
внутреннихъ    д'клъ  въ  м'Ьстностяхъ,    гд'Ь    были    безпорядки  для 

1)  сл'Ьдственно-полицейскихъ  ц-блей  по  выяснен1Ю  „участвовавшихъ 
въ  преступныхъ  скопищахъ  креетьянъ  и  2)  для  опред'Ьлен1я 
разм']^ровъ  причиненныхъ  убытковъ. 

Комиссш  должны  были  составляться  на  м'Ьстахъ  уездными 
предводителями  дворянства  изъ:  1)  председателей  уЬздныхъ  управъ^ 

2)  у^^здныхъ  исправниковъ,  3)  земскихъ  начальниковъ,  4)  по- 
датныхъ  инспекторовъ  и  одного-двухъ  гласныхъ,  проживающихъ 
въ  ближайшихъ  м'Ьстахъ. 

Но  въ  этотъ  пер1одъ — въ  первой  половинок  1905  года  земцы 
еще  стремились    подойти  къ  крестьянамъ,  опереться  на  нихъ  въ 
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^(орьб'Ь  съ  бюрократ1бй;  поэтому   либеральными    земцами  р-Ьшеио 

<(ЫЛО  бойкотировать  эти    Е0МИСС1И. 

Указомъ  5  апр'Ьля  были  сложены  съ  населен1я  недоимки  по 
продовольственному  долгу,  а  указомъ  6  мая  учрежденъ  „коми- 
тетъ  по  земельнымъ  д'Ьламъ''. 

ВсФ  эти  указы  не  им1кли  практическаго  значен1я. 

Въ  креетьянскомъ  движен1и  сыгралъ  большую  роль  одинъ 
только  указъ  18  февраля  1905  года,  которымъ  было  пре- 
доставлено право  „вс^мъ  в^рноподданнымъ,  рад^^ющимъ  объ  общей 
сольз^Ь  я  нуждахъ  государственныхъ'',  подавать  петиц1и  иа  высо- 
чайшее имя  ^по  вопросамъ,  касающимся  усовершенствовашя  го- 
сударственнаго  благоустройства  и  улучшен1я  народнаго  благосо- 
етояшя^.  Это  право  предоставлено  было  не  только  частнымъ  ли- 
цамъ,  но  и  учреждешямъ.  Бюрократ1я  и  не  подозр'Ьвала,  что 
это  право  будетъ  широко  использовано  массою  населешя,  лишенной 
всякой  возможности  открыто  обсуждать  свое  положенхе  и  органи- 
зоваться. Какъ  увидимъ,  крестьяне  широко  воспользовались  этимъ 
оравомъ  не  только  для  петищй,  но  и  для  организащи. 

Такова  была  законодательная  д-Ьятельность  правительства  при 
начале  аграрнаго  движешя.  Непосредственно  на  аграрные  безпо- 
рядки  правительство  воздействовало  главнымъ  образомъ  военной 
•силой,  причемъ  происходили  столкновешя,  кончавш1яся  уб1йствомъ 
крестьянъ,  но  большею  част1ю  массовыми  арестами,  а  иногда  и 
поркой.  Некоторые  губернаторы  издали  обязательный  постановлешя 
о  предан1и  военному  суду,  для  суждешя  по  законамъ  военнаго 
времени,  крестьянъ,  „виновныхъ  въ  нападеши  на  пом^Ьщичьи 
усадьбы  и  даже  въ  предъявлен1и  пом'Ьщикамъ  разныхъ,  сопро- 
вождаемыхъ  насил1ями  и  угрозами  требовашй".  Так1я  постановле- 
Н1я  издалъ  генералъ-губернаторъ  юго-западнаго  края,  губернаторы 
оетроковскхй  и  люблннскШ. 

Земства  при  начал'Ь  аграрнаго  движешя  реагировали  на  него 
иначе. 

Большая  часть  зевилевлад'Ьльцевъ,  будучи  совершенно  инди- 
ферентной  къ  политическимъ  вопросамъ,  довольствуясь  повышенной 
рентой  съ  земли  и  тЬми  подачками,  который  получались  отъ  пра- 
вительства, была  совершенно  неорганизованной. 

Значительное  число  зеиствъ,  при  индифферентизм'Ь  большин- 
ства пом^щиковъ,  находилось  въ  рукахъ  либераловъ,  которые 
добивались  конститущоннаго  строя  и  не  хотЬли  возстановлять  про- 
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тивъ  себя  крестьянство.  Полтичесюй  индифферентишъ  большинства 
помЪщиковъ  исчезъ  лишь  тогда,  когда  крестьянское  движете  стало 
угрожать  ихъ  благосостояшЮ;  когда  явилась  опасность  для  земле- 
влад'Ьн1я. 

Въ  1905  году  земство  еще  было  либеральнынъ  и  по  жкр'к 
политическаго  пробужден1я  народныхъ  массъ,  по  м'Ьр'Ь  усилен1я 
ВЛ1ЯШЯ  на  нихъ  револющонныхъ  парт1й,  либеральные  земцы  пы- 
таются со  своей  стороны  оказать  вл1яте  на  крестьянъ.  Но  по- 
пытки земцевъ  такъ  и  остаются  попытками. 

Такъ,  саратовское  земство,  послФ  черносотенной  агитащи 
реакщонеровъ  въ  деревняхъ,  вызвавшей  нападен1я  крестьянъ  на 
интеллигентовъ,  разослало  во  всЬ  волостныя  правлешя  воззван1я, 
въ  которыхъ  опровергало  клевету  черной  сотни. 

Посл'Ь  изв'Ьстнаго  пр1ема  царемъ  в  1юня  депутащи  земцевъ 
н^Ькоторыя  земства  пытались  разослать  р1^чи  паря  и  кн.  С.  Н. 
Трубецкого,  но  м^^стная  администращя  въ  большей  части  случаевъ 
не  допустила  ихъ  распространетя.  Попытку  распространить  свЬ- 
д%Н1я  о  депутащи  6  шня  сд^^али  самарское  губ.  земство, 
ярославское,  лохвицкое  уЪздное  земство,  херсонское,  новгород- 
ское, рузское,  балашовское. 

Въ  конц'Ь  л^Ьта  и  въ  начале  осени  н'Ькоторыя  земства  расширили 
Д'Ьятельность  зкономическихъ  сов^Ьтовъ,  приглашая  на  засбдатя 
представителей  крестьянъ,  съ  ц'Ьлью  умиротворешя  и  смягчен1я 
классовой  розни  и  борьбы. 

Такого  рода  расширенные  экономичесше  сов'Ьты  были  въ  гу- 
берн1яхъ  саратовской,  московской,  владим1рской,  орловской,  ря- 
занской, таврической,  тверской,  казанской,  ярославской,  херсон- 
ской, полтавской  и  др. 

Живую  характеристику  такого  рода  ^сов'Ьтовъ"  даетъ  Танъ, 
присутствовавш1й  на  зас^Ьдашн  экономическаго  сов-Ьта  въ  городе 
Петровск'Ь,  Саратовской  губ. 

Сов^Ьщаше  должно  было  обсуждать  вопросъ  объ  организащи 
кооперащи. 

^Зас^Ьдаше  экономическаго  совета  при  земской  управЪ  откры- 
лось при  довольно  торжественной  обстановке.  За  столомъ  сид'Ьли 
земцы,  члены  управы,  гласные,  въ  томъ  числФ  даже  одинъ  земскШ 
начальникъ,  два  агронома,  докторъ,  ветеринарный  врачъ.  Кру- 
гомъ  на  стульяхъ  и  скамъяхъ  разм'Ьстились  делегаты,  уполномо- 
ченные отъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  просто  пригла- 
шенные въ  качеств^Ь    св^Ьдущихъ    людей.    Повестки  о  зас^даши 
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были  разосланы  на-сп'Ьхъ,  и  сначала  управа  опасалась  мало- 
людства. Кром'Ь  того,  деревенская  страда  была  въ  полномъ  раз- 
гаре, и  можно  было  предполагать,  что  часть  приглашенныхъ  по- 
неволе останется  дома.  ТЪмъ  не  мен^^е,  опасешя  эти  не  оправда- 
лись. Делегаты  стали  являться  съ  шести  часовъ  утра.  Мнопе 
были  немытые,  въ  пыли,  прямо  съ  дороги.  Они  получили  пов'Ьстки 
слишкомъ  поздно  и  'Ьхали  всю  ночь^  чтобы  попасть  во-время  на 
засДдаше.  Двое  пришли  пЬшкомъ  за  шестьдесятъ  пять  верстъ. 
Несколько  челов'Ькъ  явились  безъ  приглашешй;  они  представляли 
полномоч1я  и  настойчиво  просили  допустить  ихъ  къ  участью  въ 
сов^т***. 

Начались  р'Ьчи. — „Русская  земля  стоить  на  трехъ  китахъ, 
говорить  деп.  села  Супровскаго,  эти  киты  —  голодъ,  нев'Ьжество, 
безправ1е.  ВсЬхь  страшнее  трет1й  китъ...  Надь  нами  гнеть  хуже 
татарскаго  ига.  Ни  одинъ  жомь  на  маслобойномь  заводе  не  да- 
вить такь.  У  насъ  прежде  было  меньше  полищи,  а  порядокь 
устройства  быль  получше.  Теперь  насъ  затянули,  какь  тугую 
супонь.  Позавидовали  нашему  нищенскому  куску,  суму  забрали  и 
веревочку  оторвали.  Какь  теперь  жить,  все  намь  запрещено. 
Только  одно  дозволено:  д'Ьтей  плодить,  нищихъ.  Лучше  бы  то 
запретили''... 

Другой  ораторь  предлагаеть  перенести  обсуждеше  всЬхь  во- 
просовь  на  сельсше  сходы.  Деревенская  молодежь  начинаетъ 
уже  играть  большую  роль.  Это  и  отм-Ьчается: — „На  сель- 
скомь  сход^  участвують  люди  старые,  которые  прожили  свою 
жизнь  и  думають  только  о  могил-Ь  и  о  царств1и  небесномь» 
Для  молодыхь  людей  тамь  н^ть  м1^ста.  Тысячи  людей 
просыпаются  оть  шелеста  в^тра.  Новое  вино  надо  вливать  въ 
новые  м^хи,  надо  устроить  новое  крестьянское  общество...  Пусть 
петровское  земство  будеть  повивальной  бабкой  нашего  новаго 
союза''. 

„Шкоторые  изъ  интеллигентныхь  членовь  сов^^щан1я  чув- 
ствують  себя  не  совсЬмь  ловко.  Они  похожи  на  курицу,  выси- 
девшую утиныя  яйца". 

Со  стороны  крестьянь  раздаются  жалобы  на  всЬ  сторовы 
общественной  жизни. 

—  Мы  составляемь  изъ  себя  приходы  церкви  Христовой  и 
по  правиламь  вФры  им'Ьемь  право  выбирать  себ^  пастыря.  Намь 
же  назначають  чужихь  священниковь,  которые  беруть  съ  насъ 
безбожные  поборы,  шп1онять  за  нами,   смущають  насъ  непотреб- 


—    200  — 

выми    пропов'^^дями,    сЬютъ  смуту  и  соблазнъ^   а  мы  не  можемъ 
даже  на  нихъ  пожаловаться. 

—  Наиъ  запрещаютъ  читать  хорошхя  ениги  и  газеты,  даже 
и  цензу рныя. 

—  Мы  не  знаемъ,  куда  идутъ  собираемые  съ  насъ  налоги^ 
не  знаемъ,  кто  и  какъ  ихъ  расходуетъ,  потому  что  предъ  нами 
никто  не  учитывается.  Бели  же  мы  почему  либо  не  угодили  во- 
время заплатить  ихъ,  надъ  нами  насильничаютъ. 

—  У  насъ  н'Ьтъ  праваго  суда.  Когда  же  надъ  нами  чинятъ 
произволъ,  то  защитниБовъ  у  насъ  нФтъ.  Когда  же  мы  р'Ьшаемся 
возстановить  наши  попранный  права,  на  насъ  шлютъ  войско, 
грозятъ  смести  насъ  съ  лица    земли,  бьютъ  плетьми. 

—  Бьютъ  насъ  наши  же  сыновья  и  братья,  которыхъ  мы 
съ  воплями  и  стонами  отрываемъ  отъ  семьи  и  посылаеиъ  для 
защиты  отечества.  Ихъ  научаютъ  бить  своихъ  кровныхъ^ 
своихъ  братьевъ,  а  защитить  отечество  отъ  враговъ  они  не 
научены. 

—  Нужно,  чтобы  землей  управляли  не  высш1е  чиновники  изъ 
высшихъ  сословШ,  а  выборные  люди  изъ  всего  народа. 

—  Всё,  кому  исполнилось  гражданское  совершеннол'Ьпе,  муж- 
чина ли,  женщина  ли,  какой  бы  в'Ьры  кто  ни  былъ,  какимъ  бы 
языкомъ  кто  ни  говорилъ,  должны  выбирать  изъ  себя  уполпомо- 
ченныхъ  для  управленхя  землей.  Выборщики  должны  быть  всЬ 
равны,  и  богатый  и  б-^дный,  и  ученый  и  темный. 

Подавать  голоса  должны  тайно  шарами  или  закрытыми  кон- 
вертами, чтобы  не  было  насил1й  и  подкуповъ.  Выборные  люди 
должны  издавать  равные  для  всЬхъ  законы  и  сл^^дить,  какъ 
тратятся  народныя  деньги. 

—  Вс4  д'Ьла,  который  ведетъ  теперь  местное  начальство, 
должны  быть  переданы  въ  руки  м'Ьстныхъ  правленШ,  члены  кото- 
рыхъ будутъ  избираться  общимъ  голосован1емъ  и  передъ  народомъ 
учитываться. 

—  Постоянное  войско  надо  распустить  и  заменить  народнымъ 
ополчен1емъ,  для  чего  обязать  каждаго  мужчину  изучать  военную 
науку  у  себя  дома,  въ  свободное  отъ  работъ  время.  Мы  думаемъ, 
что  народное  ополчен1е  въ  случа*  войны  сумЪетъ  защитить  роцину 
не  хуже  теперешней  арм1и. 

—  Народу  должно  быть  дано  право  собираться  и  свободно 
говорить  обо  всемъ,  о  д^^лахъ  государственныхъ,  общественныхъ 
и  другихъ. 
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—  Необходимо,  чтобы  за  всЬ  престушгешя  судилъ  судъ  при- 
сяжныхъ,  а  безъ  суда  чтобы  не  свгЬли  никого  держать  подъ 
арестомъ  больше  одного  или  двухъ  дней. 

—  Нужно,  чтобы  подати  съ  народа  собирались  не  такъ, 
какъ  теперь,  акцизомъ  да.  пошлинами,  да  съ  мужиковъ  и  бФд- 
наго  народа.  Напротивъ,  надо  брать  налогь  процентами  чистаго 
дохода.  ЧЬиъ  дохода  больше,  тЬмъ  процевтъ  долженъ  быть  выше. 

—  Также  всапй,  кто  получаетъ  большое  наследство,  пусть 
платить  съ  него  большой  налогь,  ибо  онъ  получилъ  богатство, 
которое  не  зарабатывалъ. 

—  Нужно,  чтобъ  не  было  никакихъ  притЬснеиШ  въ  дЬдахъ 
в^ры  и  молитвы,  ибо  по  учен1Ю  Христа  не  Д'Ьло  хриспанскихъ 
людей  пресл'Ьдовать  другихъ  за  в^ру. 

—  Нужно,  чтобъ  образоваше  народа  было  безплатное,  для 
всЬхъ  равное  и  при  большой  матер1альной  помощи  со  стороны 
государства. 

—  Наконецъ,  самое  главное,  что  необходимо  сд'Ьлать  воз- 
можно скорее,  это  устранить  нашу  кабалу,  остановить  разорете. 
Кабала  развилась  оттого,  что  рядомъ  съ  крестьянами-землепашцами 
живутъ  собственники-збмлевлад']Ьльцы  богагЬюпце  отъ  крестьянскаго 
труда,  благодаря  беззаконному  праву  собственности  на  даръ 
Бож1й — землю,  указанную  Создателемъ  во  влад'Ьн1б  тому,  кто  въ 
погЬ  лица  своего  сн^даотъ  хлЪбъ  свой. 

—  Необходимо  вс^  земли  въ  Россш  отобрать  отъ  частныхъ 
собственниковъ,  кто  бы  они  ни  были,  и  отдать  ихъ  въ  пользе- 
ваше  землед'Ьльческимъ  обществамъ  съ  тЬмъ,  чтобы  земля  д'Ьли- 
лась  по  душамъ  между  землепашцами-собственниками,  обрабаты- 
вающими ее  своими  трудами. 

—  Для  проведен1я  изложенныхъ  началъ  въ  жизнь  и  устрой- 
ства на  нихъ  акизни  нашего  отечества  признаемъ  необходимынъ 
немедленный  созывъ  учредительнаго  собран1я  на  основ'Ь  всеоб- 
щаго,  равнаго  избирательнаго  права  съ  прямой  и  тайной  подачей 
голосовъ. 

—  Для  борьбы  за  эти  реформы  учреждаемъ  крестьянсшй 
союзъ  петровскаго  у^зда.  Учредителями  являются  всЬ  члены 
настоящаго  собран1я...'' 

„Пунктъ  за  пунктомъ  проходятъ  при  дружныхъ  рукоплеска- 
н]яхъ  собран1я  и  всей  публики.  Все  принято,  все  подписано.  Члены 
управы,  гласные,  даже  земск1й  начальникъ  записываютъ  свои  имена 
на  б^лый  листъ,  приложенный  къ  резолющи.  А  черезъ  дв^  нед^хи 
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вемское  собраше  съ  большинствоиъ  этихъ  самыхъ  гласныхъ  при- 
влекаетъ  управу  къ  ответу  именно  за  дтотъ  крестьяншй 
союзь**... 

—  Объявляю  петровск1й  крестьянскШ  союзъ  учрещеннымъ, — 
заявляетъ   председатель. 

Начинается  сборъ  нежертвовашй  въ  пользу  союза.  Крестьяне 
заворачиваютъ  полы  и  даютъ  пятаки,  двугривенные,  даже  сере- 
бряные   рубли.  Даютъ  больше  и  щедр'Ье,  ч^мъ  въ  церкви  ^). 

Въ  другихъ  уЬздахъ  саратовской  губ.  (саратовскомъ,  цари- 
цынскомъ,  аткарскомъ  и  вольскомъ,  также  въ  течете  л^кта  были 
устроены  многолюдный  засЬдашя  экономическить  совФтовъ  съ 
крестьянами  по  вопросамъ  аграрнымъ  и  правовымъ;  предполагались 
и  вы^здвыя  сесс1и  сов^товъ  по  селен1ямъ.  Экстренное  губернское 
вемское  собран1е  въ  1юл^^  и  въ  сентябре  постановило  содейство- 
вать возникновешю  по  уЬздамъ  крестьянскихъ  союзовъ,  органи- 
зовывать сов^щатя  земскихъ  деятелей  съ  представителями  кре- 
стьянства по  аграрнымъ  вопросамъ,  обратиться  къ  крестьянамъ 
съ  выяснен1емъ  взглядовъ  земскихъ  съЪздовъ  на  земельный  и 
политически  вопросы.  Адиинистращя  сделала  все,  чтобы  поме- 
шать осуществлен1ю  „совещанШ'',  а  въ  среде  земскихъ  гласныхъ 
скоро  образовалось  течете,  противодействующее  намеретямъ 
прогрессивной  группы  гласныхъ  и  земскихъ  служащихъ.  Петров- 
ская земская  управа,  организовавшая  заседатя  экономическаго 
совета  (24-го  1юня),  вследств1е  нападокъ  земскаго  собран1я  выну- 
ждена была  подать  въ  отставку  въ  августе;  за  нею  ушли  изъ 
уезда  почти  все  служащ1е,  т.  е.  трет1й  элементъ;  изъ  царицын- 
скаго  уезда  былъ  уволенъ  уездной  земской  управой  агрономъ 
устроивш]й  заседан1е  экономическаго  совета  съ  крестьянами;  гу- 
бернская управа  оставила  безъ  исполнен1Я  постановлетя  губерн- 
скаго  земскаго  собран1я  объ  аграрныхъ  совещашяхъ,  кресть- 
янскихъ союзахъ  и  о  печатныхъ  обращен1яхъ  къ  крестьянамъ, 
да  къ  тому  же  эти  постановлен1я  были  опротестованы  губер- 
наторомъ. 

Чрезвычайно  интереснымъ  является  вынужденное  постановленхе 
Юрьевскаго  земства  (владнмхрской  губ.)  объ  нзбранш  особой 
К0МИСС1И  съ  участ1емъ  крестьянъ  для  производства  общей  пере- 
оценки земель. 

„Еще  въ  начале  1905  г.  во  многихъ  сельскихъ  обществахъ 


')  Танъ.  Новое  крестьянство,  стр.  32—42. 
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Юрьевекаго  у.  началось  движеше  противъ  неуравнитвлъности  зем- 
екихъ  еборовъ.  Неуравнительность  эта  доходила  до  самыхъ  несо- 
образныхъ  рази'Ьровъ.  Напр.,  въ  то  время,  какъ  пов1%щичъи  зевсли 
были  обложены  по  275 — 772  коп.  съ  десятины, — гораздо  худ- 
Ш1Я  земли  сельскихъ  обществъ  несли  налога  45 — 47  коп.  Вопроеъ 
объ  уравнеши  платежей  не  разъ  поднимался  на  земскомъ  соб- 
ранш,  но  никогда  не  получалъ  движен1я  благодаря  нежелан1Ю 
крупныхъ  землевлад']^льцевъ  поступиться  своимъ  привилегирован- 
нымъ  положен1емъ. 

Всл'Ьдств1е  всего  этого  недовольство  въ  населен1и  все  расло  и 
расло  и,  наконецъ,  л'Ьтомъ  1905  г.  вылилось  въ  внд'Ь  массовыхъ 
приговоровъ.  Всего  за  лФто  поступило  въ  управу  около  100 
такихъ  приговоровъ.  Содержан]е  всЬхъ  нхъ  почти  тождественно. 
Крестьяне  требовали:  I)  немедленнаго  созыва  экстреннаго  земскаго 
собрашя  для  обсужден1я  вопроса  объ  уравнен1и  обложешя,  при- 
чемъ  на  это  собран1е  должны  быть  приглашены  крестьяне^  по 
одному  отъ  кащой  волости,  изъ  числа  незанимающихъ  как1я 
либо  должности  по  волостному  правлен1ю;  2)  крестьяне  настаивали 
на  ходатайстве  передъ  правительствомъ  о  томъ,  чтобы  число 
гласныхъ  отъ  крестьянъ  въ  земскомъ  собран1и  было  увеличено  и 
чтобы  эти  гласные  выбирались  „безъ  прннужден1я  начальства''; 
3)  они  просили  управу  продолжать  высылку  земскихъ  см'Ьтъ  во 
всА  сельсшя  общества,  чтобы  они  „могли  знать,  какъ  говорилось 
въ  приговорахъ,  на  что  наша  крестьянская  трудовая  копейка 
собирается  и  на  что  расходуется''. 

Къ  осени  въ  управу  снова  стали  поступать  приговоры,  въ 
которыхъ  крестьяне  требовали:  1)  пересмотра  смЪты,  съ  целью 
сокращен1Я  ненужныхъ  расходовъ;  2)  высылки  каждому  сельскому 
обществу  всЪхъ  печатныхъ  докладовъ  управы  и  журналовъ  зем- 
евлто  собрашя.  КромЪ  того  крестьяне  делали  постановлен1я  о 
п  посылке  отъ  каждаго  сельскаго  общества  уполномоченныхъ  въ 
земское  собрате,  чтобы  эти  уполномоченные  передавали  имъ  о 
всемъ,  слышавномъ  тамъ. 

Въ  результате  настойчивыхъ  требован1й  крестьянъ,  юрьев- 
ское земство  решило  наконецъ  произвести  переоц'Ьнку  земель 
и  назначило   съ  этой  ц^лью  ту  комисс1Ю,   о  которой   упомянуто 

выше**  ^). 


')  Б.  Веселовсшй.  »Ерестьявск1&  вопроеъ  и  крестьянское    движете 
въ  Р0СС1И*'.  52  стр- 
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Дальнейшее  развипе  крестьянскаго  движен1Я  къ  концу  1905 
года  толкнуло  земство  на  путь  реакщи,  по  которому  оно  и  въ 
настоящее  время  идетъ  все  дальше  и  дальше.  Крестьянское  дви- 
жен1е  пробудило  землевлад'Ьльцевъ  и  заставило  ихъ  организоваться, 
вырвать  изъ  рукъ  либеральныхъ  земцевъ  земское  дЪло  и  ликви- 
дировать не  только  либеральную,  но  и  просто  культурную  дЪя^ 
тельность  земства. 


ГЛАВА  ХУШ. 

Политичвск1я  парт1и  и  крестьянство  въ  1905  году. 

Гораздо  энергячн1^е  была  д'Ьятельность  среди  крестьянъ  ре- 
вол  ющонныхъ  парт1й  н  реакщонеровъ. 

До  начала  текущаго  стол^Ьт^я  агитащя  револющонныхъ  пар- 
Т1й  почти  не  им'Ьла  никакого  вл1ятя  на  крестьянство. 

Оь  1 901  — 2  годовъ  д-Ьятельность  сощалистовъ-револющонеровъ 
и  соц1алъ  демократовъ  въ  деревн'Ь  быстро  расширяется  и  оказы- 
ваетъ  все  большее  и  большее  вл1ян1е  на  крестьянство.  Первона- 
чально образуются  отдельные  небольш1е  пункты,  въ  которыхъ 
обнаруживается  вл1ян1е  револющонеровъ.  Такъ,  сощалисты-рево- 
лю1ионеры  завязываютъ  связи  съ  деревней  главнымъ  образомъ  въ 
Саратовской  и  смеясныхъ  губерн1яхъ.  Главными  проводниками 
революфонныхъ  идей  были  земсюе  служащ1е,  — учителя,  фельдше- 
рицы и  др.,  которые  живутъ  въ  деревне  близко  къ  населешю. 
Сощалисты  революц10неры  распространяли  въ  значительномъ  ко- 
личеств* издан1я,  „аграрной  лиги". 

Проникнутыя  отчасти  анархическими  идеями  (аграрный  тер- 
роръ)  брошюры  вызывали  брожен1е  среди  крестьянъ,  такъ  какъ 
вн'Ьшн1я  услов1я  чрезвычайно  благопр1ятствовали  усвоен1Ю  этихъ 
идей. 

Трудно  сказать,  въ  какой  м^^р*  вл1яла  эта  револющонная 
литература  на  то  обостреше  отношен1й  между  пом'Ьщиками  и  кре- 
стьянами, которое  замечается  въ  1902 — 4  годахъ.  Нужно  ду- 
мать, что  наканун'Ь  революц1и  эта  литература  сыграла  свою 
роль.  Брошюры  стали  читаться  по  деревнямъ  чуть  ли  не  открыто 


—  205    — 

И,  по  м^рЪ  П0ВЫШ6ШЯ  настроешя    крестьянъ,  он^Ь  стали    пользо- 
ваться все  большимъ  и  большимъ  усп'Ьхомъ. 

Въ  1905  году  начинается  усиленная  агитащя  въ  деревня хъ 
и  ораторы  начйнаютъ  пользоваться  огромнынъ  усп'Ьхоиъ,  разъ- 
^зхать  по  деревнямъ,  причемъ  крестьяне  часто  далеко  посы- 
лаютъ  лошадей,  чтобы  привезти  „олатора''. 

Д'Ьятельность  сощалъ-демократовъ  сосредоточивается  главвывгь 
образомъ  на  юго-западе,  въ  рахонахъ  съ  бол^е  развитыми  капиталисти- 
ческими отношешями  въ  деревн1^  и  въ  Закавказье.  При  хара^гтеристик^ 
аграрнаго  движен1Я  въ  Груз1и,  ПрибалтШскомъ  крае  и  Литве  мы 
остановимся  подробнее  на  роли  сощалъ-демократической  партш  въ 
аграрномъ  движеши.  Здесь  мы  упомянемъ  лишь  объ  одной  чрез- 
вычайно важной  черте,  которая  проявилась  въ  развипи  деятель- 
ности соц1алъ*демократической  парт1И  среди  крестьянъ. 

Вследств1е  благопр1ятныхъ  услов1й  для  агиташи — сочувств1я 
крестьянъ — агитаторы  стремились  захватить  своей  деятельностью  наи- 
более широк1й  ра10нъ.  Организац1я  крестьянъ  быстро  росла,  но  она  не 
была  прочной.  Броме  такихъ  пунктовъ,  какъ  часть  Малоросс1и  и  Юго- 
западнагокрая,  11рибалт1йск1й  край,  Литва  и  Груз1я,где  сощалъ-де- 
мократ]я  прочно  утвердилась,  вл1ян1е  организаторовъ  и  пропаган- 
дистовъ  парт1и  было  кратковреиеннымъ.  Если  среди  крестьянъ 
появляется  сощалъ-демократъ,  они  соглашаются  съ  ними,  если  его 
сменяетъ  сощалистъ-революцюнеръ  или,  впоследств1и,  предста- 
витель крестьянскаго  союза,  они  соглашаются  и  съ  ними. 

Поэтому  какъ  сощалисты-револющонеры,  такъ  и  сощалъ-демо- 
краты  въ  центральномъ  черноземномъ  раюне,  бросая  въ  массу 
новыя  идеи,  лишь  вызывали  идейное  брожеше,  но  не  имели  орга- 
низащовваго  вл1яшя.  Более  прочный  организащи  у  соц1алъ-демо- 
кратовъ  были  только  въ  перечисленныхъ  выше  рахонахъ  съ  пре- 
обладающимъ  капиталистическимъ  хозяйствомъ  у  крупныхъ  земле- 
владельцевъ. 

Это  вл1ян1е  отчасти  отразилось  и  на  формахъ  движешя. 

Какъ  увидимъ,  раюны,  где  сильнее  было  вл1ЯН1е  сощалъ^ 
демократовъ,  отличаются  преобладан]емъ  стачечнаго  движен1я. 
Хотя  въ  несравненно  большей  степени  на  форму  движен1Я  вл1яли 
хозяйственный  услов1я,  темъ  не  менее  вл1ян1е  организащи  на 
формы  движен1я  местами  обнаружилось  очень  ярко.  Такъ^  въ 
Донской  области  въ  ра10не,  примкнувшемъ  къ  крестьянскому  союзу, 
не  было  разгрома  усадебъ,  между  темъ  какъ  въ  другихъ  ра!- 
онахъ  той  же   области    громили    и   жгли    эконои1И.    Только    въ 
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1907  году,  посл'Ь  разгона  второй  государственной  думы,  посл-Ь 
уничтожешя  всякой  организащи,  начались  и  въ  этомъ  ра^он^к 
поджоги  8коном1й. 

Общее  политическое  брожен1е,  усилеше  недовольства  среди 
городскихъ  классовъ  усилило  агитащонную  деятельность,  а  без- 
выходное положен1е  крестьянъ  создало  изъ  посл'Ьднихъ  саиыхъ 
воспр1имчивыхъ  слушателей. 

Агитащей  среди  крестьянъ  и  ихъ  организацгей  занимались 
не  только  парт1йные  люди.  Освободительное  движенхе  толкнуло  на 
путь  политической  борьбы  много  новыхъ  людей,  которые  до  этого 
не  занимались  политической  д'Ьятельностью.  Такъ,  некоторые  слу- 
жащ1е  въ  земстве  приняли  въ  той  или  иной  форм'Ь  участ1е  въ 
агитащи,  часто  не  отстаивая  опред'Ьленную  программу,  а  лишь 
стремясь  пробудить  самод']^ятельность  и  политическое  сознаше 
массъ. 

Какъ  изв'Ьстно,  въ  конц']^  1904  и  въ  начал'Ь  1905  года 
началось  сильное  движение  среди  городской  интеллигенц1и.  Это 
движен1е  было  чисто  демократическимъ  и  захватывало  сравнительно 
узк1е  круги,  но  оно  отразилось  и  на  широкихъ  массахъ.  Чинов* 
ники,  принимавшхе  участ1е  въ  составлеше  либеральныхъ  резолю- 
Ц1Й  оказались  въ  ложвомъ  положеши,  когда  крестьяне  посл^  указа 
18  февраля  стали  составлять  приговоры  уже  съ  болФе  р'Ьши- 
тельными  соц1альными  требован]ями.  О  характер'Ь  агитащи  въ  это 
время  можно  составить  представленхе  по  деятельности  братьевъ 
Мазуренко  въ  Донской  области  ^). 

Основаше  для  того,  чтобы  воспользоваться  организащей 
массъ  на  основан1и  указа  18  февраля,  подала  сама  местная  ад- 
министращя.  Подъ  вл1ян1емъ  „резолющонпаго  настроешя'',  охва- 
тившаго  тогда  всю  Росс1ю,  въ  Каменской  станице  съ  ведома  на- 
казнаго  атамана  кн.  Маслова-Вдоевскаго  подъ  предсЬдательствомъ 
окружного  предводителя  дворянства  всЬ  граждане  станицы  собра- 
лись на  сходъ  и  ва  основанш  указа  вынесли  либеральную  резо- 
люцию. 

Къ  8Т0Й  резолющи,  бр.  Мазуренко  добавили  требован1е  земли 
и  собрали  сходъ  въ  Криворожской  волости. 

Крестьяне  на  первомъ  сходе  Криворожской  волости  сначала 
билл  поражены  тЪмъ,  что  могутъ  выставлять  так1я  требованья,  о 


')  Для  характеристики  движевхя  въ  Донс^Б.    обласгп  мы   воспользова- 
лись данными,  сообщенными  В.  П.  Ма8урен1&о. 
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которыхъ  они  давно  мечтали^  и,  разум'ЬетсЯу  приняли  составлен-- 
ный  нриговоръ. 

—  „На  це  вс1  согласю* — ^кричали  крестьяне. 

—  „Дий  боже...  Спасиб!,  на  добр1м  слов!... 
Шкоторые  крестятся. 

—  Вс1,  ВС1  согласш!... 

Крестьяне  съ  жадностью  слушали  новыя  для  нихъ  слова. 

„Такъ,  въ  Бкатериновк'Ь  сходъ  былъ  въ  субботу  вечероиъ 
носл^  полевыхъ  работъ.  Къ  часу  ночи  все  было  закончено.  При- 
говоръ  подписанъ  и  печати  приложены. 

Насъ  еще  разъ  попросили  .пцовторить  на  щот  вевш''.  И 
„старики''  слушали  вновь  съ  неослабнымъ  вниман1енъ  до  2-хъ 
часовъ  ночи''. 

На  сходЪ  въ  ел.  Бриворож^Ь  присутствовалъ  жандармск1й 
унтеръ-офицеръ;  онъ  внимательно  слушалъ  р^чь,  заглядывалъ 
въкниги  и  газеты,  которыя  цитировались.  Японцы  такъ  вскрыли 
все  росс1йск1я  язвы,  что  даже  акандармъ  сд'Ьлался  подъ  конецъ 
сторонникомъ  агитаторовъ. 

Онъ  обрЪзалъ  одного  богатаго  мужика,  высказывавшаго  свои 
сомиЬшя  на  счетъ  легальности  газетъ: 

—  Та  покаж1ть  тому  дурню  газету,  щоб  В1н  не  гаркав, — 
воскликнулъ  жандармъ  съ  досадой. 

—  Однако,  несмотря  на  ссылки  науказъ  отъ  18  февраля  и  на 
приговоры  Екатерининскаго  и  двухъ  Ольховорогскихъ  обществъ, 
среди  криворожцевъ  чувствовалось  зам'Ьшательство.  Мнопе  на 
сходъ  не  пришли. 

—  Це  нас  призведе  на  бунтовсво, — говорили  кто  побо- 
гаче. 

—  Яке  там  бунтовсво! 

—  ЧуТте  ж,  само  начальсво  у  Бамхнському  написало  такий  же 
приговор. 

—  Ми  т1лько  додавмо  про  свою  земельну  нужду.  А  ви 
«бунтовсво"!  Дурш,  думають,  як  бунтовсво  так  плохо  дш, — со- 
всЬмъ  неожиданно  заключаютъ  друпе. 

—  Чего  там  чухаться.  Ус!  согласи!  пиш1ться!  Це  ж  врод!  як 
проэьба.  А  не  буде  по  нашему,  тод!  ми  иньшим  порядком. 

Но  прежде  ч'Ьмъ  принять  и  подписаться  подъ  приговоромъ  кре- 
стьяне долго  обдумываютъ  и,  наконецъ,  решившись,  кр'Ьпко  стоятъ 
на  своемъ". 

Представлеше  крестьянъ  о  значен1и  приговоровъ  было  до  край- 
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ности  наивно.  Впрочемъ,  въ  то  время  в(Л  смотрели   на  бдизвайшее 
будущее  сквозь  розовыя  очки. 

—  «Спасиб!  добр!  люди,  вихлоаочуть  намъ  земельки'' — гово- 
рили крестьяне  посл^Ь  постановлешя  приговора. 

Начальство  всполошилось,  но  растерялось  и  не  знало  какъ  бо- 
роться съ  движен1емъ.  Съ  одной  стороны,  какъ  будто  администра- 
тивные ^верхи''  идутъ  на  уступки,  объявили  „весну''  и  дали  право 
составлять  приговора  „о  государственныхъ  пользахъ  и  нуждахъ", 
съ  другой  стороны  движен1е  угрожало  быстрымъ  распространен 
шемъ. 

Непрем'Ьнный  членъ,  зав'Ьдывавш1й  половиной  округа,  д'Ьлаетъ 
попытку  на  новомъ  сходгь  убедить  крестьянъ  отказаться  отъ  при- 
говора доказывая,  что  крестьяне  не  ии'Ьютъ  права  составлять  такихъ 
приговоровъ,  но  принужденъ  былъ  признать,  что  былъ  такой 
указъ,  который  давалъ  крестьянамъ  право  составить  приговоръ. 

„Начальство"  оказалось  въ  крайне  фальшивомъ  положеши  и 
потерп1ло  на  еход'Ь  полное  поражен1е.  Картина  схода  получилась 
своеобразная: 

^Дядьки  и  Д'Ьды,  знавш1е  кр-Ьпостное  право,  заняли  широкую 
улицу  передъ  балкономъ  волостного  правлен1я.  Бол'Ье  тысячи  на- 
роду  чинно  и  напряженно  слушали,  опирясь  на  трости.  Вопреки 
обыкновенш,  впередъ  протискалось  несколько  молодыхъ  дядьковъ 
н  время  отъ  времени  д'Ьлали  ядовитый  зам^чашя  на  слова  началь- 
ства. 

—  А  чи  не  можно  б  вам  самый,  пане,  пересилитыся  до  С1- 
бхру". 

„Я  съ  вами  хоть  принцингально  и  не  согласенъ,  поучалъ 
крестьянъ  чиновникъ,  но  обязанъ  заявить,  что  вы  можете  писать 
какой  угодно  приговоръ  на  затронутую  тему,  но  во  всякоиъ  слу- 
чкЬ  предлагаю  вамъ  вести  себя  корректно  (!)  впредь  до  новыхъ 
узаконен1й.  Памятуйте,  что  право  частной  собственности  свя- 
щенно...^ 

—  Це  стара  П1сня!.. 

Приговоръ  былъ  вторично  принять  съ  новымъ,  неожиданнымъ 
для  начальства,  добавлен1емъ  о  томъ,  что  „настоящ1й  при- 
говоръ вторично  обсуждался  въ  присутств1и  окружного  непрем  Ьн- 
наго  члена  по  крестьянскимъ  д'Ьламъ,  господина  Янова,  и  единогласно 
утвержденъ,  что  и  свид'Ьтельствуетъ  Криворожское  волостное  пра- 
влен1е  надлежащимъ  подписомъ  и  приложен1емъ  казенной  печати^. 
Сл^дуютъ  подписи   волостного  старшины  и  писаря  и  печать". 
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Получился  настоящ1й  открытый  листъ  на  цЪлую  половину 
округа! 

Уб'Ьжденхе  начальства  отказаться  отъ  приговора,  возбужден1е 
ннъ  крестьянъ  противъ  агитаторовъ  лишь  укр'Ьпило  в'Ьру  кресть- 
янъ  въ  то,  что  агитаторы  действительно  стоятъ  за  интересы  кре- 
стьянъ. 

„Скептики  д^Ьлаются  смелыми  в'Ьрующими.  Въ  Зм1евк'1  пять 
крестьянъ,  протестовавшихъ  ран^Ье  противъ  приговора  своего  обще- 
ства, теперь  ставятъ  для  мировой  угощеше,  лишь  бы  на  нихъ  не 
сердились  и  приняли  бы  въ  союзъ''. 

Съ  двухъ  сотъ  число  подписей  разраслось  до  1.000.  Вся 
волость  съ  хуторами  и  поселками  вошла  въ  союзъ.  Влад'Ьльцы 
50,  60  и  бол^е  десятинъ  подписывались  и  уже  не  прекословили''. 

ДальвМшая  борьба  администращи  на  законной  почв'Ь  съ 
мирнымъ  крестьянскимъ  движен^емъ  лишь  сод'Ьйствовала  его  раз- 

ВИТ1Ю. 

Въ  Криворожье  пр^халъ  исполни ющ1й  должность  окружного 
атамана  съ  непрем'Ьннымъ  членомъ,  чтобы  заставить  крестьянъ 
отказаться  отъ  приговора.  Въ  назначенный  день  на  волостной 
сходъ  безъ  В'Ьдома  атамана  явились  представители  отъ  11  волостей. 

—  Ну  и  давайте  же  говорить  о  м'Ьстныхъ  нуждахъ,  — 
хотЬлъ  было  уклониться  отъ  общеполитическихъ  пунктовъ  непре- 
м^инный  членъ. 

Но  тутъ  поднялся  шумъ.  Крестьяне  сразу  сообразили  въ 
чемъ  Д'Ьло. 

—  Про  свое  ми  1  0П1СЛЯ  полворимо... 

—  Общ1,  общ!  нужди. 

—  Ви  ж  сами  пцписалися  шд  такимъ  же  приговоримъ, — 
укорили  „пана'',— ми  приписали  Т1лько  свою  хрестянськую  нужду. 

Какъ  ни  упрямился  чиновникъ,  но  сходъ   стоялъ  на  своемъ. 

—  Будомьте  ходатайствовать  о  разр*шен1и  кредита  подъ 
над'Ьлы. 

—  Та  у  нас  1  надшв  нема! — перебиваютъ  крестьяне, — а  у 
кого  есть  такъ,  щоб  1  ту  землю  позички  зъ1ли?.. 

—  Та  В1н  же  дае  у  позичку  грош1. 

—  Эге,  на  свою  руку  гне... 
Закончилось  тЬмъ.  что  „настоящей  приговоръ  обсуждался  въ 

трети  разъ  съ  разр'Ьшен1я  и.  д.  окружного  атамана  въ  присут- 
СТВ1И  по  крестьянскимъ  д^ламъ  непрем'Ьнааго  члена  Н.  С.  Кутей- 
никова  и  единогласно  утвержденъ". 

Аграрный  вопросъ.  Т.  II.  14 


I 
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Такив1ъ  образомъ  крбстьянск1й  союзъ  въ  районе  былъ  факти- 
чески легализованъ.  Комитеты  союза  избирались  на  сходахъ  и 
существовали  совершенно  открыто:  Депутащи  отъ  другихъ  воло- 
стей въ  присутств1и  начальства,  приглашаютъ  ораторовъ  къ  себ'Ь 
на  сходы. 

Въ  агитащи  противъ  новаго  течешя  въ  крестьянств-Ь  начи- 
наетъ  принимать  горячее  учаспе  духовенство,  но  съ  такимъ  же 
усп'Ьхомъ,  какъ  и  агитащя  администращи. 

Власти  оказались  въ  крайне  горестномъ  положеши.  Движен1е 
демонстративно  разросталось,  судебныя  власти  не  уловляли  „престу- 
плен1я''.  Да  и  трудно  было  привлечь  къ  отв'Ьтственностн  десятки 
тысячъ  крестьянъ  вступившихъ  въ  союзъ.  Администраторы  очу- 
тились въ  положен1и  соучастниковъ. 

Прим-Ьнеше  обычныхъ  „м'Ьръ"  стЬснялось  отсутствхемъ  въ 
области  В.  Д.  положен1я  объ  усиленной  охран*]^. 

Старались  выдумывать  законные  способы  возд'Ьйств1я. 

Для  агитаторовъ  прошла  нед'Ьля-другая  самой  напряженной 
работы.  Ораторамъ  присыла.1и  офипдальныя  приглашешя  отъ 
отдаленн'Ьйшихъ  сельскихъ  обществъ.  Д'Ьло  подвигалось  быстро. 
Ораторовъ  привозили,  отвозили  и  перевозили  изъ  села  въ  село 
на  общественныхъ  лошадяхъ. 

Р4чи  передавались  изъ  устъ  въ  уста,  такъ  что  до  прйзда 
агитаторовъ  сходъ  былъ  н'Ьсколько  подготовленъ.  Заседатели  "ездили 
и  склоняли  старшинъ  и  старостъ  арестовать  ораторовъ. 

—  Дивно, — говорили  потомъ  эти  посл'Ьдте, — чему  жъ  вони 
сами  не  припинять  васъ?  значитъ  не  вийшли  1'м  так!  права. 

Д'Ьло  не  кончалось  однимъ  приговоромъ,  а  везд1^  кром-Ь  того 
избирался  сельсшй  комитдтъ,  на  имя  котораго  выписывалась  по- 
томъ газета  „Сынъ  Отечества''.  Комитеты  пользовались  такимъ 
большимъ  вл1ян1емъ,  что  имъ  подчинялись  старшины  и  старосты 
часто  вопреки  своимъ  симпат1ямъ  и  желашямъ. 

Такъ^  наприм'Ьръ,  въ  тх^  понадобились  деньги  на  посылку 
двухъ  крестьянъ  отъ  волости  на  первый  съ'Ьздъ  Всеросс1йскаго 
крестьянскаго  союза.  Не  везд^  усп^^вали  созывать  сходы  для  от- 
числен1я  на  про']^здъ  денегъ.  Въ  такихъ  случаяхъ  на  собранхе 
комитета,  происходившемъ  въ  волостномъ  правлен1И,  приглашали, 
напр.,  старшину  и  волостного  писаря,  людей  осторожныхъ  и  ней- 
тральныхъ.  По  постановлешю  комитета  старшина  выдавалъ  изъ 
общественныхъ  сумиъ  по  25  рублей  на  делегата.  Расходы  эти 
сходъ  потомъ  утверждалъ. 
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Такимъ  образомъ  органи8ац1я  не  нуждалась  въ  отд'Ьльныхъ 
чденскихъ  взносахъ.  Вся  волость  считалась  въ  союз'Ь.  Только 
отд'Ьльные  черносотенцы  не  входили  сюда,  но  они  тогда  были  по- 
давлены и  не  см'Ьли  пикнуть. 

Организащя  расширялась  и  приговоръ  былъ  принять  на  40 
сельскихъ  сходахъ.  Вотъ  его  содержаше: 

^Мы,  нижеподписавш1еея,  собравшись  сего  числа  на  сходъ 
въ  присутств1и,  нашего  сельскаго  старосты  и  обсудивъ  постано- 
влен1я  Окружной  Станицы  и  крестьянск1й  приговоръ^  утвержден- 
ный сельскими  сходами  разныхъ  волостей,  при  участ1и  нашихъ 
непрем'Ьнныхъ  членовъ,  единогласно  постановили  присоеди- 
ниться къ  означенному  приговору,  заключающемуся  въ  нижесл1к- 
дующемъ: 

1)  Для  улучшен1Я  нашего  крайне  б'Ьдственнаго  положешя  не- 
обходимо, чтобы  государствомъ  управляли  не  чиновники,  а  Госу- 
дарственная Дума,  состоящая  изъ  выборныхъ  всего  народа. 

2)  Выборные  должны  избираться  не  такъ,  какъ  намъ  объ- 
явили въ  новомъ  закон!  объ  этой  Дум'Ь,  что  всЬ  крестьяне  на- 
шего округа  посылаютъ  одного  выборщика.  Нужно  всЬхъ  уравнять, 
чтобы  въ  выборахъ  участвовали  на  равныхъ  правахъ  вс^  север - 
шрцнол'Ьтн1е  обоего  пола.  Выбирать  нужно  прямо  въ  Думу,  а  не 
выборщиковъ,  и  голоса  на  выборахъ  должно  подавать  тайно,  чтобы 
каждый  голосовалъ  по  совести,  не  боясь  ни  начальства,  ни  пановъ. 

3)  Выборнымъ  отъ  всего  народа  должно  принадлежать  право 
обсуждать  и  составлять  законы;  назначать  налоги,  наблюдать  за 
правильностью  государственныхъ  расходовъ;  требовать  отчета  отъ 
министровъ  и  другихъ  чиновниковъ  и  никто,  кром!  Государствен- 
ной Думы,  не  долженъ  издавать  законы  и  отм1^нять  ихъ. 

4)  Необходимо  всЬмъ  русскимъ  гражданамъ  безъ  различ1я 
происхождеи1я,  нацюпальности,  в'Ьроиспов'Ьдан1я  и  пола  предоста- 
вить свободу  сов-Ьсти  и  стачекъ,  свободно  устраивать  собратя, 
соединяться  въ  союзы  и  общества,  свободно  говорить,  писать  и 
печатать  на  родномъ  язык-Ь  и  свободно  м-Ьнять  м1>сто  жительство. 
Никто  не  можотъ  быть  арестованъ  и  обысканъ  безъ  постановлен1я  суда. 

5)  Тягостные  для  народа  выкупные  платежи  необходимо  те- 
перь же  отм'Ьнить,  а  косвенные  налоги  съ  предметовъ  потреблешя 
должны  быть  переложены  на  налоги  съ  доходовъ.  У  кого  больше 
доходовъ,  тотъ  больше  платитъ  налоговъ. 

6)  Также  необходимо  общее  и  обязательное  образовап1е  д*- 
тей  школьнаго  возраста  на  государственный  счетъ. 
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7)  КровгЬ  издоженнаго,  причинами  нашей  б1^дно€ти,  неве- 
жества и  угнетешя  являются  малоземелье  и  высош  аренды.  Не- 
обходимо отменить  частную  собственность  на  землю  и  передать 
всЪ  частновлад'Ьльчесш  земли  казенный,  уд'Ьльныя,  монастырск1я 
церковный  и  проч.  земли,  въ  распоряжеше  всего  народа  на  уело- 
В1яхъ,  установленныхъ  народными  представителями,  избранными 
путемъ  всеобщаго,  равнаго,  прямого  и  тайнаго  голосован1я.  Зем- 
лею долженъ  пользоваться  тотъ  только,  кто  своей  семьей  или 
въ  товариществ'Ь,  но  безъ  наемныхъ  рабочихъ  будетъ  ее  обраба* 
тывать. 

8)  ВсЬ  С0СЛ0В1Я  и  отд-бльное  крестьянское  управлен1е  должни 
быть  отн'Ьнены.  Въ  составъ  волости  должны  входить  вс^  жители 
ея.  Населеше  волости  должно  пользоваться  полной  свободой  какъ 
по  выбору  членовъ  волостного  схода  и  должностныхъ  лицъ,  такъ 
и  по  веден1Ю  ъсЛхъ  своихъ  общественныхъ  д^лъ. 

9)  Волостному  сходу  должно  быть  предоставлено  право  обла- 
гать налогами  для  своихъ  надобностей  вс^хъ  жителей  по  ихъ 
доходамъ. 

10)  Окружное  и  областное  управлен1е  должно  находиться  въ. 
рукахъ  земства,  избраннаго  такимъ  аке  путемъ,  какъ  народные 
выборные  въ  Государ.  Думу. 

11)  Необходимо  освобождеше  и  возстановлен1е  въ  правахъ 
всЬхъ  пострадавшихъ  за  эти  требован1я. 

12)  Для  осуществлешя  изложенныхъ  нами  требован1й  въ  за- 
конодательномъ  порядке  мы  нижеподписавш1еся,  вступаемъ  ва 
Всеросс1йск1й  крестьянскхй  союзъ''  ^). 

Чтобы  успокоить  крестьянъ,  былъ  созваоъ  подъ  председатель- 
ствомъ  окружного  предв.  дворянства  съ^здъ  землевладельцевъ 
Донской  области  съ.  участхемъ  представителей  отъ  крестьянъ. 
Землевладельцы  были  настолько  безтактны,  что  одинъ  изъ  нихъ 
сталь  убеждать  въ  томъ,  что  крестьяне  жалеютъ  о  крепостномъ 
праве.  Этого  было  достаточно,  чтобы  вызвать  бурю  среди  при- 
сутствовавшихъ  крестьянъ.  Въ  конце  концовъ  съездъ  землевла- 
дельцевъ  принужденъ  былъ  не  только  выслушать  приведеноый. 
выше  приговоръ  крестьянскихъ  общ,ествъ,  но  и  принять  его  и 
передать  начальнику  области  для  дальнейшаго  движен1я. 


')  Оригиналъ  подписавъ  члевами  союва  и  утвержаенъ  подписью  и  пе- 
чатью старосты.  Таше  же  приговоры  были  привл1Ы  и  другими  обще- 
ствами. 
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Усп^Ьхъ  агитащи  среди  крестьянъ  побудилъ  агитаторовъ  но- 
пытаться  расширить  свою  д'Ьятельность  и  среди  казаковъ. 

И  зд'Ьсь  растерянность  администращи  дала  возможность  вести 
агитащю. 

Пр^зжаютъ  агитаторы  въ  станицу.  Послали  за  атаманомъ. 
Атаману  офицеру  объясняютъ,  что  вышли  новые  законы  и  сле- 
довало бы  поговорить  со  станичниками. 

„Полковникъ  внимательно  выслушалъ  и  кратко  распорядился 
позвать  полицш.  Кое  кто  уже  чесалъ  тамъ,  гд'Ь  „не  свербыть**: 
и  зач'Ьмъ  бы  это  понадобилась  полищя? 

Вошли  молодцеватые  казаки. 

—  Что  прикажете,  ваше  вскород1е? 

—  А  вотъ,  станичники,  побегите  по  куренямъ  да  вс4хъ  зо- 
вите въ  правлен1е  на  сборъ,  приказалъ  атаманъ, — чтобы  сейчасъ 
же  тамъ  всЬ  были. 

„Съ  какою  радостью  съ  какимъ  внимашемъ  слушали  новыя 
т^лова  эти  забитыя  казармой  старый  и  молодыя  головы! "" 

Въ  сл'Ьдующихъ  станпцахъ  Хомутовской  и  Казанлицкой  со- 
бран1я  прошли  еще  усп'Ьшн'1Ье.  Тутъ  атаманы  были  изъ  простыхъ 
казаковъ  „также  говорили  простыя  и  искреншя  р^чи,  полныя  го- 
речи**. Участвовало  по  609 — 700  челов-Ькъ.  „Странная  ауди- 
тор1я.  За  столомъ  атаманъ  при  оруж1и,  передъ  вами  стоятъ  и 
<;идятъ  люди  съ  шашками  и  безъ  шашекъ.  Этихъ  людей  мы  при- 
выкли видеть,  какъ  не  содс^мъ  пргятный  апофеозъ  всякихъ  со- 
бран1й  и  митинговъ.  Странно  смотр'Ьть  на  эти  глаза,  постепенно 
зажигающ1еся  гн^вомъ  противъ  пановъ  и  чиновниковъ.  Какая  не- 
в'Ьроятная  разница  между  казакомъ  въ  строю  и  казакомъ  у 
пашни*'. 

Осенью  движете  въ  Донской  области  охватило  уже  почти 
весь  Донецки  и  часть  Черкасскаго  округа. 

Въ  декабр-Ь  бр.  Мазуренко  были  арестованы;  крестьяне  посы- 
лг.ють  ходоковъ  къ  наказному  атаману  съ  требован1вмъ  немедлен- 
наго  освобождешя  своихъ  уполномоченныхъ.  Установлено,  что 
только  личный  объ'Ьздъ  многихъ  волостей  членомъ  главнаго  ко- 
митета Семеномъ  Мазуренко  остановилъ  погромы. 

Посл'Ь  ареста  агитаторовъ  свыше  20-ти  обществъ  приговорами 
объявили  забастовку  и  прекращеше  торговли  водкой.  По  этому 
поводу  крестьяне  слободы  Криворожья  составили  сл^дующШ  при« 
говоръ:  1)  во  всЪ  скорбные  дни  для  тюремнаго  заключенья  братьевъ 
Мазуренко    совершенно    не    пить  водки  и  не  допускать  торговли 
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ВОДКОЙ;  2)  чтобы  выяснить,  кто  изъ  нашихъ  землевлад'Ьльцбвъ  и 
пом'Ьщиковъ  потребовалъ  ареста  братьевъ  Мазуренко,  теперь  же 
предложить  имъ  созвать  окружный  съ'Ьздъ  и  сд1^лать  постановленге 
о  немедленномъ  освобождеши  изъ  тюрьмы  нашихъ  уполномоченныхъ; 
3)  землевлад'Ьльцевъ,  не  подписавшихся  подъ  этимъ  постановле- 
шемъ,  мы  объявимъ  подъ  бобкотомъ,  приговорами  постановимъ  на- 
всегда порвать  съ  ними  всяк1я  сношешя;  4)  съ  1-го  января  новаго 
года  до  принят1я  дворянами  и  зсмлевлад'Ьльцами  требуемаго  нами 
постановленгя  отбираемъ  отъ  нихъ  всЬхъ  нашихъ  рабочихъ  и  всю 
домашнюю  прислугу. 

6ъ  отв']^тъ  на  это  въ  Криворожье  и  друпя  м^ста  отправлены 
казаки. 

Брожен1е  народныхъ  массъ  администращя  никакъ  не  могла  во- 
гнать въ  угодныя  ей  рамки. 

Мы  характеризовали  д'Ьятельность  агитаторовъ  на  закон- 
ной почв'Ь.  Тамъ  же,  гд'Ь  револющонеры  по  вполне  основатель- 
нымъ  соображешямъ  не  хотЬли  попасть  на  глаза  „начальству'', 
администрац1я  предлагала  насел ешю  пользоваться  закономъ  18  фе- 
враля для  ходатайства  о  своихъ  нуждахъ.  Наприм'Ьръ,  саратовскШ 
губернаторъ  выпустилъ  циркуляръ  земскимъ  начальникамъ,  въ  ко- 
торомъ  обращаетъ  ихъ  вниман1е  на  тайныя  сборища  крестьянъ 
въ  л'Ьсахъ.  Тамъ  крестьяне  обсуждаютъ  свои  нужды,  „по  боль- 
шей части  въ  присутств1и  лицъ,  совершенно  постороннихъ  обществу, 
и  тайно  записываютъ  приговоры  и  постановленья  для  отсылки  ихъ 
въ  ВЫСШ1Я  правительственный  учреждешя''.  Губернаторъ  предла- 
гаетъ  земскимъ  начальниками  разъяснить  крестьянамъ,  что  о  за- 
конныхъ  своихъ  нуждахъ  они  должны  заявлять  открыто,  явно,  на 
установленныхъ  для  того  закономъ  сходахъ,  и  предлагаетъ  поль- 
зоваться закономъ  18  февраля  для  выражен1я  своихъ  нуждъ. 

Въ  Донской  области  этимъ  сов']^томъ  крестьяне  и  даже  казаки 
воспользовались,  пока  не  были  арестованы  „зачинщики"'.  Хота 
отдельный  личности  широко  использовали  указъ  18-го  февраля, 
тФмъ  не  мен^е  револющонныя  организацш  не  поняли  его  значешя 
и,  на  сколько  могли,  м']^шали  такому  использован1ю.  Такъ,  насо- 
бран1и  представителей  С'Ьверо-Западнаго,  центральнаго  и  поволж* 
скаго  районовъ  парт1и  сощалистовъ-революц1онеровъ  по  вопросу 
организащи  крестьянскаго  союза  „составленье  крестьянами  приго- 
воровъ  съ  политическими  и  экономическими  прибавленьями  было 
признано  средствомъ  не  только  не  революшоннымъ,  но  даже  и 
деморализующимъ  крестьянство.   Вместо  приговоровъ  собранье  вы- 
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сказалось  за  крестьянсше  митинги  (какъ  будто  одно  другому  про- 
тивор'Ьчитъ!  П.  М.),  на  которыхъ  бы  разбирались  общегосударствен- 
ные вопросы,  обсуждались  средства  борьбы  и  выносились  соотв'ЬТ' 
ствуюпця  резолющи"". 

Неправильное  представлете  о  настроен1и  народныхъ  массъ  и 
о  средствахъ  его  политнческаго  воспитан1я  привело  не  только  къ 
изложенной  выше  резолющи,  но  и  къ  постановлен1Ю  вызвать  все- 
общую политическую  и  экономическую  забастовку.  Стачка  была  на- 
значена на  27  1ЮНЯ  по  20 1юля,  такъ  какъ  въ  это  время  идутъ 
сельскохозяйственныя  работы.  Р'Ьшено  было  выпустить  общерос- 
С1йскую  прокламащю,  въ  количеств'^  150.000  экз.  Одн'Ь  начала 
стачки  р'Ьшено  было  указать  въ  прокламащи.  Въ  это  же  время 
должны  были  быть,  пор'Ьшешю  собрашя,  террористическхе  акты^) 
Р^шеше  маленькой  группы,  разум^^ется,  не  могло  остановить  или 
изм^Ьнить  направлен1я,  по  которому  развивалось  крестьянское  дви- 
жете. 

Тамъ,  гд'Ь  обнаруживалось  идейное  вл1ян1е  револющонеровъ, 
стали  созываться  м^Ьстные  съ'Ьзды  крестьянъ.  Такъ  въ  Саратов- 
ской губ.,  начиная  съ  января  м'Ьсяца,  въ  разныхъ  уЬздахъ 
состоялось  несколько  крестьянскихъ  съЪздовъ  съ  участ1емъ  интел- 
лигентовъ  сощалъ-револ.  Число  бывшихъ  на  каждомъ  изъ  этихъ 
съ^^здовъ  крестьянъ  достигало  50.  На  нихъ  обсуждались  цЪли 
крестьянскаго  союза,  говорилось  о  современныхъ  политическихъ 
событ1яхъ,  принимались  разный  резолющи:  о  прекращен1и  войны, 
о  созыв-Ь  учредительнаго  собрашя,  о  переход'^  земли  въ  руки  тру- 
дящагося  народа  и  т.  п.,  обсуждались  и  вырабатывались  органи- 
защи  м'Ьстныхъ  крестьянскихъ  союзовъ  и  способы  ихъ  д'Ьятель- 
ности* 

Въ  Самарской  губ.  былъ  съ-Ьздъ  въ  феврал*  1905  г.  На 
него  съ^Ьхалось  20  челов'Ькъ  илъ  6  селъ.  Обсуждались  вопросы: 
чего  должны  добиваться  крестьяне?  Какими  способами  бороться  съ 
правительствомъ  и  со  всЬми  угнетателями  народа? 

Въ  Бгълоруссги  съ'Ьздъ  былъ  созванъ  въ  ма'Ь  б'Ьлорусской 
соц]алистической  громадой.  Сначала  обсуждали  сл'Ьдующ1й  вопросъ: 
въ  Б'Ьлорусс1и  и  Литв*]^  всЬ  крестьяне  влад'Ьютъ  землей  подворно, 
на  правахъ  собственности;  общиннаго  влад'Ьн1Я  перед'Ьловъ  со- 
всЬмъ  не  знаютъ:  как1е  же  земельные  порядки  съумФютъ  завести 
они  на  земл^^,  отобранной  у  казны  и  пом'Ьщиковъ? 

•;  „?.  Р.-  76. 
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Съ'Ьздъ  призналъ,  что  онъ  окончательно  не  можетъ  р'Ьшить 
этотъ  вопросъ  безъ  обсужден1я  его  самыми  широкими  массами 
б-клорусскаго  народа^). 

ЗагЬмъ  на  съ'Ьзд'Ь  обсуждался  вопросъ  объ  организащи,  о  сое- 
динеши  крестьянъ  въ  братство  и  союзы  ^  о  кассахъ,  библ10текахъ 
и  о  способахъ  борьбы. 

Въ  первой  половин'Ь  1юня,  въ  одномъ  изъ  центральныхъ  го- 
родовъ  Россш  происходилъ  съ'Ьздъ  представителей  парт1и  соц.-рев., 
работающихъ  среди  крестьянъ.  На  съ'Ьзд^Ь  организованъ  центр. 
крестьянск1й  союзъ  партш  соц.-револ.,  въ  которомъ  ц.  к.  партш 
имФетъ  своего  представителя.  Зд'Ьсь  же  детально  разработаны 
вопросы  организащи  и  тактики  революпдонной  работы  среди  кре- 
стьянъ, при  чемъ  р-Ьшительно  отвергнута  тактика  существо- 
вавшихъодно  время  т.  н.  „Крестьянскихъ  союзовъ  аграрныхъ 
террористовъ^ .  Съ-Ьздъ  постановилъ  издавать  центральный  пар- 
т1йный  органъ  для  крестьянъ.  На  самомъ  съ^зд'Ь  выработана  также 
прокламащя  къ  крестьянамъ,  которая  загЬмъ  напечатана  и  рас- 
пространена въ  10000  экз.  ц.  к.  с.  и  м'Ьстными  комитетами 
парт1и. 

На  съ^зд']^  представителей  крестьянскихъ  организащи  изъ  6 
селен1й  Саратовской  губ.  собралось  двадцать  челов-Ькъ.  Изъ  нихъ — 
16  крестьянъ  и  4  интеллигента.  При  пров'Ърк'Ь  полномочШ  чле- 
новъ  съ^^зда  установлено,  что  съ'Ьхавшхесл  получили  полномоч1я 
отъ  5  организованныхъ  крестьянскихъ  револющонныхъ  братствъ, 
им'Ьющихъ  въ  своемъ  состав'Ь  90  чел.  сознательныхъ,  организо- 
ванныхъ членовъ  и  насчитывающихъ  до  250  чел.  сочувствующихъ 
движен1ю,  читающихъ  револющонную  литературу^). 


Д'Ьятольность  агитаторовъ  въ  Донской  Области  протекала  при 
благопр1ЯТныхъ  услов1яхъ. 

Въ  такомъ  же  род*  агитащонная  деятельность  была  и  въ  дру- 
гихъ  м^стахъ.  Усп4хъ  ея  въ  значительной  степени  зависЬлъ  отъ 
вн'Ьшнихъ  услов1й,  въ  одномъ  случа'Ь  бол'Ье  благопр1ятныхъ,  въ 
другомъ  случа*  неблагопрхятныхъ.  Усп^хъ  агитащи  показываетъ, 
насколько  жизненныя  услов1я  подготовили  почву  для  проявлешя 
недовольства  въ  широкихъ  массахъ  населен1я. 

Безпарт1йные  агитаторы,  не  им']^вш1е  опред'Ьленной  программы, 
примкнули  къ   образовавшемуся   л'Ьтомъ   крестьянскому   союзу,    а 


^)  „3.  и  в."  Л^  1, 
•)  .,Р.  р."  №  72. 
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аартШные  агитаторы  образовывали  парт1йныя  организащи,  примы- 
кавш1я  къ  сощалъ-револющонерамъ  или  сощалъ-демократамъ. 

„Удачливые''  агитаторы  объ^Ьзжали  широк1В  рашнъ,  созывали 
многочисленные  и  многолюдные  митинги  и  тутъ  же  организовывали 
комитеты,  которые  росли  какъ  грибы.  Ораторовъ  „на  расхватъ'' 
приглашали  и  возили  на  митинги.  Но,  какъ  быстро  росли  орга- 
низащи,  такъ  же  быстро  реакщонная  волна,  вскор'Ь  наступившая, 
смела  ихъ.  Организащи  остались  тамъ,  гдЪ  та  или  другая  парт1я 
установила  прочныя  связи,  который  не  могли  быть  порваны  аре- 
стомъ  того  или  другого  агитатора. 

Д'Ь^/тельность  револющонеровъ  въ  н'Ькоторой  степени  вл1яла  и 
на  характеръ  аграрнаго  движен1я.  Въ  общемъ,  тамъ,  гд'Ь  оказы- 
вали вл1ян1е  сощалисты  революцхонеры  преобладало  погромное  дви- 
жение ^),  потому  что  это  были  районы  кабальной  аренды  и  средняго 
крестьянскаго  землевлад'Ьшя,  въ  ра1онахъ  же,  находившихся  подъ 
вл1ян1емъ  сошалдемократовъ  и  крестьянскаго  союза  преобладало 
бол^^е  организованное  движете.  Это  отразилось  впосл'Ьдств1и  и  на 
результатахъ  движешя. 

О  ВЛ1ЯН1И  д'Ьятельности  агитаторовъ  можно  судить  потому,  что 
въ  Донское  области,  въ  мФстахъ,  гд'Ь  происходило  описанное  выше 
„приговорное^  движение,  погромовъ  и  поджоговъ  не  было,  между 
гЬмъ  какъ  въ  другихъ  м'Ьстахъ  той  же  области  происходили  въ 
большомъ  количестве  и  разгромы  и  поджоги.  Впоследствии,  когда 
организац1я  крестьянскаго  союза  была  разрушена,  въ  рашн^  нача- 
лись массовые  поджоги,  такъ  какъ  населен1е  разочаровалось  въ 
мирныхъ  способахъ  борьбы. 

Реакщонеры  въ  1 905  году  также  усилили  свою  деятельность 
среди  крестьяпъ.  Агитащей  занималось  особенно  духовенство  и 
полищя.  Такъ  въ  брошюрке,  озаглавленной  „Голосъ  изъ  обители 
•  преподобнаго  Сергхя",  написанной  епископомъ  Никономъ,  гово- 
рится,  что  япопцовъ  подбили  на  войР1у  съ  русскими  масоны, 
которые  прикрываются  разными  красивыми,  но  непонятными  для 
простыхъ  людей  словами,  въ  роде:  „свобода  личности*,  „народ- 
ное представительство",  „гражданское  равенство",  „контроль  надъ 
админйстращей^'  и  т.  п. 

Так1е  „мечтатели  смутьяны^',  по  мнен1ю  епископа,  союзники 
японцевъ — вообразили,  что  теперь  насталъ  для  нихъ  удобный 
часъ — добиться  исполнен1я  своехъ  безумныхъ  мечтан1й.  Они  не 


*)  Эта  форма  двнжешя  проявилась  несмотря  на  сдерживающее  влшше 
соц1а1ъ-революц1онеровъ. 
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погнушались  безмолвно  протянуть  дружескую  руку  закля- 
тымъ  врагамъ  родной  своей  матери — Россги,  врагамъ,  на 
знамени  которыхъ  изображепъ  драконъ — символъ  сатаны. 

Какой  же  свободы  хотятъ  они? — спрашиваетъ  духовный  авторъ 
и  отв'Ьчаеть:  „свободы  разбойничать!  не  слушайте  ихъ  мечташй 
о  выбор*  какихъ-то  народныхъ  представителей".  Дал-Ье  такое 
глубокое  изречете:  „у  нашихъ  смутьяновъ — одинъ  обманъ.  Ихъ 
господство  будетъ  для  простого  народа  хуже  кр-Ьпостного  права!" 

Особенно  энергично  велась  агитащя  въ  Саратовской  губерши, 
гд*,  подъ  покровительствомъ  епископа  Гермогена,  издавались 
черносотенные  „Братсме  листки".  Во  многихъ  селахъ  Саратовской 
губ.  священники  начали  энергичную  агитащю  противъ  учителей  и 
врачей.  Въ  с.  Блани,  подъ  вл1ян1емъ  агитащи  священника  и  по- 
ЛИЦ1И,  крестьяне  разгромили  школу,  а  учитель,  врачъ  и  фельдше- 
рица должны  были  скрыться.  Крестьяне  говорили:  „За  убхйство 
учителя  они  получать  отъ  начальства  только  благодарность  и  за 
него  отвечать  придется  меньше^  ч-Ьмъ  за  лягушку**.  Въ  другомъ 
сел'Ь  Лопатин'Ь  священникъ  съ  церковной  кафедры  призывалъ  кре- 
стьянъ  къ  борьб'Ь  съ  врагами  и  отбиралъ  подписи  отъ  изъявив- 
шихъ  соглас1е.  Во  многихъ  селахъ  отмечаются  так1в  же  случаи 
и  къ  концу  1905  года,  поел*  17  октября  реакщонерамъ  удается 
организовать  изъ  наемныхъ  громилъ-босяковъ,  ц1^лый  рядъ  по- 
громовъ  но  только  въ  городахъ,  но  и  въ  деревияхъ  изъ  искренно 
в'Ьрующихъ  въ  свою  правоту  крестьянъ. 

Благодаря  агитащи  реакшонеровъ  л^томъ  1905  года  возникъ 
и  крестьянсшй  союзъ. 


ГЛАВА  XIX. 

Крестьянскж  Союзъ. 

Начавшееся  брожен1е  въ  широкихъ  слояхъ  крестьянства  рано 
или  поздно  должно  было  натолкнуть  на  мысль  объ  образованхи 
широкой  демократической  парт1и.  Движенхе  крестьянскихъ  массъ 
разлилось  такъ  широко  и  глубоко,  что  руководство  ими  не  могло 
быть  захвачено  какой  либо  изъ  существовавшихъ  политическихъ 
парт!й. 
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Мы  уже  указывали,  что  агитащей  среди  крестьянъ  стали  за- 
ниматьея  и  не  партШные  интеллигенты,  часто  руководимые  только 
недовольствоиъ  существуюпщмъ  порядкомъ  и  желан1емъ  добитьсл 
демократическаго  строя,  но  безъ  опред'Ьленныхъ  програмныхъ  и 
тактическихъ  взглядовъ.  Идея  образован1я  крестьянскаго  союза 
объединила  часть  парт1йныхъ  и  безпартШныхъ  крестьянъ  и  интел- 
лигентовъ,  работавшихъ  среди  крестьянъ  и  побудила  объединиться 
въ  одну  организац1Ю.  Изъ  партШныхъ  круговъ  къ  организащи 
присоединились  въ  гораздо  большемъ  количеств'Ь  сошалъ-револю- 
щонеры,  наложивш1е  свой  отпечатокъ  п  на  всю  деятельность  кре- 
стьянскаго союза. 

Толчконъ  къ  образован1ю  крестьянскаго  союза  послужила  пред- 
принятая московскимъ  губернаторомъ  и  Самаринымъ  попытка 
склонить  мнопя  крестьянск1я  общества  Московской  губернш  къ  со- 
ставлешю  патр1отическихъ  адрссовъ  съ  выражешемъ  готовности 
продолжать  войну  н  пр.,  что  было  предпредоринято  иыи  въ  ц'Ьляхъ 
получить  непосредственно  отъ  населон1я  отв'Ьтъ  на  демократиче- 
СК1Я  требовашя  интеллигенши.  Въ  противов']^съ  этимъ  адресамъ 
въ  средЪ  московскихъ  крестьянъ  возникла  мысль  составлять  при- 
говоры противоположнаго  характера,  и  съ  этой  ц'Ьлью  въ  ма^Ь 
м1Ьсяц'Ь  въ  Москв'Ь  состоялся  первый  съ1^здъ  крестьянъ,  который 
подъ  влтяшемъ  происходившаго  тогда  среди  интеллигенщи  течен1Я 
въ  сторону  образовашя  професс10нальныхъ  союзовъ  постановилъ 
рбзолюц1ю  объ  оргапизаши  крестьянскаго  союза,  напечатанную  въ 
„Руси"  и  въ  „В-Ьстник*  Селькаго  Хозяйства**  и  распространен- 
ную благодаря  этому  въ  большомъ  количеств'Ь  экземпляровъ  во  всей 
Росс1и.  Резол ЮЦ1Я  критикуетъ  современное  положен1е  вещей;  ука- 
зываетъ  на  гнетъ,  который  давитъ  крестьянъ. 

„У'Ьздное  устройство,  предводители  дворянства,  земск1е  на- 
чальники внесли  въ  крестьянское  населен1е  произволъ  и  криво- 
судъ,  какъ  то:  въ  камерахъ  земскихъ  начальниковъ,  въ  съ'Ьздахъ 
земскихъ  начальниковъ  подъ  предсЬдательствомъ  предводителей 
дворянства,  и  въ  губернскихъ  прнсутств1яхъ  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  губернаторовъ.  Волостные  старшины  и  сельск1е  старосты 
и  волостные  судьи,  неся  полицейскую  службу  и  будучи  отданы 
произволу  предводителей  дворянства,  земскихъ  начальниковъ, 
исправниковъ  и  губернаторовъ,  не  могутъ  быть  признаны  вы- 
борными отъ  населешя,  въ  пов'Ьренные  земск1е  гласные  и  для 
опроса  по  государственнымъ  дЪхамъ.  Настоящее  бедственное  по- 
ложеше   крестьянъ   вследствхе  малоземелья,    непосильныхъ   побо- 
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ровъ  и  налоговъ  со  стороны  администращи,  неграмотности  насе- 
лен!я,  его  безаравхя,  не  можетъ  быть  исправлено  настоящимъ 
чииовничьимъ  государственнывп»  управлен1емъ,  а  для  достижешя 
бсФ^хъ  нам'Ьченныхъ  благъ  народа  и  впредь  до  уравнен1я  крестьянъ 
съ  остальными  сослов1ями  учреждается  всеросс1йск1й  крестьянск1й 
союзъ". 

Союзъ  состоитъ  изъ  представителей  всЬхъ  губерн1й,  по  5 
отъ  каждой.  Его  отд'Ьленхя  на  и^^стахъ  сл^Ьдующ1я:  губернское  по 
5  челов'Ькъ  на  уЬздъ,  уездное  отд^ленхе  состоитъ  по  5  чело- 
в^^къ  отъ  волости. 

Волостной  союзъ  состоитъ  изъ  неогранйченнаго  числа,  но  не 
мен'Ье  5-ти  челов^къ.  ВсЬ  д^Ьла  въ  волостномъ  союз'Ь  р'Ьшаются 
большинствомъ  голосовъ.  Въ  уЬздномъ  союз'Ь  Д'Ьла  р'Ьшаются 
съ'Ьздомъ  уполномоченныхъ  отъ  волостныхъ  союзовъ.  Губернскаго 
союза  д'Ьла  решаются  съЪздомъ  у']^дныхъ  уполномоченныхъ.  Все- 
росс1йскаго  союза  д^Ьла  р'Ьшаются  съ'Ьздомъ  губернскихъ  уполно- 
моченныхъ. 

Идея  образован1я  крестьянскаго  союза  нашла  благопр1ятную 
почву:  въ  цФломъ  ряд'Ь  губершй  образовались  местные  крестьян- 
ск1е  союзы. 

Въ  Харьковской  губ.  въ  зас'Ьдан1яхъ  Сумскаго  сельско-хозяй- 
ственнаго  общества  принимали  участ1е  и  крестьяне  и  обсуждали 
свои  нужды.  Они  пришли  къ  р1^шен1Ю,  что  земля  должна  при- 
надлежать тому,  кто  ее  обрабатываетъ.  Общество  было  закрыто. 
Крестьяне  собирались  для  бесЬдъ  на  одномъ  хуторе,  а  29  мая 
собралось  до  5000  чел.  въ  Сумахъ,  на  улиц^  около  земскаго 
дома.  Была  составлена  петиц1я,  которая  съ  уполномоченнымъ 
Щербакомъ  и  отправлена  въ  Петербургъ.  Щербакъ  былъ  аре- 
стованъ.  Посл^Ь  того  тоже  были  собрашя,  но  въ  меньшемъ  коли- 
честв*. 

Это  не  помешало  крестьянамъ  послать  делегата  на  августовск1й 
съ'Ьздъ,  а  на  ноябрьскомъ  съ']^зд^^  присутствовалъ  и  Щербакъ. 

Въ  Черниговской  губ.,  по  словамъ  депутата,  на  августовскомъ 
съ'Ьзд'Ь  кр.  союза  „еще  до  18  февраля  было  движете,  но  несм'Ьлое. 
Внимаше  крестьянъ  больше  всего  привлекали  земельные  интересы. 
Указъ  18  февраля  до  сихъ  поръ  нигд'Ь  не  былъ  прочитанъ,  но  о 
немъ  знали  изъ  газетъ.  Стали  о  немъ  толковать,  обращаться  за 
разъяснешями  къ  бол'Ье  интеллигентнымъ  крестьянамъ,  стали  гово- 
рить, что  нужно  составлять  приговоры.  По  н'Ькоторымъ  обществамъ 
и  были  составлены  сольете  приговоры.  Общества  заявляли  другъ 
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другу  о  необходимости  писать  приговоры.  Въ  приговорахъ  были 
требован1я  свободы  и  земли.  Везд'Ь  у  крестьянъ  такое  теченге  мыслей, 
чтобы  всю  частную  землю  отобрать  на  услов1яхъ  выкупа,  а  мо- 
настырскую, уд*льную  и  др. — безъ  выкупа''. 

Въ. Тульской  губ.  уже  года  три  тому  назадъ  стали  склады- 
ваться среди  крестьянъ  кружки  самообразован1я,  особенно  въ  Бо- 
городицкомъ  у^зд^Ь.  Въ  1юнф  былъ  съ^Ьздъ  крестьянъ  отъ  разныхъ 
у^здовъ,  на  которомъ  было  р'Ьшено  организовать  Тульск1й  отд'Ьлъ 
Вс.  Кр.  Союза  и  начать  его  организащю  въ  уЪздахъ.  Въ  Баи* 
фанскомъ  у'Ьзд'Ь  интеллигенщя  предложила  выбрать  представителей 
отъ  крестьянъ,  челов'Ькъ  25.  Па  собраши  этихъ  выборныхъ  былъ 
прочитанъ  указъ  18  февраля,  для  н^которыхъ  еще  не  знакомый. 
„При  обсуждепи  его  крестьяне  решили  было  сначала^  что  имъ 
нужна  только  земля.  По  имъ  было  указано,  что  одной  землей  еще 
не  поможешь,  что  нужно  еще  хорош1е  законы.  Какъ  же  этого  до- 
стигнуть? Просить  уже  просили,  но  просьбы  оставались  безъ  ува- 
жешя.  Указано  было  при  этомъ  на  рЪчь  Александра  Ш  воло- 
стнымъ  старшинамъ.  Р'Ьшилн,  что  нужно  не  просить,  а  требовать... 
На  поставленный  вопросъ:  желаютъ  ли  епифанцы  присоединиться 
къ  крестьянскому  союзу^  они  дружно  отв'Ьтили:  „желаемъ".  Два 
сл-Ьдующихъ  воскресен1я  на  сов'Ьщашяхъ  было  уже  до  60  чел. 
Явилась  полищя  и  переписала  присутствующихъ.  Крестьяне  ра- 
зойтись отказались,  ссылаясь  на  указъ  18  февраля.  ЕпифанскШ 
съ'Ьздъ  постановилъ,  что  крестьянамъ  нужно  добиваться  улучше- 
шя  ихъ  быта.  Для  обсужден1я  того,  как1я  реформы  нужны,  на 
24  1юля  было  назначено  собран1е  челов'Ькъ  въ  200.  Д'као  велось 
открыто,  но  вице-губернаторъ,  узнавъ  о  готовящемся  собранш, 
заявилъ,  что  арестуетъ  собравшихс^я"  ^). Деятельность  союза,  ра- 
зумеется не  остановилась. 

Въ  Курской  губ.,  по  словамъ  делегата  на  съезде,  на образован1о 
союза  натолкнула  прокламащя  крестьянъ  Московской  губ.  объ  обра- 
зоваши  крестьянскаго  союза.  Она  произвела  большое  ваечатл^нхе. 
Были  намечены  надежный  лица,  и  3-го  1юня  состоялся  съ^здъ 
47  выборныхъ  отъ  разныхъ  уЬздовъ.  Па  съезде  былъ  организо- 
ванъ  союзъ,  и  были  выбраны  делегаты  на  съ^здъ.  Ихъ  было 
выбрано  9,  но  пр1'Ьхало  только  6,  такъ  какъ  передъ  отъездомъ  въ 
Курске  были  обыски.  Все  уезды  поделены  на  участки,  которые  рас- 
пределены между  членами.  На  каждомъ  члене  союза  лежитъ  обязан- 


^)  яУчредит.  съездъ  веер.  кр.  союза**.  Протоколы. 
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ность  найти  подходящихъ  людей  въ  томъ  участк^^,  который  выаалъ 
на  его  долю.  Въ  11  у^Ьздахъ  уже  есть  организащя. 

Другой  делегатъ  изъ  Курской  губ.  сообщаетъ,  что  союзъ  орга- 
низовали интеллигенты.  При  организасЦи  выбирали  людей  надеж- 
ныхъ,  не  болтуновъ.  Собирались  для  бесЬдъ  въ  л^Ьсу,  въ  яру. 

Въ  Орловской  губ.  Указъ  18-го  февраля  крестьяне  узнали 
только  м'Ьсяца  черезъ  4  по  его  выход^^,  и  начали  обсуждать  свои 
нужды.  Земсюе  начальники  и  старшины  не  допускали  составлять 
приговоры.  „Стали  мы  собираться  кружками,  говоритъ  делегатъ, 
обсуждать  промежду  себя.  И  не  безъ  того,  что  и  прокламащи  читали. 
А  въ  нихъ  прописано,  что  вел  сила  въ  крестьянстве,  что  крестьяне 
всего  добиться  могутъ,  лишь  бы  дружно  на  своемъ  стояли.  Вотъ  мы 
и  р'Ьшили  свою  силу  на  маломъ  дШ  испробовать — заставить  пом'Ь- 
щика  сбавить  намъ  половину  арендной  платы  за  землю.  Это  намъ 
удалось.  Видимъ,  что  для  улучшен1я  своего  положешя  нужно  бороться. 
Испытавъ  свои  силы  на  маломъ,  мы,  значитъ,  способны  и  на  бол'Ье 
серьезную  борьбу.  Мы  поняли,  что  если  дружно  взяться  за  д'Ьло,  то 
можно  добиться  своего.  Нужно  добиться  воли  и  разверстки  всей  земли. 
Если  на  пути  къ  этому  станетъ  препятствовать  самодержавное  пра- 
вительство, то  отмгьнить  его  и  поставить  своихъ  выборныхъ 
людей  *^  ^). 

На  учредительный  съ']^здъ  крестьянскаго  союза,  происходивши 
въ  Москв*  31-го  1ЮЛЯ  и  1-го  августа  прибыли  представители 
22  губерн1й  (Владимхрской,  Вологодской,  Воронежской,  Вятской, 
Калужской,  Казанской,  Костромской,  Курской,  Московской,  Ниже- 
городской, Орловской,  Полтавской,  Рязанской,  Саратовской,  Смо- 
ленской, Тульской,  Харьковской,  Херсонской,  Черниговской,  Черно- 
морской, Ярославской  и  Донской  области)  въ  количеств'^  свыше 
100  чел. 

Но  въ  большей  части  губерн1й  организащя  только  зарождалась. 
Отъ  некоторыхъ  губершй  на  съ^зд*  делегатовъ  не  было,  хотя  орга- 
нйзащи  ужо  были.  Такъ  въ  Псковской  губ.  въ  Островскомъ  у.  поел* 
указа  18-го  февраля,  крестьяне  охотно  составляли  приговоры; 
пр1'Ьзжали  даже  верстъ  за  40  просить  о  составлен1и  приговора  и 
присоединеши  къ  союзу.  По  словамъ  делегата,  на  приговоръ  и  сами 
крестьяне  смотр'Ьли,  какъ  на  первый  шагъ  активной  политической 
борьбы.  Когда  же  начались  полицейскхя  пресл-Ьдоватя,  крестьяне 
притихли.  Особенно  произвела  на  нихъ  сильное  впечатл']Ьн1е  жестокая 


*)  1Ыс1.  стр.  16. 
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расправа  съ  крестьянами  сосЬдней  Лифдандш,  гд-Ь  ихъ  разстр^и- 
вали  безъ  всякаго  суда  и  сл1^дств1я  ^)» 

Въ  Новгородской  губ.  у  въ  Б'Ьлозерскомъ  укщЬ  организащя 
крестьянскаго  союза  была  начата  членами  учительскаго  союза. 
Пропаганда  и  агитацдя  велась  главнымъ  образомъ  на  почв%  земель  • 
ныхъ  отношешй;  проводилась  идея  нащонализащи  земли.  Въ  по- 
литической програвшЬ  вопроса  о  демократической  республике  не 
касались.  Въ  н^Ькоторыхъ  деревняхъ,  смежныхъ  съ  казенными. 
л'Ьсными  дачами,  составлялись  приговоры  о  принадлежности  казен- 
ныхъ  л'Ьсовъ  крестьянамъ.  Приговоры  тотчасъ  же  и  приводились 
въ  исполнеше.  Крестьяне  отправлялись  въ  л^съ  и  брали  то,  что 
кому  нужно  было  „по  домашности'' — бревна  дрова  и  т.  д. 

Первый  съ^здъ  крестьянскаго  союза  организовалъ  главный 
комитетъ  союза,  но  руководящую  роль  играло  „бюро  сод'Ьйств1я'' 
союзу,  которое  организовалось  на  странныхъ  началахъ.  Отчасти 
для  того,  чтобы  противодействовать  ВЛ1ЯН1Ю  организованныхъ  по- 
литическихъ  парт1й  (особенно  сощалъ-демократ1и)  безпарт1йяые 
интеллигенты  постоянно  говорили  о  самодеятельности  крестьянъ,  о 
необходимости  организащи  чисто  крестьянскаго  союза.  Но  чтобы 
сохранить  свое  вл1ян1е,  небольшая  группа  интеллигентовъ  органи- 
зовала ,,бюро  содейств1я^  при  крестьянскомъ  союзе  и  старалась 
взять  въ  свои  руки  руководящую  роль.  Обнаруживши  нетерпи- 
мость по  отношен1Ю  къ  сощалъ-демократамъ  бюро  вместе  съ  темъ 
обнаружило  чисто  детскую  политическую  неопытность  и  было 
творцомъ  техъ  противоречивыхъ  резолющй,  который  были  при- 
няты на  ноябрьскомъ  съезде. 

Въ  конце  октября  1905  года  комитетъ  вс.  кр.  союза,  уве- 
домилъ  все  губернск1я  и  уездныя  организащи  вс.  кр.  союза,  а 
также  крестьянск1я  организащи,  не  вошедш1Я  еще  въ  союзъ,  что 
на  6  ноября  1905  г.  предположено  созвать  въ  г.  Москве  2-й 
всеросс1йск1й  съездъ  членовъ  союза. 

Каждое  губернское  отделеше  союза  приглашалось  прислать  на 
совещаше  по  2  делегата — одного  отъ  губернскаго  комитета,  дру- 
гого отъ  бюро  содейств1я  союзу;  уездныя  организащи  —  тоже  по 
2  делегата  отъ  уЬзда. 

Организащи,  не  присоединивш1яся  къ  союзу,  но  желаюпця 
войти  въ  него,  приглашались  предварительно  войти  въ  соглашеше 
съ  главнымъ  комитетомъ. 


*)  Прот.  аерв.  севере,  обл.  съФзда  вс.  кр.  союза. 
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Каждый  делегатъ  долженъ  былъ  им^^ть  полномочхе  отъ  вы- 
бравшей его  организащи  и  представить  его  для  проверки  въ 
главный  комитетъ.  Расходы  по  пр1'Ьзду  делегатовъ  должны  были 
брать  на  себя  м'Ьстныя  организащи. 

Это  приглашеше,  помимо  разсылки  его  по  изв'Ьстнымъ  коми- 
тетету  адресамъ,  было  также  напечатано  въ  газетахъ  „Русск. 
В-Ьд.",  „Русск.  Слово"  и  нЬкотор.  др. 

Организащю  сов'Ьщатя  взяло  на  себя  бюро  сод^^йств1я  вс.  кр. 
союзу,  состоящее  при  главномъ  комитете. 

6  ноября  —  сов']^щан1е  состоялось.  Зас'Ьдан1я  сов'Ьщан1я  про- 
исходили въ  течете  5-ти  дней,  6 — 10  ноября,  легально,  въ  при- 
сутств1и  корреспондентовъ  повременной  печати. 

Въ  зас^^дан^яxъ  за  все  время  участвовало  187  делегатовъ 
изъ  27  губершй:  Владим1рской,  Воронежской,  Вятской,  Донской 
области,  Ёкатеринославской,  Калужской,  Казанской,  Шевской,  Ко- 
стромской, Курской,  Минской,  Московской,  Нижегородской,  Орлов- 
ской, Пензенской,  Полтавской,  Рязанской,  Саратовской,  Симбир- 
ской, Смоленской,  Тверской,  Тульской,  Харьковской,  Херсонской, 
Черниговской,  Черноморской,  Ярославской.  Всего  было  предста- 
влено 75  уЬздовъ. 

Изъ  числа  187  делегатовъ  105  были  съ  приговорами  о  пол- 
номоч1яхъ  отъ  волостныхъ  и  сельскихъ  сходовъ,  остальные — отъ 
губернскихъ  и  уЬздныхъ  комитетовъ  и  м'Ьстныхъ  группъ.  Въ  со- 
ставъ  делегатовъ  входило  145  крестьянъ,  остальные  изъ  м'Ьстной 
интеллигенщи,  близкой  къ  крестьянству:  народные  учителя  и  учи- 
тельницы, земсюе  гласные,  земсше  служапце,  врачи  и  пр. 

Какъ  на  первомъ,  такъ  и  на  второмъ  съ'Ьздахъ  всЬ  крестьяне 
высказывались  за  расширен1е  крестьянскаго  звмлепользован1я,  но 
вопросъ  объ  услов1яхъ,  на  которыхъ  должно  быть  ликвидировано 
частное  землевлад'Ьн1е,  вызвалъ  разноглас1я.  При  этомъ  высказы- 
валось чрезвычайно  наивное  представлеше  о  положеп1и  землевла- 
Д'Ьн1я.  Такъ  представитель  Владим1рской  губ.  на  первомъ  съ^зд* 
говорилъ:  „Земля  въ  пародпомъ  сознапги  БожШ  даръ,  какъ 
воздухъ  и  вода.  Ее  долженъ  получить  тотъ,  кто  ею  нуждается. 
Сколько  нужно^  столько  и  получай.  Крестьяне  на  земл*,  дво- 
ряне при  двор*;  у  нихъ  земля  только  придатокъ.  За  землю  ихъ 
отнюдь  не  нужно  вознаграждать''.  При  представлен1и,  что  каждый 
можетъ  получить  земли  сколько  ему  нужно,  что  она  им-Ьеть  такое  же 
значеше,  какъ  воздухъ  и  вода,  наиболее  популярной  должна  быть 
идея  признашя  земли  „ ничьей '%  „ общенародной  собственностью''. 
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Не  только  крестьяне,  но  и  интеллигенты  изъ  крестьянскаго  союза 
и  даже  н^^которые  сощалнсты-революшонеры  приспособлялись  къ 
этому  наивному  народному  представленхю  и  не  могли  определенно 
формулировать  свое  отношеше  къ  земл'Ь  и  къ  реальныиъ  суще- 
ствующимъ  отношетямъ.  Наивная  идеолопя  мелкаго  собственника, « 
игнорирующаго  существоваше  капиталистическихъ  отношен1й  въ 
стран'Ь,  не  устраниныхъ  изменен1емъ  земельныхъ  отношен1Й, — 
была  цЬликомъ  воспринята  и  интеллигенщей.  Такъ  какъ  на  съ'Ьзд'Ь 
не  раздавалось  голосовъ  изъ  районовъ  частнаго  мелкаго  землевла- 
д^Ьшя,  такъ  какъ  господствовало  такое  представлеше,  что  ^  земли 
сколько  нужно, — столько  и  получай**,  то  съ  существовашемъ  мел- 
кой частной  собственности,  съ  господствомъ  рынка,  съ  существо* 
вашемъ  земельной  ренты  не  считались. 

Изъ  делегатовъ  перваго  и  второго  съ'Ьздовъ  одни  высказы- 
вались за  выкупъ  пом^Ьщичьиxъ  земель,  друпе  высказывались  за 
выкупъ  гсупленпыхъ  земель  (конфискащя — „несправедлива**),  а 
большинство  за  конфискащю  крупнаго  землевладФн1я.  И  по  этому 
вопросу  была  принята  неопределенная  резолющя,  примирявшая 
различныя  течен1я. 

Рабоч1й  вопросъ  въ  сельскомъ  хозяйстве  совершенно  не 
затрогивался,  такъ  какъ  организащя  крестьянскаго  союза  за- 
хватывала мелкихъ  собственниковъ,  мечтавшихъ  лишь  объ  укр^- 
пленш  своей  собственности,  мечтавшихъ  о  томъ,  что  после  пре* 
вращеи1я  земли  въ  „общенародную  собственность**  наемнаго  труда 
не  будетъ.  Интеллигенщя,  примыкавшая  къ  союзу,  и  тутъ  обна- 
ружила не  более  широюй  кругозоръ,  чемъ  крестьяне. 

По  вопросу  о  тактике,  которому  главнымъ  образомъ  былъ^ 
посвященъ  ноябрьск1й  съездъ,  наметились  два  направлетя.  Одни 
делегаты,  защитники  „митинговаго'*  и  „приговорнаго^  направлешя 
защищали  и  отстаивали  „мирйую**  тактику,  забастовки,  организа- 
щю  револющоннаго  самоуправлетя  и  даже  „мирный**  запашки 
помещичьихъ  земель,  отказы  платить  подати,  давать  рекрутовъ  в 
т.  д.  Друпе  делегаты  особенно  изъ  Саратовской  губ.  призывали 
къ  вооруженному  возстан1Ю,  къ  поддержке  начавшагося  въ  Сара- 
товской губ.  движешя  крестьянъ.  Большинство  склонилось  къ  сред- 
нему решетю  и  были  приняты  следуюпця  резолющи. 

1)  Прекратить  бгьдствгя  парода^  проистекаюпця  изъ  не- 
достатка земли,  можетъ  только  переходъ  всей  земли  въ  общую 
собственность  всего  народа,  съ  темъ,  чтобы  пользовались  ею  только 
те,  кто  трудится  на  земле  самъ  своей  семьей  или  въ  товарище- 

Аграрный  вопроеъ.  Т.  П.  15 
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ств'Ь.  2)  Установить  законодательнымъ  путемъ  прочное,  снравед- 
дивое  и  согласное  съ  волей   народа  земельное  устройство  должно 
учредительное  собранхе,  созванное  для  составлен1я  основныхъ  зако- 
новъ  государства.  Учредительное   собран1е  должно   быть   избрано 
всеобщимъ,  равнымъ   и  закрытымъ   голосован1емъ   безъ  различхя 
пола,  народности  и  в'Ьроиспов'Ьдашя,  по  одному  представителю  отъ 
100  тысячъ  народонаселешя,  не  позднее  февраля  будущаго  года. 
Законъ  объ  учредительномъ  собран1и  долженъ  быть  оаубликованъ 
немедленно.  3)  Учредительное  собраше  обязано  разр'Ьшить  земель- 
ный вопросъ  на  благо  народа  и  согласно  его  требовашю.  4)  Крестьян- 
ство, объединенное  въ  одинъ  великШ  всеросс1йск1й  союзъ,  добьется 
удовлетворешя  своего  требовашя  о  созыве  учредительнаго  собрашя. 
5)  Для  того,  чтобы  д'Ьйств1я  крестьянства  и  его  борьба  за  власть 
и  землю   были   правильны  и   крестьянскимъ   интересамъ  не  было 
причинено  вреда  чьими-либо  ошибочными  д'Ьйствхями,  крестьянск1й 
союзъ  возьметъ  на  себя  руководство  д'Ьломъ  и  войдетъ  въ  согла- 
шеше  съ  братьями-рабочими  городскими,  фабричными,  заводскими, 
жел'Ьзнодорожными   и  другими   союзами,  а  также  организащями, 
защищающими   интересы   трудящагося   народа.  6)  Въ   настоящее 
время  совЪщанге,  обсудивъ  м^ры  для  скор'Ьйшей  передачи  земли 
народу,  постановило:  а)  не  покупать  совсЬмъ  земли  у  влад'Ьльцевъ, 
не  брать  ее  въ  аренду,  не  входить  ни  въ  каше  друпе  земельные 
договоры  съ  владельцами;  б)  въ  случа'Ь,  если  требован1я  народа 
не  будутъ  исполнены,  крестьянсшй  союзъ  приб'Ьгнетъ  ко  всеобщей 
земельной  забастовке,  именно:   откажетъ  влад^Ьльцавгь   хозяйствъ 
всФхъ  наименовангй  въ  рабочей  сил'Ь  и  т'Ьмъ  закроетъ  ихъ.  Для 
организащи  же  всеобщей  забастовки   войдетъ  въ   соглашеше   съ 
рабочимъ  классомъ.  7)  Сов^щанхе  постановляетъ,  что  на  пресл^- 
дован1е  крестьянскаго  союза,  им'Ьющаго  ц^лью  осуществить  народ- 
ный требовашя  съ  наименьшими  жертвами,  союзъ  отвгыпитъ  от- 
казомъ   въ  уплатЬ  податей  и   поставк^^   рекрутовъ  и  запасныхъ, 
потребуетъ  изъ  сберегательныхъ  кассъ  и  банковъ  всЬ  свои  вклады 
и  крестьянск1е  капиталы  и  закроетъ  всЬ  винныя  лавки.  8)  Въ  знакъ 
того,  что  сов'Ьщан1е  делегатовъ  крестьянскаго  союза  смотритъ  на  на- 
чатое   д'Ьло    какъ    на   святое  дЪло  всего  трудового  крестьянства, 
оно    постановляетъ    прекратить    употреблен1е   вина.    Пусть    кре- 
стьянство, борющееся  за  землю  и  право,   будетъ  всегда  трезво. 
9)  На   основаши   всЬхъ  св'Ьд'Ьшй,  полученныхъ   со  всЬхъ   кон- 
цовъ   Россш,  сов^щате   заявляетъ,   что   оно   предвидишь^  что 
неудовлетворен1е  народныхъ  требован1й  приведетъ  страну  нашу  къ 
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великимъ  волнешямъ  и   неизб'Ьжно   вызоветъ  всеобщее  народное 
возсташе,  потому  что  чаша  крестьянскаго  терп^нха  переполнилась. 

2)  Я9  Объявленный  маннфестомъ  17  октября  свободы  ежедневно 
нарушаются  правительствомъ.  Необходимо  немедленное  издаше  за- 
кона, обезпечивающаго  д^Ьйствительную  свободу  союзовъ,  слова, 
печати,  собран1й  и  неприкосновенности  личности  и  жилища,  и  от* 
мЬняющаго  паспортную  систему.  Всякое  нарушен1е  этого  закона 
ео  стороны  административныхъ  властей  и  полицш  должно  по  этому 
закону  подлежать  суду  присяжныхъ  съ  вознаграждешемъ  потер- 
пЪвшихъ  отъ  этихъ  нарушешй  за  убытки  за  счетъ  виновныхъ''  ^). 

Вскор'Ь  посл^^  ноябрьскаго  съ'Ьзда  кр.  союза  представители 
бюро  союза  были  арестованы  и  начались  преслЪдован1я  союза  на 
м^^тахъ. 

Исправникамъ  были  разосланы  такого  рода  секретные  цирку- 
ляры: „Согласно  распоряжешю   врем,  управл.  мин.  внутр.  дЪлъ, 
предписываю...  всЬхъ  агитаторовъ,  дМствующихг  отъ  имени  все- 
росайскаго  крест,  союза,  подвергать  обыскамъ  и  аресту  въ  порядке 
положен1Я  объ  охран'Ь,  а  зат^мъ  передавать  въ  распоряжеше  губ. 
жанд.  правлешя  для  привлечешя  къ  дознанш   по  129  ст.  угол, 
улож."".  Это  было   „началомъ  конца''  крестьянскаго   союза,  хотя 
деятельность  союза  въ  н^Ькоторыхъ  районахъ  Россш  еще  продол- 
жалась. ПослЪ  ареста  бюро  союза  гл.  ком.  кр.  союза  уполномочилъ 
двухъ  изъ  своихъ  членовъ  организовать  въ  Петербурге  областное 
бюро  содМстихн  крестьянскому  союзу  изъ  лицъ,  присоединяющихся 
къ  постановлешямъ  съ^здонъ  крестьянскаго  союза  (учредительнаго 
31-го  шля— 1  августа  и  6 — 10  ноября  1905  г.).  Ообрайемъ 
изъ  лицъ,  сочувствующихъ  крестьянскому  союзу,   избрано   было 
въ  конце  ноября,  путемъ  баллотировки,  бюро  содейств1я,  состоя- 
щее изъ  7  лицъ.  При  этомъ  бюро  было  предоставлено  право  кооп- 
тащи  или  приглашешя  въ  свою  среду  для  совместной  работы  какъ 
отдельныхъ  лицъ,    разделяющихъ    постановлешя    крестьянскихъ 
съездовъ,  такъ  и  представителей  отъ  союзовъ,   близко  соприка- 
сающихся по  своей  деятельности  съ  крестьянствомъ,  какъ,  напр., 
учительскаго,  медицинскаго,  земскихъ  служащихъ  и  т.  п.  Главною 
целью  бюро  было  поставлено — объединеше  крестьянства  въ  союзъ; 
главной  задачей — организащя  этого  объединешя;  первой  изъ  этихъ 
задачъ  — созывъ  севернаго  областного  съезда  изъ  представителей 
уже  организовавшихся  поместныхъ  группъ. 


*)  „Матер1а1ы  къ  крест,  вопросу^,  съ  пред.  В.  Гроиана,  стр.  267. 
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Бюро  открыло  при  волъно-вкономическоыъ  обществе  запись 
лицъ,  какъ  нужиющихся  въ  его  сод'Ьйствш,  такъ  и  желающихъ 
вступить  въ  члены-сотрудники  по  крестьянскому  союзу.  Для  удо- 
влетворен1я  нуждъ  лицъ  первой  группы,  бюро  была  предпринята 
комисс1онная  продажа  книтъ,  выясняющихъ  вопросы  о  зенл^  и 
вол'Ь,  и  устроена  была  беседа  на  тему  о  крестьянскомъ  союз'Ь, 
его  зиачеши,  ц'Ьляхъ  и  задачахъ.  Бюро  переиздало  „Постановлен1Я 
съ4здовъ  крестьянскаго  союза^  (учредительнаго  31-го  1юля — 1  ав- 
густа и  в — 10  ноября  1905  г.),  а  также  составило  и  издала 
прим-брный  ^Приговоръ''  для  присоединен1я  къ  крестьянскому 
союзу.  ЗатЪмъ  бюро  сосредоточило  всю  свою  работу  на  созыве 
съезда. 

На  сЬъ.  обл.  съФзд'Ь  выяснилось,  что  въ  н'Ькоторыхъ  пувк- 
тахъ  Росс1и  д'Ьятельность  союза  расширялась,  несмотря  на  пресл'Ь- 
дован1я  правительства. 

Сильный  толчокъ  разввт1е  союза  получило  посл1^  манифеста 
17  октября. 

По  сообщешю  делегата  Псковской  губ.,  движен1е  начало  быстро 
развиваться  посл'Ь  17  октября.  Крестьяне  стали  составлять  при- 
говоры о  присоедииенш  къ  союзу.  „Приговору  крестьяне  придаютъ 
большое  8начен1е;  поднисавш1еся  подъ  нимъ  считаютъ  себя  обя- 
занными работать^.  „Выписаться'',  значить  изм'Ьнить  своимъ  то- 
варищамъ,  поступать  противъ  сов'Ьсти.  Члены  крестьянскаго  союза 
уговаривали  крестьянъ  не  дФлать  безпорядковъ.  „Въ  н'Ькоторыхъ 
мЪстахъ  слушали,  а  мнопе  начали  рубить  л'Ьсъ  и  д'Ьлить  частно- 
владЪлъчеек1я  земли*. 

Въ  Вятской  губ.  союзъ  также  росъ.  Въ  деревняхъ  охотно 
составляли,  приговоры  и  охотно  подъ  ними  подписывались.  Въ 
ноябр^^  состоялся  и'Ьстный  съ^Ьздъ  крестьянъ,  на  которомъ  при-* 
сутствовало  200  челов'Ькъ. 

Три  роты  котельническаго  батал10на  прислали  на  этотъ  съ'Ьздь 
своихъ  представителей  съ  выражешемъ  сочувств1я  крестьянскому 
дЪлу  и  съ  заявлешемъ,  что,  въ  случать  чего,  они  не  только  не 
будутъ  стр'Ьлять  въ  крестьянъ,  но  будутъ  и  защищать  ихъ  отъ 
своихъ  асе  солдатъ.  Точно  такое  же  заяблен1е  черезъ  своихъ  деле- 
гатовъ  сд^^али  и  рабоч1е. 

СъЪздъ  выбралъ  депутащю  къ  губернатору  и  къ  губернской 
и  у^^здной  земскимъ  управамъ  съ  просьбой  о  безпрепятственномъ 
разр'Ьшен]и  устройства  митинговъ  какъ  въ  городахъ,  такъ  и  въ 
деревняхъ.  Разр'Ьше91е  было  дано,  и  крестьяне  разъ'Ьхались  спо- 
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койно.  Недели  2  повсюду  устраивались  митинги.  На  нихъ  при- 
сутствовало иногда  по  400,  по  500  челов^Ькъ.  Д'Ьло  союза  быстро 
подвигалось  впередъ.  Делегатъ,  Ъздившхй  въ  Москву,  собирадъ 
сходы,  выяснялъ  значен1б  крестьянскаго  союза,  составлялъ  приго- 
воры, собиралъ  подписи.  Крестьянъ  въ  Вятской  губерши  присое- 
динилось н'Ьсколько  тысячъ.  Вопросъ  о  прекращенш  уплаты  по- 
датей поднять  былъ  саиими  крестьянами  и  состоявшееся  постано- 
влен1е  съ'Ьзда  о  неуплат'Ь  податей  энергично  проводилось  въ  жизнь. 
Потонъ  начались  гонешя,  высылки,  аресты. 

На  18  декабря  былъ  назначенъ  второй  съ'Ьздъ  крестьянскаго 
союза;  собралось  очень  много  крестьянъ.  Губернаторъ  Левченко 
р'Ьшйлъ  не  допускать  съ'Ьзда.  Члены  союза,  тЪмъ  не  мен'Ье,  ре- 
шили собраться  во  что  бы  то  ни  стало^  хотя  бы  съ'Ьздъ  при- 
шлось охранять  вооруженной  силой.  Съ  этой  ц'Ьлью  изъ  Слобод- 
скаго  оружейнаго  магазина  достали  до  30  винтовокъ.  1в-го  прибыла 
первая  парт1я  дружинниковъ,  но  она  была  поймана  и  арестована. 
18-го  начали  съ'Ьзжаться  члены  съ'Ьзда.  Одновременно  съ  ними  при- 
были и  новыя  парт1и  дружинниковъ,  челов'Ькъ  около  150,  воору- 
женныхъ  уже  винтовками.  Навстр'Ьчу  имъ,  къ  р'Ьк^  Вятк'Ь,  дви- 
нулся отрядъ  солдатъ.  Дружинники  бросились  къ  городской  водо- 
качке и  быстро  забаррикадировались.  Войска  обложили  водокачку. 
М'Ьстные  городск1е  дружинники  двинулись  на  выручку  осажден- 
ныхъ,  но,  не  дойдя  до  р1Ьки,  они  были  окружены  солдатами.  Про* 
рвавшись  къ  дому  Мадинина,  дружинники  заняли  его  и  быстро 
укрепились.  Солдаты  обложили  домъ.  На  предложец1е  сдаться, 
дружинники  отв'Ьчалй'  ^Пока  мы  живы,  сдачи  не  будотъ"".  На- 
чалась пальба  съ  той  и  другой  стороны.  Въ  результате — 2  уби- 
тыхъ  и  в  тяжело  ранены хъ  со  стороны  солдатъ;  1  убитый  и 
8  раненыхъ  со  стороны  дружинниковъ.  „Крепость''  была  изре- 
шетена  пулями,  дальше  продолжать  бой  было  безсмысленно,  —  и 
дружинники  сдались.  Затёмъ  отрядъ,  подъ  предводительствомъ 
полковника  Нестеренко,  командира  котельническаго  батал10на, 
отправился  на  соединете  съ  отрядомъ  войска,  осаждавшаго 
водокачку.  Водокачка  держалась  до  вечера  и  только  въ  8  ча- 
совъ  сдалась  на  почетныхъ  услов1Яхъ:  ружья  были  сданы, 
дружинники  же  получили  свободу.  ТретШ  отрядъ,  состоявппй  изъ 
крестьянъ  и  учениковъ  техническаго  училища,  состоявшхй  изъ 
29  чел.,  былъ  разстрелянъ  полковникомъ  Нестеренко.  Но  и  самъ 
полковникъ  былъ  убитъ  солдатомъ  своего  же  батальона^). 


*)  „Прот.  сев.  обл.  съезда 
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Кровавое  столкновеше  шАло  м^^сто  также  и  въ  г.  Лох- 
вицгъ  (Полтавекой  губ.).  Зд'Ьсь  14  декабря  1905  г.  долженъ 
быль  состояться  съ'Ьздъ  выборныхъ  отъ  крестьянъ  всего  у^зда. 
Крестьяне,  собравшись  въ  город<Ь  въ  числ^  до  500  человФкъ, 
узнали  объ  аресгЬ  одного  изъ  своихъ  руководителей,  гласнаго 
лохвицкаго  земства  г.  Бедро.  Оъ  требовашемъ  освободить  Бедро 
они  окружили  полицейское  управлеи1е.  Въ  происшедшомъ  затЬмъ 
столкновен1И  было  убито  3  и  ранено  9  крестьянъ.  Такая  расправа 
возмутила  крестьянъ.  Посредствомъ  телефона  и  нарочныхъ  они 
стали  созывать  односельчанъ  со  всего  у'1Ьзда,  и  на  сл1^дуюпцй 
день  къ  вечеру  собралось  въ  ЛохвицЪ  до  10.000  крестьянъ,  на- 
стаивавшихъ  на  освобожденш  Бедро  и  на  разр^Ьшеши  съ'Ьзда.  Въ 
конц'Ь  концовъ  властямъ  пришлось  уступить  и  освободить  Бедро: 
вслФдъ  затЬмъ  состоялся  и  съ^Ьздъ  ^). 

Вообще  посл^Ь  17  октября  крестьянское  движен1е  быстро  раз- 
росталось  въ  самыхъ  различныхъ  формахъ,  хотя  вскор'Ь  насту- 
пила реакщя  со  стороны  правительства,  которое  употребляло  вс^Ь 
усил1я,  чтобы  его  подавить. 

Въ  октябр'Ь  и  ноябре  въ  различныхъ  пунктахъ  происходить 
многолюдные  митинги,  на  которые  собираются  крестьяне  иногда  по 
нескольку  тысячъ  человбкъ.  Такъ,  въ  Сумахъ  было  н^Ьсколько 
митинговъ  и  на  одномъ  изъ  нихъ  присутствовало  до  10  тысячъ 
человФкъ. 

То  же  происходить  въ  губершяхъ  Саратовской,  Московской, 
Смоленской,  Ярославской,  Петербургской,  Екатеринославской  и  др. 

Но  вскоре  пресл'Ьдовашя  собран1й  и  агвтаторовъ  заставили 
всЬ  крестьянск1я  организащи  уйти  въ  подполье,  д^^ятельность 
союза  сузилась. 

Гораздо  лучше  сохранились  организащи  парпй  сощалъ- 
демократовъ  и  сощалъ-револющонеровъ,  такъ  какъ  он«Ь  обладали 
агитащонными  силами,  бол']Ье  приспособленными  къ  нелегальной 
д'Ьятельности. 

КрестьянскШ  союзъ,  не  обладавши  прочно  организованными 
силами  („приговорныя^  организащи  были  непрочны),  и  объявивши 
бойкотъ  выборовъ  въ  Государственную  Думу  обнаружилъ  и  въ  зтомъ 
случае  отсутств1е  политическаго  такта.  Неорганизованный  массы, 
вЪривш1я  въ  значеше  приговоровъ,  не  могли  бойкотировать  такое 
7чрежден1е,  гд'Ь   отЛ  могли   открыто  высказывать  свои  желашя. 


')  Б.  Веселовск1й.  „Крест,  вопросъ  н  крест,  движ.    стр.  82. 
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Населеше  участвовало  въ  выборахъ  въ  думу,  а  центральная  орга- 
низащя  крестьянскаго  союза  потеряла  связи  съ  населешемъ  и 
свое  значеше. 

Посл'Ь  ноябрьскаго  съезда  въ  н'Ькоторыхъ  м^стахъ  происхо- 
дили ра1онные  съ'Ьзды,  н1гЬбШ1е  второстепенное  значеше. 

Мы  уже  упоминали  о  декабрьсковп>  съ'Ьзд'Ь  сЬвернаго  рахона 
Петербургской,  Новгородской,  Псковской,  Вятской  и  Тверской 
губерн1и.  На  этомъ  съ'Ьзд'Ь  собралось  22  делегата  отъ  5  губер- 
Н1й.  Присутствовавш1е  на  съ^^зд'Ь  сощалъ-револющонеры  провели 
свои  резолющи,  повторявшхя  ихъ  программу  и  тЬмъ  самымъ  пре- 
вратили съ'Ьздъ  въ  чисто  парпйный  съ^Ьздъ  сощалъ-револющо- 
неровъ. 

Въ  мартЬ  1906  года  въ  Москв'Ь  собрался  второй  делегатсюй 
съФздъ  союза,  на  которомъ  были  представители  отъ  18  губершй, 
но  онъ  уже  не  им'Ьлъ  того  значен]я,  какъ  ноябрьскШ  съ'Ьздъ.  Въ 
1907  году  также  въ  Москв'Ь  собрался  трет1й  съ']^здъ,  но  значи- 
тельная часть  его  участниковъ  была  арестована. 

При  созыв'Ь  2-й  Государственной  Думы  представители  кре- 
стьянскаго союза  пытались  организовать  въ  трудовой  групп'Ь  авто- 
номную группу  крестьянскаго  союза,  но  эта  попытка  не  им'Ьла 
значешя,  такъ  какъ  организащи  крестьянскаго  союза  въ  массахъ 
уже  ослаб'Ьла:  группа  трудовиковъ  его  выг]Ьснила... 

Крестьянск1й  союзъ  въ  движети  1905  г.  и  первой  половины 
1906  года  сыгралъ  свою  роль,  сорганизовавши  гЬ  элементы  кре- 
стьянской массы,  которые  не  могли  идти  за  революшонными  лозун- 
гами револющонныхъ  партШ.  Онъ  пробуждалъ  самосознаше  ши- 
рокихъ  народвыхъ  массъ,  и,  отражая  самъ  ихъ  настроеше,  не 
им^лъ  опред'Ьленной  экономической  и  политической  программы. 
Дальнейшая  экономическая  и  политическая  борьба  содействовала 
присоединенио  крестьянской  массы  къ  различнымъ  политическимъ 
парт1ямъ,  более  ярко  выражающимъ  потребность  различныхъ  слоевъ 
крестьянства.  Хотя  въ  первую  и  во  вторую  Госуд.  Думу  кре- 
стьяне избирали  большое  число  депутатовъ,  но  уже  немнопе  изъ 
нихъ  были  представителями  крестьянскаго  союза... 
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ГЛАВА  XX. 


Крестьянское  движен1е  послЪ  17  октября  1905  года. 

Начавшись  весной  1905  года  въ  различныхъ  пунктахъ  Евро- 
пейской Росс1и  крестьянское  движвн1е  въ  теченге  л'Ьта  не  прекра- 
щалось, принимая  въ  различныхъ  пунктахъ  различный  формы. 

Въ  центральномъ  землед'Ьльческомъ  щоеЪ  преобладали  раз- 
громы дконом1й,  въ  сЬверо-западномъ  кра'Ь  порубки,  а  въ  юго- 
восточномъ  ра10н4  и  отчасти  въ  сЬверо-западномъ  развилось  ста- 
чечное движен1е.  По  подсчету  Н.  Саваренскаго  стачечнымъ  дви- 
жешемъ  въ  юго-западномъ  кра'Ь  было  охвачено  18  уЬздовъ,  а  въ 
сЬверо-западномъ  5  уЬздовъ. 

„Весной  и  л-Ьтомъ  1905  года  крестьянское  движен1е  въ  сво- 
ихъ  главн-Ьйшихъ  формахъ  —  стачкахъ,  порубкахъ,  погромахъ — 
встречалось  въ  62  уЬздахъ  или  147о  уЬздовъ  всей  Европейской 
Россш  (безъ  Прибалийскаго  края,  Царства  Польскаго,  Донской 
области,  Астраханской,  Оренбургской,  Вятской  и  Пензенской  губ.). 
Преобладало  стачечное  движен1е;  оно  встречалось  въ  557о  вс4хъ 
уЬздовъ,  охваченныхъ  движешемъ,  тогда  какъ  порубки  въ  267^» 
а  погромы  въ  147о1  въ  остальныхъ  57о  были  отмЬчены  порубки 
и  разгромы,  и  стачки  и  порубки.  Немного  больше  половины 
(34)  уЬздовъ,  охваченныхъ  движеп1емъ,  приходилось  на  западный 
край.  Достигнувъ  наибольшей  широты  въ  юго-западномъ  кра4, 
где  была  охвачена  движешемъ  половина  вс^хъ  у^здовъ  рашна, 
аграрное  движенхе  къ  северу,  востоку  и  югу  постепенно  ослабе- 
вало" ^). 

Осенью  движете  среди  крестьянъ  должно  было  выразиться 
сильнее  потому,  что  общее  раззорен1е  деревенскаго  населешя  обо- 
стрилось еще  неурожаемъ  хлебовъ.  Урожай  1905  года  былъ 
ниже  среднягО;  а  въ  12  земледельческихъ  губерн1яхъ  былъ  такой 
недородъ,  что  после  неурожая  1904  года  въ  техъ  же  губершяхъ 
грозилъ  голодъ.  Изъ  двенадцати  губерн1й:  Тульской,  Рязанской, 
Пензенской,  Воронежской,  Саратовской,  Курской,  Тамбовской,  Сим- 
бирской. Нижегородской,  Казанской,  Орловской  и  Самарской  осо- 
бенно пострадали  отъ   неурожая   первыя  пять  губершй,  въ  кото- 
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рыхъ  было  собрано  мен'Ье  половины  или  около  половины  средняго 
урожая. 

Посл^  манифеста  17  октября  крестьянское  движеше  широкой 
волной  разлилось  въ  массовое  движеше,  охватившее  больше  ста 
шестидесяти  у^здовъ  Европейской  Россхи,  не  считая  Кавказа,  при- 
балтШскихъ  губерн1й  и  Польши.  Въ  большей  части  у^здовъ  цен- 
тральнаго  черноземнаго  раюна   появилось   движеа1е   въ  томъ  или 

ИНОМЪ    ВИД'Ь. 

Характеръ  движешя  въ  различныхъ  ра10нахъ  Росс1и  зависЪлъ 
отъ  хозяйственныхъ  7слов1й  каждаго  рахона,  но  поводомъ  осен* 
няго  движен1я  во  многихъ  м^Ьстахъ,  какъ  это  ни  странно,  явился 
манифестъ  17  октября  и  поведеше  администращи. 

Мы  уже  указывали,  что  въ  1905  году  во  многихъ  мЪстахъ 
констатируется  агитащя  реакц1онеровъ.  Съ  появлен1емъ  манифеста 
1 7  октября  агитащя  реакщонеровъ  при  поддержк'Ь  правительства 
усиливается,  ознакомлен1ю  населен1я  съ  манифестомъ  17  октября 
местная  администращя  и  духовенство  всЬми  силами  старались 
воспрепятствовать,  а  слухи  о  манифестЬ  который  даетъ  „сво- 
боду'', распространялись,  причемъ  эта  «свобода''  толковалась 
въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  какъ  „свобода''  въ  течеше  опред'Ьленнаго 
срока  громить  евреевъ  и  интеллигенщю,  а  понимамюь,  какъ 
свобода  громить  пом^щиконъ  въ  течен1е  опред'Ьленнаго  срока 
(обыкновенно  3  дня). 

Въ  Н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ,  напр.,  въ  Московской,  Харьковской, 
Ёкатеринославской,  Черниговской  и  др.  движеше  началось  съ 
еврейскихъ  погромовъ;  местами  одновременно  начались  черносо- 
тенные погромы  интеллигенщи  и  погромы  пом^Ьп^иковъ  (Сарат.  губ.). 
На  крестьянство  сразу  нахлынула  такая  масса  новыхъ,  брошен- 
ныхъ  интенсивной  политической  жизнью  идей,  новыхъ  фактовъ  и 
впечатл'ЬнШ,  что  оно  не  могло  сразу  разобраться  въ  нихъ  и 
реагировало  крайне  разнообразно. 

Какъ  понимались,  напримЬръ,  газеты,  который  читались  въ 
деревн'Ь,  моашо  судить  по  следующему  наивному  разскаву  крестья- 
нина Яновской  волости  Донецкаго  округа: 

—  „Читаемо  газету  на  вокзали.  А  тамъ  просютъ  помощи. 
Значить  щобъ  робить  забастовку.  Шишли  на  сходъ*  Все 
якъ  сл1дъ  „имели  суждеше"  и  приговоромъ  приговорили:  1ти  до 
пана  зъ  забастовкою. 

„Пр1йшли.  Заразъ  собакъ  зъ  руж1евЪу  прикащик1въ — у  вин- 
баръ  (амбаръ)  забастували.  Шшли  д1лить  хл1бъ.  Все  по  пра- 
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вилу:  каленому  добр1Т01  и  плох1то1  пшениц!  досталось.  Колы  черезъ 
часъ  счинився  крикъ:  „идеть  вторая  забастовка* I  Шдойшло 
сусцське  обчиство.  Ми  1  1хъ  приняли  до  присутств1а.  Ми  добре 
распорядились.  Честь  честью.  Усе  дожидали  васъ  (агитаторовъ): 
Х0Т1ЛИ  послухати  наставлешя.  А  попмъ  чуемо,  васъ  зачету- 
вали.  Отъ  1  ми  за  вами''  добавляетъ  разсказчикъ  приведенный  въ 
тюрьму,  гд'Ь  встр^Ьчаетса  съ  агитаторами. 

Такимъ  образомъ  въ  однихъ  м'Ьстахъ  крестьяне  смотрели  на 
„разборку "*  ЭК0Н0М1Й,  вакъ  на  вполеЬ  легальное  д^ло,  въ  другихъ 
м^Ьстахъ  разгромъ  8коном1й  явился  результатомъ  долго  сдерживаемаго 
озлоблешя,  наконецъ  во  многихъ  м'Ьстностяхъ  движете  было  уже 
организованнымъ  и  оно  выразилось  въ  бол'Ье  мирныхъ  формахъ: 
приговорахъ,  митингахъ  и  забастовкахъ. 

Вотъ  какъ  описываетъ  корреспондентъ  „Вольно-экон.  обще*- 
ства"  ^),  крестьянинъ  Херсонской  губ.,  Херсонскаго  у.  Новово- 
ронцовской  волости  событ1я  посл'Ь  17  октября. 

„Манифесгь  17  октября  1905  г.  намъ  былъ  читанъ  нашимъ 
м^стнымъ  священникомъ  8  ноября  1905  года  прочитанъ  сквозь 
зубы  и  такъ  скоро,  что  никто  изъ  читаннаго  манифеста  ничего 
не  понялъ  и  по  выходе  изъ  церкви  каждый  началъ  толковать  по 
своему. 

Мало  было  людей  такихъ,  которые  понимали,  что  въ  манифест^^ 
17  октября  говорится  о  свобод Ь  и  равноправШу  почти  всЬ  гово- 
рили „самоправ1е'',  а  народъ  весь  у  насъ  почти  безземельный  и 
бФденъ  и  безземельемъ  доведенъ  почти  до  отчаян1я.  Съ  этого  дня 
начались  мало  по  малу  и  волнешя  въ  народ^Ь.  Полищя  у  насъ 
хотя  была  уже  обмундирована,  но  почему-то  не  старалась  пре- 
кращать народныхъ  волнешй.  Раньше  было  чуть  зашевелись  — 
сейчасъ  же  тутъ  и  городовой  и  урядникъ,  мало  того,  и  приставъ 
и  жандармъ;  но  въ  это  время  полищи  какъ  бы  и  не  существовало: — 
что  хочешь,  то  и  д'Ьлай,  никто  ничего  не  скажетъ,  поэтому  весь 
народъ  сталъ  набрасываться  сначала  на  евреевъ. 

Молодые  люди  начали  собираться  толпами  и  ходить  по  бога- 
тымъ  евреямъ  торговцамъ  и  требовать  на  магарычъ,  а  подростки 
плохихъ  отцовъ  начали  ходить  толпами  и  кричать  „забастовка'', 
требовали  табаку  и  папиросъ,  но  изъ  полищи  никто  не  обращалъ 
на  это  никакого  вниман1я  и  народъ  еврейск1й  былъ  брошенъ  на 
произволъ  судьбы   и  вынужденъ  былъ  удирать  изъ  м^Ьстечка  въ 
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ГЛ7Х1Я  колоши,  а  имущество  бросать  безъ  всякаго  присмотра.  На- 
родъ,  хотя  и  волновался,  но  еще  не  грабилъ  нигд'Ь  ничего.  Но 
такъ  какъ  полишя  не  обращала  на  вто  внимашя,  то  нужно  было 
самимъ  принимать  каш-нибудь  м^ры  къ  подавлен]ю  волнеяШ. 
Сейчасъ  же  былъ  созванъ  сельскШ  сходъ  благоразумными  людьми, 
на  которомъ  было  приказано  не  трогать  никого  и  не  грабить 
ничего  и  дто  немного  подМствовало.  Хотя  совсЪмъ  и  не  утихло, 
но  все  же  некоторые  перестали  ходить,  боясь  наказашй,  постано- 
вленныхъ  на  сельскомъ  сход'Ь. 

,,13  ноября  къ  намъ  пр1'Ьхалъ  ораторъ  изъ  города  Херсона  ка- 
кой-то студентъ  Кр.,  устроилъ  малый  митингь,  на  которомъ  разъяс- 
нилъ  манифестъ  1 7  октября,  также  говорилъ  о  ход^Ь  японской  войны, 
о  растрате  правительствомъ  народныхъ  денегъ,  читалъ  изъ  газеты 
„Югь*^  о  крестьянскомъ  союзЪ  и  уб^ждалъ  не  громить  евреевъ 
или  пом^Ьщиковъ.  Бели  пом'Ьщики  будутъ  продавать  что-нибудь 
дешево,  то  не  покупать  и  не  входить  съ  ними  ни  въ  как1я  сд']^ки, 
ибо  это  будетъ  подгсклка  ^).  Это  тоже  немного  подействовало  къ 
прекращешю  волнешя. 

20  ноября  къ  намъ  прЕ'Ьхадъ  земскШ  начальникъ  Кривошеевъ 
узнать,  какъ  мы  безъ  его  в'Ьдома  смЬнили  старосту  и  поставили 
другого.  Онъ  говорилъ:  „вы  этихъ  болтуновъ  не  слушайте^.  Но 
у  насъ  устраивался  митингь,  на  который  были  приглашены  кре- 
стьяне ближайшихъ  селъ,  и  народу  собралось  бол'Ье  полторы  ты- 
сячи душъ.  Поэтому  народъ  и  просилъ  земскаго  выслушать  слова 
оратора  и,  если  неправда,  то  сказать  народу,  въ  чемъ  именно  не- 
правда.  Ораторъ  Кр. — ^ико  говорилъ  тЪ  же  слова,  который  гово- 
рилъ раньше,  только  добавилъ  о  равноправш  женщинъ,  и  земскШ 
былъ  отпущенъ  безъ  всякихъ  насил1й.  Земск1й,  когда  вышелъ  изъ 
толпы  народа,  сейчасъ  въ  с.  Грушовку  и  взялъ  оттуда  15  челов. 
казаковъ  и  пр1'Ьхалъ,  чтобы  арестовать  оратора;  пр1ехалъ  оттуда 
съ  казаками  уже  вечеромъ,  когда  звонили  къ  вечернЬ  и  митингь 
уаке  разъ'Ьхался.  Люди,  шедш1е  въ  церковь,  начали  останавли- 
ваться, чтобы  посмотр'Ьть  въ  чемъ  д^ло  и  такъ  ихъ  собралось 
душъ  10.  Казаки  закричали  „разойдись'',  потомъ  дали  залпъ  изъ 
холостыхъ  винтовокъ  и  начали  топтать  народъ  лошадьми  —  кто 
ни  попался.  Такъ  былъ  стоптанъ  лошадьми  крестьянинъ  Тим. 
Пономарь  шедпий  въ  церковь.  Фурщики  "Ьхали  съ  базара  и  стояли 
въ  отдал еши, — ихъ  нагнали  казаки  и  начали  хлестать  нагайками, 


*)  Цитирую  ничего  не  хпусЕая,  такъ  кякъ  язъ  ииожедхя  крестьдвнна 
лучше  видно,  что  и  какъ  усваивали  крестьяне  изъ  р^чей  ораторовъ. 
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И  вотъ  благодаря  тому,  что  казаки  не  орх-Ьхали  во  время  ми- 
тинга, д'Ьло  обошлось  безъ  всякихъ  столкновен1й.  Но  не  дай 
Богъ,  если  бы  казаки  пр1Ъхали  во  время  митинга;  безъ  р^^ни  бы 
не  обошлось — казаки  били  есть  пьяны". 

^Къ  6-му  декабря  были  отправлены  въ  Херсонъ  2  уполномо- 
ченныхъ  узнать,  какъ  поступить  въ  зто  смутное  время  и  по  пр1- 
±г]Л  оттуда  былъ  собранъ  (избранъ?)  на  сельскомъ  сход'Ь  комитетъ 
состояпцй  изъ  22  чел.,  который  долженъ  былъ  обсуацать  народный 
нужды  и  стараться  какъ  можно  лучше  удерживать  народъ  отъ 
всякихъ  безпорядковъ;  и  вотъ  благодаря  Кр — ^нко,  а  также  благо- 
разумнымъ  людямъ,  унасъ  обошлось  безъ  всякихъ  столкновенхй 
хотя  и  сожжена  была  клуня,  принадлежащая  гр.  Дашковой;  но 
этотъ  поджогъ  наверное  не  отъ  крестьянъ,  потому  что  эконом1я 
не  приб-Ьгала  ни  къ  какому  разслФдованхю.  а  поджогъ  былъ,  на- 
верно, для  задержан1я  крестьянъ. 

Между  т^мъ  деревня  Гурлы  и  д.  Фирковка  разгромили  амбаръ, 
принадлежащ1й  гр.  Дашковой  и  разграбила  несколько  десятковъ 
тысячъ  пудовъ  пшеницы,  а  также  забрали  больше  1.000  штукъ 
шпанки  и  порубили  несколько  деревьевъ  въ  саду  той. же  влад'Ь- 
лицы.  С.  Оскаровка  тоже  участвовало  въ  разгромЬ  хл'Ьба  и  сру- 
било несколько  пней  вербъ.  Село  Ивановка  забрала  н-Ьсколько 
сотъ  шпанки  и  увезло  часть  сЬна  со  скирдовъ.  Село  Костромка 
увезло  12  скирдъ  сЬна  со  степи,  принадлежаш,ей  той  же  гр.  Даш- 
ковой. Разгромъ  хл'Ьба  также  и  разборъ  шпанки  и  развозъ  сЬна 
шелъ  почти  5  дней,  но  полищя  и  виду  не  показала,  что  она  есть, 
а  когда  все  это  поразвозили,  тогда  явилась  полищя;  у  насъ  въ 
это  время  начали  рубить  плавни,  принадлежащхе  гр.  Дашковой  и 
князю  Михаилу  Николаевичу;  но  подь  паблюденгемъ  комитета 
было  все  прекращено.  18  декабря  пришло  объявлеше  отъ  ген.-гу- 
бернатора  не  собирать  никакихъ  сборищъ,  20-го  усилена  охрана, 
2 1  военное  положеше,  но  уже  народъ  въ  мЬстечк-Ь  Нововоронцовк'Ь 
былъ  направленъ  къ  тишин'Ь  и  спокойств1Ю,  а  къ  1-му  января 
прибылъ  карательный  отрядъ  казаковъ.  Арестованъ  былъ  секретарь 
комитета,  но  вскор'Ь  былъ  освобожденъ.  Председатель  комитета 
находится  подъ  усиленной  охраной  и  до  сихъ  поръ  за  то,  что 
удержалъ  людей  въ  такое  смутное  время  отъ  безпорядковъ,  хотя 
и  получалъ  упреки:  „Вы,  жидовсше  блюдолизы  и  пансие  полыгачи'', 
а  оказались  въ  глазахъ  администращи  неблагонадежными  людьми. 
Хотя  полищя  тогда  безд'Ьйствовала — кто  что  хотЬлъ,  то  и  дЪлалъ, 
но  зато  теперь  д1Ьйствуютъ  въ  10  разъ  больше: — чуть  заговори 
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О  народной  нужд^к,  сейчасъ  же  и  аресть,  а  мало  огрызнись,  то 
пойдешь  и  на  клопы.  Но  этимъ  она  (администрац1я)  подливаетъ 
только  масла  въ  огонь'',  добавляетъ  корреспондентъ. 

Такова  картинка,  изображающая  положеше  дЪлъ  въ  малень- 
конь  масштабе  въ  одной  местности  Бкатеринославской  Г7берн1и. 
Мы  привели  сообщен1е  крестьянина  цЪликоиъ,  потому,  что  онъ 
непосредственно  находился  подъ  вл1ян1емъ  собыпй  и  отражаетъ 
настроен1е  рядового  крестьянина. 

На  вл1ян1е  манифеста  17  октября  указываютъ  и  друг1е  корре- 
спонденты. На  крестьянское  движете,  по  словамъ  корреспондента 
Псковской  губ.,  повл1ялъ  и  манифестъ  17  октября:  онъ  сначала 
породилъ  чувство  разочаровашя:  „все  про  свободы  как1я-то,  чтобы 
значитъ  жидъ,  или  тамъ  татаринъ  могъ  молиться  свободно.  Ахъ 
ты  волкъ  его  за'Ьшь!  Стоило  для  зтого  манифестъ  писать.  Мы  ду* 
Мали  намъ  земли  прибавять,  а  тутъ  на  поди!  И  чего  это  господа 
радуются — оголгЬли!  Свобода!  Мы  и  такъ  не  кр'Ьпостные!  ЗатЬмъ 
начались  сходки,  митинги,  устраиваемые  по  волостямъ  графомъ 
П.  А.  Гейденомъ.  Народъ  сталъ  понемногу  опять  раскачиваться, 
сознавать  свои  интересы,  свою  силу.  Начинала  чувствоваться  по- 
требность отъ  словъ  перейти  къ  дйяу.  Вотъ  для  перваго  начала 
и  р^Ьшили  „бастовать  лФсъ". 

Другой  корреспондентъ  „Вольно-зкономическаго  общества"  изъ 
Бкатеринославской  губерн1и  такъ  описываетъ  происходивппя  тамъ 
собыпя  посл'Ь  17  октября: 

„Взбудораженная  вс^^ми  быстро  сл1^довавшими  одно  за  другими 
политическими  собыпями  въ  стране  мало  подготовленная  кресть- 
янская масса  глухо  волновалась,  съ  трудомъ  разбираясь  среди 
новыхъ  явлешй.  Настроеше  подымалось,  росло  и  выливалось  въ 
цЪлый  рядъ  неопред'Ьленныхъ  ожидашй  и  желан1й,  поддерживаясь 
главнымъ  образомъ,  газетной  литературой  и  случайными  митингами. 
Вс^Ь  адреса  и  постановлен1я  сходовъ  относительно  видовъ  и  пред- 
положешй  о  лучшемъ  благоустройстве  страны  по  преимуществу 
исходили  отъ  отд'Ьльныхъ  лицъ  и,  несмотря  на  многочислеиныя 
подъ  ними  подписи,  общаго  настроен1я  деревни  собою  не  выражали. 
Такъ  было  до  манифеста  17  октября  и  2-й  железнодорожной  заба* 
стовки.  Разразивш1йся  вслФдъ  за  этимъ  въ  г.  АлексавдровкА  ев* 
рейск]й  погромъ  въ  деревняхъ  сочувств1я  не  встрЪтилъ  и  въ  по- 
громныхъ  грабежахъ  участвовали  лишь  худш1е  элементы  приле- 
гающихъ  къ  городу  селешй.  Летучая  револющонная  литература 
въ  перемежку  съ  погромными  листками  александровской  организащи^ 
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агитаторы  сощалистическихъ  организащй  и  разнаго  рода  добро- 
вольцы со  стороны,  деревенская  интеллигенща,  прогрессивная  мо- 
лодежь деревни  своимъ  активнымъ  выступлешемъ,  все  вто  въ 
разныхъ  м'Ьстахъ  въ  разное  время,  а  иногда  и  совместно  дЫ- 
ствуя,  дало  начало  деревенскимъ  митингамъ  и  было  первымъ 
толчкомъ  къ  ПОПЫТКЕ  политнческаго  выступлешя  деревни.  Въ 
страстномъ  желаши  разобраться  въ  хаос^Ь  событ1й  крестьянство 
металось  изъ  стороны  въ  сторону  уже  съ  созяашемъ  необходимости 
занять  опред4ленную  позищю  и  тавъ  или  иначе  реагировать  на 
эти  событ1я  €ъ  своей  крестьянской  точки  зр'Ьшя.  Выходомъ  въ 
этихъ  искашяхъ  явился  крестьянскШ  союзъ,  въ  резодющи  кото- 
раго  крестьянство  вид'Ьло  осуществлеше  своихъ  давнишнихъ  же- 
лаши. Такъ  какъ  въ  этотъ  перюдъ  всякое  крестьянское  начальство 
и  деревенская  полищя  гд'Ь-то  притаилась,  то  почти  въ  каждомъ 
с^хк  безпрерывно  шли  митинги,  образовывались  местный  отд'Ьлешя 
крестьянскаго  союза,  въ  который  записывались  въ  громадномъ 
большинств'Ь  крестьяне. 

^Въ  одномъ  м'Ьстечк'Ь  крестьяне  всецело  присоединились  къ 
всероссШскому  крестьянскому  союзу,  а  въ  другомъ  вносили  некото- 
рый изм^нешя  и  дополнен1я  въ  общ1я  резолющи  съезда.  Постано- 
влен1я  о  присоединенш  къ  крестьянскому  союзу  и  дополнительныя 
рЪшешя  по  этому  поводу  часто  облекались  въ  форму  общественныхъ 
приговоровъ  и  скр'Ьплялись  подписями  и  соответствующими  печа- 
тями. Въ  крестьянской  жизни  царило  лихорадочное  оживлеше, 
чувствовалось  в^яше  широкой  свободы  и  часто  отсутствхе  полити- 
ческой воспитанности  толкало  за  пред'Ьлы  должнаго  порядка.  Пре- 
доставленные самимъ  себе,  нич^мъ  не  сдерживаемые  крестьяне  дали 
несколько  случаевъ  самовол1я  и  безчинства,  выражавшихся  то  въ 
закрытш  винной  лавки,  то  въ  дерзкомъ  обращенш  съ  помещиками 
или  обезоруживанш  урядника.  Хотя  центромъ  тяжести  во  всемъ 
крестьянскомъ  движеши  былъ  несомненно  аграрный  вопросъ,  но 
уже  то  обстоятельство,  что  решен1е  его  переносилось  не  на  поля 
окружающихъ  помещиковъ,  а  на  сходы  крестьянскихъ  союзовъ, 
даетъ  полное  право  признать  въ  Александровскомъ  у^зде  отсутств1е 
аграрнаго  движен1я  захватнаго  характера.  Все  довольно  редше 
случаи  недоразуменШ  съ  насилхемъ,  носятъ  характеръ  спорадический 
и  обусловливаются  местными  и  личными  обстоятельствами.  Насколько 
постепенно  мысль  придать  устройству  деревни  закономерный  харак- 
теръ крепла  у  крестьянъ,  служить  то  сочрственное  отношеше 
всёхъ  сельскихъ  общинъ  Александровскаго  уёзда,  съ  какимъ  они 
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откликнулись  на  приглашеше  Александровской  земской  управы 
прислать  своихъ  уполномоченныхъ  и  приговоры  въ  сельскохозяй- 
ственный сов'Ьтъ,  созванный  по  постановленш  зеискаго  собрашя  для 
урегулировашя  отношен1й  между  землевладельцами  и  крестьянами. 
На  этотъ  сов'Ьтъ  явились  уполномоченные  отъ  всЬхъ  обществъ  и 
привезли  съ  собою  приговоры,  составленные  въ  дух^  крестьянскаго 
союза.  Бъ  соакал^шю,  это  интересное  зас^Ьдаше  сельскохозяйствен- 
наго  совета  состоявшееся  19  декабря  1905  года  было  прервано 
явившимся  въ  земскую  управу  сильнымъ  нарядомъ  полищи  съ  рот- 
мистромъ  жандармовъ  Будоговскимъ  во  глав1Ь,  который  арестовалъ 
председателя  зтого  собрашя  и  7  участниковъ-крестьянъ.  Терроризо- 
ванные и  возмущенные  крестьянск1е  делегаты  разъехались  безъ  вся- 
кихъ  результатовъ  по  домамъ,  а  всл^дъ  за  ними  въ  силу  введеннаго 
военнаго  положешя  по  селамъ  стали  разъезжать  акспедищи,  аресто- 
вываюпця  народныхъ  учителей  и  передовыхъ  крестьянъ.  Все  круп- 
ный и  мелгая  власти,  какъ  бы  въ  отместку  за  временное  бездейств1е 
и  приниженное  состояше,  старались  вовсю,  отыскивая  „вредные'' 
элементы  и  насаждая  ихъ  усердно  въ  Александровскую  тюрьму^. 
Такъ  происходило  движете  въ  „мирныхъ''  районахъ,  где  крестьян- 
ское движете  было,  сравнительно,  слабымъ. 

Митинги  были  кроме  Донской  области,  въ  юго-западномъ  и 
белорусскомъ  районе,  Херсонской,  Нижегородской,  Московской, 
Ярославской,  Костромской,  Петербургской  въ  ПрибалтШскомъ 
крае. 

Во  многихъ  другихъ  местахъ  также  происходили  митинги,  но 
не  имели  такого  массоваго  характера. 

Иногда  митинги  устраивались  даже  местной  администращей. 
Такъ  изъ  с.  Чардымъ  Сарат.  губ.  писали:  „27  ноября  по  инищативе 
губернскаго  земскаго  начальника  въ  чайной  общества  трезвости 
былъ  устроенъ  митингъ.  На  митингь  были  приглашены  крестьяне 
и  1гЬстная  интеллигенщя.  Сначала  земскимъ  начальиякомъ  въ  крат- 
кнхъ  чертахъ  изложено  было  содержаше  манифеста  17  октября,  а 
затемъ  предложена  виимашю  публики  программа  партш  правового 
порядка  (обращалось  особенное  вниманхе)  и  конститущонно-демокра- 
тической'' . 

Но  тутъ  же  были  прочитаны  и  обсуждены  и  программы  сощалъ- 
демократовъ  и  сощалъ-револющонеровъ. 

Въ  Смоленской  губ.  либеральные  помещики  созывали  крестьянъ 
для  разъяснетя  манифеста.  „Крестьяне  превратили  так1я  собрашя 
въ  народные  митинги''.  Въ  Ярославской  губ.  собирались  огромные 
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МИТИНГИ,  достигавш1б  до  8  тысячъ  челов^къ.  Въ  Псковской  губ. 
начало  иитингамъ  положилъ  графъ  Гейденъ,  но  крестьяне  при- 
мыкали не  къ  мирнообновленцамъ,  а  къ  л^Ьвыиъ  парт1ямъ. 

Тамъ,  гд'Ь  адмйнистращя  относилась  терпимо  къ  митинговому 
движешю,  оно  несколько  смягчало  формы  аграрнаго  движен1я. 

На  митингахъ  обсуждались  м4ропр1ЯТ1я  правительства,  про- 
граммы различныхъ  парт1й,  причемъ,  обыкновенно^  если  оратороиъ 
былъ  сощалъ-демократъ,  принималась  сощалъ^демократическая  про- 
грамма, если  сощадъ-револющонеръ, — сощалъ-революшонная. 

На  н^Ькоторыхъ  митингагь  присутствовала  и  м^Ьстная  адмй- 
нистращя въ  лиц'Ь  земскаго  начальника  и  др.,  но  это  обыкновенно 
не  м'Ьшало  крестьянамъ  присоединяться  къ  крайнимъ  л^Ьвымъ 
парт1ямъ,  если  не  следовало  репресс1й.  Между  гЬмъ  какъ  въ 
одиихъ  м'Ьстахъ  отъ  крестьянъ  скрывали  содержаше  манифеста 
17  октября,  въ  м^Ьстахъ  гд'Ь  были  митинги,  этотъ  актъ,  разу- 
меется, подвергался  обсуждешю. 

^Нижегородсюй  Листокъ''  такъ  описываегь  митинги,  происхо- 
дивш1е  въ  Нижегородской  губ.  Сощалъ-демократами  были  произве- 
дены митинги,  въ  д.  Килилей,  Куликов'Ъ,  ЧижковФ  и  Афонасьев'Ь  Ий- 
жегородскаго  уЬзда. 

Везд'Ь  крестьяне  слушали  со  внимашемъ,  только  въ  д.  Ки- 
лилей подвыпивш1е  приставали  къ  оратору  съ  кулаками,  спраши- 
вая его: 

—  А  ты  скажи:  нуженъ  царь,  или  н^тъ? 

КромЬ  того,  въ  н'Ькоторыхъ  деревняхъ  крестьяне  задавали 
такой  вопросъ  сощалъ- демократу: 

—  Нужно  ли  громить  хутора,  возить  л^Ьсъ  барсюй? 
Получивъ  на  это  отрицательный  отв^Ьтъ,  они  задавали  другой 

вопросъ: 

—  А  покупать  теперь  землю  у  помЬщиковъ?  На  этотъ  во- 
просъ имъ  сов^Ьтовалось  подождать  до  Учредительнаго  Собратя, 
гдЪ  разрешится  земельный  вопросъ  мирнымъ  путемъ. 

Когда  ораторъ  говорилъ  о  сощализм^,  то  кулаки-богатФи^  не 
признавал  равенства  между  людьми,  возражали  ему: 

—  Богатые  созданы  для  б^дныхъ,    а  бедные  для  богатыхъ. 
Но  эти  возражешя  встречались  смЪхомъ  со  стороны  большин- 
ства крестьянъ. 

На  митинге  были  крестьяне  изъ  соседнихъ  селешй. 
Въ  однонъ    изъ   селешй,    д.  Килилей,    на  сельскомъ  сходе 
крестьяне  говорили  о  томъ,  что  нужно  прекратить  выдачу  жалованья 
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старшине  и  старость  за  то,  что  они  до  сихъ  поръ  не  объявляли 
ыанифостъ  17  октября,  скрывая  его  по  приказу  начальства  отъ 
крестьянъ. 

Всего  цсъ  25  октября  по  13  ноября  нижегородской  крест, 
группой  (с.-д.)  въ  18  деревняхъ  было  устроено  23  митинга. 
Излагалась  прежде  всего  истор1я  крестьянскаго  землепользованхя 
въ  до  и  послЪ  кр^Ьпостного  права.  Зат^мъ  обрисовывался  ходъ  совре- 
менныхъ  событ]й  и  разбирался  вопросъ  о  Государственной  Дум^ 
и  о  необходимости  учредительнаго  собрашя.  Выяснялись  классовый 
противор'Ьч1я.  Въ  д.  Сосновк'Ь  послЬ  митинга  крестьяне  п'Ъли 
марсельезу.  Въ  с.  Безводномъ  была  демонстращя  съ  красными 
флагами  и  было  демонстративно  занято  помЪщеше  волостного 
правлен1я  подъ  митинги.  Въ  с.  Таможников'Ь  во  время  набора 
новобранцевъ  были  выкинуты  красные  флаги  съ  надписью:  „До- 
лой самодержав1е''...  и  т.  д.  ^).  Въ  Смоленской  губ.  10  ноября 
состоялся  многолюдный  митингъ  крестьянъ  н^^сколькихъ  волостей. 
„Народу  собралось  бол'бе  1,000  челов'Ькъ,  митингъ  начался  съ 
часу  дня  и  продолжался  до  472  часовъ.  Говорило  несколько 
ораторовъ  с-р-овъ.  Программа  митинга  была  такова:  1)  мани- 
фестъ  17  октября,  2)  обзоръ  и  разборъ  событ1й,  вызвавшихъ 
этотъ  манифестъ,  3)  о  государственной  дум'Ь,  4)  земельный  и 
друпя  нужды  крестьянъ,  5)  текущ1я  событ1я  и  дальнейшая  д'Ья- 
тельвость  крестьянства,  6)  крестьянск1й  съ'Ьздъ  въ  Москв^^.  Ми- 
тингъ прошелъ  образцово.  Когда  собраше  закрылось  и  народъ 
сталъ  расходиться,  толпа  крестьянъ  ближайшихъ  деревень  про- 
шлась съ  п'Ьшемъ  рабочихъ  п'Ьсенъ''  ^). 

Иногда  „черносотенные''  митинги  приводили  къ  иеожидан- 
ныиъ  результатамъ. 

Такъ  въ  ст.  Нижне-Чирской  Донской  области,  револющонная 
и  патр1отическая  манифестащи  соединились  образовали  общ1й  ми- 
тингъ. („Нов.  Жизнь"  №  18).. 

Въ  ЛитвЪ  крестьянское  движенхе  также  организовывалось  и 
въ  ноябр'Ь  въ  Вильно  собрался  первый  съ'Ьздъ  делегатовъ  ли- 
товскаго  народа.  Собралось  болФе  2000  челов'Ькъ,  представив- 
шихъ  бол'Ье  1000  письменныхъ  полномоч1й. 

Главную  массу  делегатовъ  составляли  крестьяне  и  фабричные 
рабоч1е,    зат^^мъ  было  довольно  много  интеллигенщи,    духовенства 


*)  „Начало"  Л^о  7. 
')  „Начаю"  -^  4. 

Аграрный  вопросъ.  Т.  П.  16 
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(около  50  чедов'Ькъ)  и  незначительное  количество  землевлад'Ьль- 
цевъ  дворянъ. 

Такого  же  рода  съ'Ьзды  происходили  у  латышей  иэстонцевъ. 

Въ  Польше,  на  митингахъ  по  всему  краю  тысячи  крестьянъ 
принимаютъ  участ1е.  Въ  посади  Лятовичи  1.500  крестьянъ  при- 
няли сл'Ьдующую  резолюцш  (30  октября): 

„Считая  конститущю,  возв'Ьщенную  манифестомъ,  недостаточ- 
ной и  не  представляющей  никакихъ  гарантШ,  собравш1еся  тре- 
буютъ:  1)  немедленнаго  снят1я  военнаго  положешя  и  усиленной 
охраны.  2)  немедленнаго  освобожден1я  всЬхъ  ваключенныхъ  въ 
тюрьм'Ь  политическихъ  деятелей.  3)  немедленнаго  предоставлешя 
гарантий  неприкосновенности  личности  и  жилищъ,  свободы  слова 
и  печати,  союзовъ,  обществъ  и  собрашй.  4)  организащи  народ- 
ной милищи,  которая  гарантировала  бы  всЬ  свободы.  5)  Созыва 
въ  Варшав'Ь  Учредительнаго  Собрашя^  избраннаго  на  основ'Ьвсе' 
общаго,  равнаго,  прямого  и  тайнаго  годосован1я. 

Сверхъ  того,  р4шено: 

1)  Не  платить  правительственныхъ  налоговъ. 

2)  Отм'Ьнить  въ  гминномъ  управлен1и,  а  также  въ  судахъ 
и  школ^Ь  делопроизводство  и  преподаван1е  на  русскомъ  языкЬ  и 
возстановить  вс^  надписи  на  польскомъ  язык'Ь. 

3)  Избрать  въ  гмин'Ь  12  крестьянъ — землевлад'Ьльцевъ,  въ 
качеств'Ь  12  делегатовъ,  которые  должны  вести  вс^Ь  гминныя  д^ла 
до  времени  созыва  Учредительнаго  Собрашя  въ  Варшаве — на 
что  гмина  единогласно  выразила  свое  соглас1е  и  на  что  согласи- 
лись избранные  делегаты,  об'Ьщая  добросов'Ьстно  исполнять  обя- 
занности, возложенный  на  нимъ  гминою. 

Митингъ  высказывается  въ  пользу  немедленнаго  проведен1я 
въ  жизнь  т^хъ  мЪръ,  который  необходимы  польскому  обществу, 
посредствомъ  всевозможныхъ  организащи  общественныхъ  учреждешй, 
не  обращая  вниман1я  на  разр1^шен1е  правительственныхъ  орга- 
новъ. 

Почти  аналогичный  р^шенхн  приняты  крестьянами  на  другихъ 
митингахъ.  По  приблизительному  подсчету  въ  втихъ  митингахъ 
приняли  участ1е  до  40.000  челов4къ  ^). 

Митинговое  движете  захватило  даже  так1е  глух1е  уголки, 
какъ  чувашское  иаселен1е  Казанской  губ.,  гд'Ь  чуваши  собирались 
на  многолюдные  митинги. 


')  .Начало»  №  1. 
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Тамъ  гд'Ь  возможно  было  устраивать  митинги,  реводющониыя 
партш  играли  руководящую  роль.  Вд1ян1е  сощалъ-демократовъ 
кром'Ь  окраинъ  было  наибол1^е  значительно  на  югЬ.  Часто  кре- 
стьяне являлись  къ  представителямъ  мЪстныхъ  сощадъ-демокра- 
тическихъ  комитетовъ  и  просили  прислать  къ  нимъ  въ  деревню 
„студента  или  жидка''. 

Но  въ  большей  части  Росс1и  политически  организованные 
элементы  не  могли  взять  руководство  народными  массами.  Пре- 
дыдупце  годы  политнческаго  и  зкономическаго  гнета  сказались 
въ  томъ,  что  крестьянская  масса  оказалась  неорганизованной  и 
движеше  вылилось  въ  стихШныя  формы.  Да  и  коротк1е  дни  от- 
носительной свободы  не  везд'Ь  могли  быть  использованы  для  орга- 
низащи  массъ. 

Движен1е  разлилось  такъ  широко,  что  составить  о  немъ  пред- 
ставдеше  можно  только  разсматривая  его  по  областямъ. 

Мы  уже  указывали,    что    въ    н'Ькоторыхъ    пунктахъ  прочно 
укрепилось  вл1ян1е  револющонныхъ  парт1й  сощалъ-демократовъ  и 
«ощалъ-револющонеръ.   Наибольшее  вл1яше  с.-ры  имЪли    въ  Са- 
ратовской губ.,  гд-Ь  уже  въ  течеше  л'Ьта  1905  года  организова- 
лись крестьянсшя  братства  и  боевыя  дружины.  Было  организовано 
около  200  крестьянскихъ    братствъ.  Рекомендовалось    „дЫство- 
вать  всЬми  средствами:    приговорами,  стачками,  бойкотомъ,    бое- 
выми дружинами.  Кое-где  начались  террористическхе  акты.  Когда 
въ  октябре  вспыхнула  всеобщая  стачка,  саратовсше  крестьяне  не 
остались  въ  стороне.  Они  решили  возстать...  Крестьянск1й  союзъ 
парпи  с-р-овъ  решилъ  поддержать  движете  н  постараться  ввести 
его  въ  правильное  русло.  Организащи   на  местахъ  должны  были 
запастись    оруж1емъ.    Оруше    добыли,    обезоруживъ    казенныхъ 
лесничихъ.  Образовались  боевыя  дружины,    который  являлись  по 
селамъ,  чтобы  устранить  начальство    и  уничтожить  старый  поря- 
докъ.     Бее    начальство    изгонялось,     выбирали    вовыя    сельскхя 
власти^. 

Въ  Саратовской  губ.  широкое  крестьянское  движете  началось 
въ  половине  октября  охватило  6  уездовъ  губершй. 

Начиная  съ  ранней  весны,  когда  крестьянами  ее.  М.  Карая 
и  Романовки  Балашовскаго  уезда  была  произведена  массовая 
вырубка  леса  въ  иметяхъ  кн.  Болконскаго  и  Н.  Н.  Львова,  въ 
течеше  всего  лета  обнаруживались  отдельный  вспышки  крестьян- 
скаго  недовольства  своимъ  положешемъ;  и  эти  вспышки  были 
наиболее  сильны  и  часты  именно  въ  техъ  уездахъ,  которые  потомъ 
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бол'Ьй  другихъ  захвачены  во8стан1емъ  — '  Аткарск1й,  Балашов- 
ск1й,  Сердобск1й,  ПетровскШ  и  Саратовск1й  уЬзды.  Недовольство 
крестьявъ  выражалось  въ  разнообразныхъ  формахъ;  часто  про- 
тестъ  оформливался  въ  постановлен1яхъ  сельскихъ  сходовъ  и  въ 
коллективныхъ  заявлен1яхъ  о  понижен1и  аредныхъ  ц'Ьнъ  на  землю, 
о  продаж'Ь  земли  или  ея  сдач'Ь  крестьянамъ,  въ  отказ'Ь  отъ 
уплаты  долговъ,  въ  требован1яхъ  уволить  того  или  другого  изъ 
управляющихъ  и  пр. 

Первоначально  было  искаше  мирнаго  выхода  изъ  сложившагося 
положен]я  вещей.  На  зто  указываютъ  общественные  приговоры, 
составленные  для  подачи  въ  сов'Ьтъ  министровъ  на  основаши  Вы- 
сочайшаго  указа  18-го  февраля. 

Таковы  общественные  приговоры  и  петищи  крестьянъ  селешй 
Ивановки,  Чирикова,  и  Трубетчины  Балашовскаго  уЬзда,  Ключей, 
Двоенокъ,  Кочетовки,  Широкаго,  Дыитр1евки  Аткарскаго  уЬзда, 
Попонки  Саратовскаго  уЬзда  и  др. 

Обычнымъ  отв-Ьтонъ  на  всяческ1я  иирныя  заявлешя  и  были 
одн^Ь  репрессивный  м^Ьры. 

За  л^^то  1905  года  до  600  крестьянъ  было  приговорено  въ 
административномъ  порядк'Ь  губернаторовгь  къ  аресту  на  разные 
сроки  до  3-хъ  м^сяцевъ;  отряды  казаковъ  безпрерывно  путеше- 
ствовали по  безпокойнымъ  уЬзданъ;  зеиск1е  начальники  и  сель- 
ская П0ЛИЦ1Я  были  все  Л'1^то  на-сторож^Ь  и  готовы  были  во  вся- 
комъ  „постороннемъ"  челов-Ьк*  вид-Ьть  внутренняго  врага;  губер- 
наторъ  совершилъ  особые  объ*зды  „неблагополучныхъ"  местностей. 
И,  конечно,  это  не  уогло  помочь.  Административное  наложен1е 
наказашй  лишь  озлобляло  крестьянъ,  пребыван]е  казаковъ  съ  ихъ 
безчинствомъ,  засвид']^тельствованнымъ  общественными  приговорами 
с.  Васильевки  Петровскаго  уЬзда  и  Ивановки  Балашовскаго  уЬзда, 
д*лало  положен1е  въ  глазахъ  крестьянъ  бознадежнымъ.  Объ*здъ 
губернаторомъ  уЬздовъ  сопровождался  усиленными  поджогами  по- 
м*щичьихъ  усадебъ,  а  также  построекъ  т*хъ  крестьянъ,  которые 
сосЬдямъ  и  односельчанамъ  представлялись  подозрительными.  Мир- 
ные пути  къ  выходу  оказались  закрытыми.  Даже  составлен1е 
общественныхъ  приговоровъ  и  коллективныхъ  заянлен1й,  согласно 
указу  18 -го  февраля,  было  признано  незаконнымъ  и  запрощрио 
въ  особомъ  циркуляр*  губернатора  въ  коиц*  1юля  м-Ьсяца  подъ 
угрозой  р'Ьшительныхъ  наказан1й. 

Выше  было  указано,  что  со  стороны  земства  и  земскихъ  слу- 
жащихъ    были  попытки  ввести    это  глухое,   и   глубокое  брожен1е 
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крестьяаъ  въ  другое  русло,  но  эти  попытки  встретились  съ  адми- 
нистративными преградами  и  съ  бол^е  оппозищоннымъ  настроешемъ 
крестьянъ,  ч^мъ  хотели  земцы. 

Въ  Петровскомъ  и  Саратовскомъ  уЬздахъ  были  устроены 
крестьянсше  союзы,  но  атмосфера  озлоблен1я  и  борьбы,  а  также 
пресл'Ьдовашя  всякихъ  формъ  организованной  борьбы  была  не- 
благопр1ятна  для  организащи  массъ.  Аресты  за  составлен1е  при- 
говоровъ,  наприм'Ьръ,  не  могли  натолкнуть  на  путь  ^ мирной^ 
борьбы.  Бъ  осени  все  было  готово  къ  взрыву,  и  общая  заба- 
стовка на  жел^Ьзныхъ  дорогахъ  и  въ  городахъ  явилась,  видимо, 
толчкомъ  къ  интенсивному  и  широкому  волнешю* 

Оно  обнаружилось  почти  одновременно  въ  н'Ьсколькихъ  уЪз- 
дахъ — Саратовскомъ,  Аткарскомъ  и  Балашовскомъ.  Въ  селен1яхъ, 
вовлеченныхъ  въ  движен1е,  приняли  участ1е  всЬ  крестьяне  безъ 
исключен1я.  Главные  моменты  дШствьй  крестьянъ  сл'Ьдуюпце: 
1)  удален1е  пом'Ьщика  съ  семьей  изъ  усадьбы;  2)  разборъ  и  д'Ь- 
лежъ  хлЪба  и  продуктовъ,  а  иногда  и  домашней  движимости; 
3)  выведеше  скота;  4)  разсчетъ  батраковъ  и  домашней  прислуги 
и  5)  часто  поджогъ  экономическихъ  построекъ.  Пом'Ьщики  вы- 
^зжаютъ  по  предупрежден1Ю  крестьянъ,  и  насил1й  надъ  ними  ни- 
какихъ  не  допускается.  Одновременно  съ  разгромомъ  эконом1й 
крестьяне  въ  принцип'^  рЪшаютъ  о  передаче  съ  весны  помЬщичьей 
земли  М1ру  въ  уравнительное  пользоваше,  о  чемъ  составляются 
во  многихъ  мЪстахъ  общественные  приговоры.  Урядники  стражники 
скрываются,  а  по  м'Ьстамъ  и  арестованы  крестьянами.  Во  главЪ 
крестьянъ,  нападающихъ  на  пом'Ьщичьи  усадьбы,  стоитъ  обыкно- 
венно вооруженная  дружина;  д^лежомъ  хл^ба  и  продуктовъ  и 
деньгами  зав'Ьдуютъ  комитеты  или  братства  изъ  м^Ьстныхъ  крестьянъ. 
Захваченный  въ  экономическихъ  конторахъ,  въ  казенныхъ  вин- 
ныхъ  лавкахъ  или  у  сборщиковъ  питейныхъ  доходовъ  суммы 
обращаются  въ  общественную  собственность.  Поджогъ  влад'Ьльче- 
скихъ  построекъ  мотивируется  крестьянами  двумя  соображен1ЯМи: 
а)  если  постройки  будутъ  сожжены,  то  помещики  не  будутъ  въ 
состояши  скоро  вернуться  въ  деревню,  и,  следовательно,  легче 
упрочится  новый  порядокъ  землевлад^шя;  б)  если  постройки  оста- 
нутся целы,  то  оне  послужать  удобнымъ  помещешемъ  для  ка- 
заковъ,  къ  которымъ  у  крестьянъ  всеобщая  ненависть.  Въ  ре- 
зультате пожарами  истреблены  сотни  построекъ  на  несколько 
шишоновъ  рублей.  Сожжены  дожгла  все  постройки  въ  такихъ 
огромныхъ  имешяхъ  какъ  герцога  Лихтенбергскаго,  кн.  Вявемскаго» 
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таюе  дома-дворцы,  какъ  кн.  Прозоровскаго  и  Демидова.  Часто 
сжигаются  усадьбы  безотносительно  къ  тому,  каковы  ран'Ье  были 
отношен]я  крестьянъ  къ  влад'Ьльцамъ,  безотносительно  къ  взглядамъ 
пом'Ьщиковъ;  сожжены  постройки  изв'Ьстныхъ  м^^стныxъ  дибераль- 
ныхъ  земцевъ — Львова,  Ермолаева,  Веселовскаго  и  др.;  разорены 
до  основашя  десятки  старинныхъ  дворянскихъ  усадебъ  съ  ц-Ьн- 
ными  библ10теками,  картинами  и  пр.  Въ  Балашовскомъ,  Аткар- 
скомъ,  Петровскомъ  и  Сердобскомъ  уЬздахъ  уц^^'Ьвш^я  пом^^щичьи 
усадьбы  считаются  единицами  ^). 

Уничтожен1е  пом'Ьщичьихъ  усадебъ,  какъ  замечено,  крестьяне 
мотивировали  гЬмъ,  что  помещики,  не  им'Ья  усадьбы  не  вернутся 
обратно,  а  если  придутъ  казаки,  то  имъ  такъ  же  не  будетъ 
пом'Ьщен1Я  и  придется  жить  въ  деревн'Ь  по  хатамъ. 

Движен1е  не  было  организованнымъ,  хотя  напр.,  въ  Сарат.  у. 
въ  н'Ькоторыхъ  селахъ  были  выбраны  комитеты,  которые  разсы- 
лали  къ  помЪщикамъ  ,,  дружины ""  съ  требован1емъ  хл'Ьба  и  де- 
негъ. 

Движен1е  распространилось  и  на  друпе  уЬзды  губерн1и:  Петров- 
СК1Й,  ВольскШ,  Хволынсшй,  КамышинскШ  и  Царицинск1й. 

„Слово  „безпорядокъ"  не  точно  характеризуетъ  то  народное  вол- 
неше,  которое  охватило  за .  посл'Ьдше  дни  большую  часть  гу- 
берши  и  перебросилось  въ  восточные  уЬзды  Тамбовской  и, 
отчасти,  Пензенской  губернШ.  Это  движете  правильн'Ье  было  бы 
назвать  возстатемъ  противъ  пом'Ьщиковъ  и  сельской  администращи. 
Возстан1емъ  охвачены  АткарскШ,  Сердобск1й,  Балашовсюй,  Петров- 
СК1Й  и  значительныя  части  Саратовскаго,  Вольскаго  и  Хвалынскаго 
уЬздовъ.  Пом-Ьщики,  по  преду прежден1ю  крестьянъ  или  даже  не 
дожидаясь  его,  сп^^шно  вы'Ьзжаютъ  изъ  усадебъ,  а  посл'Ь  ихъ 
отъ'Ьзда  являются  крестьяне  съ  подводами,  разбираютъ  ьсЬ  хлеб- 
ные амбары,  запасы  мяса  и  прочихъ  продуктовъ,  а  самыя  постройки 
въ  усадьбахъ  сжигаютъ;  всЬ  батраки  и  прислуга  распускаются, 
скотъ  выгоняется  въ  поле  или  д^Ьлится  между  крестьянами.  Въ 
немногихъ  случаяхъ  постройки  оставляются  невредимыми,  и  поджи- 
гается лишь  контора  эконом1и.  УбШствъ  или  какихъ-либо  насилШ 
надъ  людьми  нигд-Ь  не  производилось,  не  смотря  на  то,  что  дру- 
жины крестьянъ,  нападающихъ  на  усадьбы,  невидимому,  хорошо 
вооружены.  Главн'Ьйшая  ц'Ьль  движешя — захватъ  пом-Ьщичьей 
земли  въ  общественную  собственность,  о  чемъ  по  м*стамъ  соста- 


*)  .Русс.  В-Ьд.*  7  ноября  1905  г. 
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вляютея  общественные  приговоры.  Второй  побудительной  ц'Ьдью 
движешя  служить  желаше  захватить  хл'Ьбъ  въ  экономическихъ 
амбарахъ,  такъ  какъ  губершю  постигъ  въ  нын^Ьшнемъ  году  страш- 
ный голодъ.  При  распространенш  движен1я  къ  нему  привлекаются 
и  тЬ  селешя,  который  самостоятельно  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не 
Р'Ьшились  бы  на  поджогъ  и  „разборъ''  эконои1й.  Въ  результате 
въ  н^Ькоторыxъ  районахъ  получается  сплошное  изгпан1е  пом^Ьщи« 
ковъ.  По  м'Ьстамъ  сельская  полищя,  т.  е.  урядники,  стражники  и 
жандармск1е  унтеръ-офицеры,  обезоруживаются  и  арестуются. 
Въ  и^Ькоторыxъ  м^Ьстахъ  богат^^и  изъ  крестьянъ  формируютъ  контръ* 
движен1е  съ  нападен1емъ  на  интеллигентную  крестьянскую  моло- 
дежь и  на  интеллигенщю''. 

Картина  движен1я,  по  описашямъ  очевидцевъ,  во  всЬхъ  у^Ьздаxъ 
почти  одинакова.  „Начинается  осв'Ьщев1е  небосклона  всю  ночь 
заревами,  пишетъ  корресп.,  Приволжск.  края  изъ  Балаш.  у.  Кар- 
тина уакасная — съ  утра  вы  видите  несущ1яся  вереницы  экипажей 
тройками  и  парами,  наполненные  людьми,  б'Ьгущими  изъ  усадебъ, 
а  какъ  только  смеркнется,  весь  горизонтъ  од'Ьваетъ  какъ  бы  огнен- 
ное ожерелье  изъ  заревъ.  Были  ночи,  когда  насчитывали  до 
1в  заревъ  заразъ* 

Помещики  б'Ьгутъ  въ  панике,  заражая  ею  и  все  на  пути 
своемъ. 

Въ  общемъ  погромы  можно  разбить  на  сознательные,  гд'Ь 
только  ставилось  ц'Ьлью  удалепге  помгьщика  и  стих1йные,  гд1^ 
по  удалеши  владельца  разгромлялось  и  уничтожалось  все  иму- 
щество, а  постройки  предавались  огню. 

„Какъ  ни  странно  на  первый  взглядъ,  но  погромы  перваго  ха- 
рактера им'Ьли  м^Ьсто  въ  гЬхъ  селен1яхъ,  который  пользовались 
издавна  репутащей  бунтовщиковъ  и  крамольниковъ  и  не  смотря 
на  то,  что  въ  пред'Ьлахъ  этой  м^^стности  были  влад'Ьн1Я  помЪщи- 
ковъ,  пользовавшихся  нанбольшимъ  нерасположешемъ  кр — нъ. 
Въ  этой  м'Ьстности,  какъ  говорятъ,  разгрома  совершенно  не  было 
и  кр— не  сами  охраняли  оставленный  номерщиками  имущества. 

Въ  м^кстахъ,  наимен'Ье  культурныхъ,  и  разгромы  носили  соотв'Ьт- 
ствуюпцй  характеръ''. 

Въ  Саратовскомъ  у.  аграрные  безпорядки  начались  въ 
с.  С.-Карбулак'Ь.  Зд'Ьсь  сожжена  и  расхищена  дконом1я  г-жи  Кат- 
ковой. Въ  самомъ  селеь  разграблена  винная  лавка.  Когда  въ 
ЭК0Н0М1И  г-жи  Катковой  начался  погромъ,  управляюпцй  ея,  ждав- 
Ш1Й   съ    часу  на  часъ  казаковъ,  предкожилъ  пришельцамъ  уго- 
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ститься  въ  винномъ  погреб*,  что  т*  съ  удовольств1емъ  и  испол- 
нили. Посл'Ь  этого  настроен1о  стало  весолымъ  настолько,  что 
мордва  заставили  управляющаго  играть  на  роял*,  а  сами  стали 
плясать...  Но  скоро  пр1'Ьхали  казаки,  и  челов']^къ  50  было  аре- 
стовано и  заперто  въ  амбаръ.  Результатъ  погрома:  сожжено  три 
дома,  разграбленъ  хлЪбъ  и  имущество.  Крестьяне,  которые  зани- 
мались разграблешемъ  эконом1й,  служащихъ  мо  трогали,  а  только 
просили  ихъ  забирать  свое  имущество  и  уезжать. 

Въ  м'Ьстахъ,  нетронутыхъ  организац1ей,  погромы  происходили 
иногда  въ  самой  дикой  форм^^.  Такъ,  когда  громилось  им'Ьше 
князя  Прозоровскаго-Голицына,  толпа  предварительно  разграбила 
винную  лавку,  а  потомъ  подойдя  къ  лавкамъ,  погромщики  стали 
требовать  колбасы,  ветчины,  рыбы  и  т.  п.  Торговцы,  разум'Ьется, 
безпрекословно  давали,  прося  не  трогать  только  лавки. 

Зг.тЬыъ  толпа  отправилась  въ  дворе  цъ  и  начался  въ  полномъ 
смысл**  погромъ.  Били  мраморный  статуи,  рвали  рЬдкхя  картины 
ковры.  Много  было  взято  оруж1я,  лампъ,  самоваровъ,  подушекъ, 
золотыхъ  и  серебряныхъ  вещей.  Когда  участники  погрома  на- 
брали столько,  сколько  можно  унести,  дворецъ  зажгли  и  удали- 
лись. На  обратномъ  пути  зажгли  конюшню. 

Въ  конц*  октября  въ  Саратовскую  губ.  былъ  назначенъ  съ 
чрезвычайными  полномоч1ями  ген.-адъютантъ  Сахаровъ,  для  пре- 
кращен1я  аграрныхъ  безпорядковъ. 

Началось  въ  союз*  съ  черной  сотней  „усмиреше"  крестьянъ, 
со  вс*ми  ужасами,  которые  совершались  при  такого  рода  „усми- 
ремяхъ**... 

Въ     соседней    Самарской    губ.     аграрное    движен1е   охватило 
4  у*зда  и  носило  такой  же  характеръ. 

Сначала  д*ло  шло  такъ.  Крестьяне,  являлись  на  хутора  част- 
ныхъ  влад*льцевъ,  забирали  только  кормъ  для  скота  и,  какъ  они 
сами  выражались,  действовали  „по  совести'',  а  именно:  подсчиты- 
вали, сколько  на  хутор*  им*ется  быковъ,  лошадей  и  овецъ,  опре- 
д*ляли  потребное  для  прокормлешя  ихъ  количество  корма,  отм*ри- 
вали  и  оставляли  это  на  м*ст*  хозяину,  а  излишекъ  увозили. 
Д*лали  все  хладнокровно,  планом*рно,  „чтобы  не  было  никакого 
скандала  **.  Хозяину  хутора  говорили,  что  теперь  пришло  такое 
время,  что  люди  станутъ  жить  по  новому  порядку,  поБожески:  у 
кого  много,  тотъ  долженъ  давать  т*мъ,  кто  ничего  не  им*етъ. 

Зат*мъ  отд*льными  группами,  который  называли  себя  уполно- 
моченными, крестьяне  стали  приходить  на  ближайш1я  жел*зцодорож- 
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ныя  станщи  „разузнать  д4ло  насчетъ  хл4ба".  Одинъ  начальникъ 
станщи  разсказывалъ  сл^кдующее: 

Являются  на  етанщю  несколько  челов'Ькъ,  осматриваютъ  сло- 
женный на  платфориахъ  хл^бъ  и  начинаютъ  разговоръ  такъ: 

—  Эта  чья  у  васъ  тутъ  пшеничка-то  лежитъ? 

—  Такого-то — отв-Ьчаетъ  начальникъ  станщи,  называя  фами-  I 
л1ю  отправителя...  ' 

—  Вотъ  мы  хотимъ  ее  взять  отсюда  себ'Ь...  Вс^^мъ  мхромъ  ' 
такъ  р'Ьшили...                                                                                                    I 

—  Какъ  же,  братцы,  вы  возьмете, — начинаетъ  убеждать  ихъ  1 
начальникъ  станщи, — в*дь  я  выдалъ  росписку,  что  получилъ  этотъ  ! 
хл'Ьбъ...   Съ  меня  взыщутъ...   Вы  пожалМте  меня...  Сами  знаете, 

что  жалованье-то  я  небольшое  получаю!..  ! 

—  Что  и  говорить!... — соглашаются  крестьяне.  Шшто  мы 
не  понимаемъ...  Памъ  тебя  обижать  не  приходится...  Стало  быть 
это  не  подходящее  д'Ьло...  А  мы  думали,  что  теб'Ь  ничего  не  бу- 
деть...  Да  главная  вещь  и  намъ-то  съ  руки — близко;  не  хоте- 
лось намъ  "Ьхать  на  хуторъ-то:  далеко  очень,  а  д'Ьлать  нечего: 
приходится  видно  "Ьхать  къ  самому,  изъ  амбара  прямо  забирать... 

И  дМствительно,  сложенный  на  станщяхъ  хл^Ьбъ  остается  не-  | 

тронутымъ,  хотя  его  тамъ  хранится  очень  много.  На  хуторахъ  же 
разбирается.  Д'Ьйствутъ  крестьяне  также  хладнокровно  и  ,,по  со- 
в'Ьсти''  (конечно,  тамъ,  гд'Ь  не  встр'Ьчаютъ  сопротивлешя):  вла- 
Д'Ьльцу  оставляютъ  по  разсчету  столько,  сколько  должно  хватить 
ему  и  всЪмъ  служащимъ  на  прокормлете  до  иоваго  урожая;  въ 
н'Ькоторыхъ  же    случаяхъ  оставляютъ  даже   с1Ьмянъ   на  весеншй  | 

посЬвъ.  Такая  „ добровольная "*  сделка  состоялась  между  крестья- 
нами   и    землевлад^Ьльцемъ  Липпертъ,  у  котораго  въ  Саратовской  I 
губерши  усадьба  въ  60  тысячъ  рублей  сметена  съ  лица  земли. 

Но  вскор^Ь  крестьяне  стали  наталкиваться  на  „сопротивле- 
шя'', который  и  сопровождаются  полнымъ  уничтожен]емъ  усадьбъ. 

Группа  землевлад'Ьльцевъ  подала  телеграмму  самарскому  губер- 
натору о  высылк'Ь  войскъ  для  подавлешя  аграрнаго  движешя. 

Въ  Симбирской  губ.  безпорядки  были  въ  4  у^здахъ. 

Характеризуя  настроеше  деревенскаго  населен1я  въ  Симбир- 
ской губерши,  „Нов.  Вр."*  сообщаетъ,  что  вънЪсколькихъуЪздахъ, 
особенно  въ  Симбирскомъ,  Ардатовскомъ,  Буинскомъ  и  Сызран- 
екомъ,  гд'Ь  начались  уже  аграрные  безпорядки,  мнопе  пом-Ьщики 
б^Ьгутъ  изъ  своихъ  им'ЬнШ.  Духовенство,  которое  „обозлило 
крестьянъ  немение  пом^Ьщиковъ"  и  „совершенно  потеряло  автори- 
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тетъ^,  старается  избегать  сношен1й  съ  народомъ,  крои^^  службы; 
Збмск1е  начальники  подаютъ  прошенхя  объ  отставк'Ь.  Экономиче- 
ское положеше  крестьянъ  въ  губерши  настолько  серьезно,  что 
^весной,  при  упорств'Ь  съ  одной  стороны  правительства,  съ  дру- 
гой—  пом-Ьщиковь,  которые  не  желаютъ  идти  на  уступки**,  зд4сь, 
надо  ожидать  повсем'Ьстныхъ  погромовъ. 

Въ  Тамбовской  губернш  пострадало  отъ  волнен1й  около 
130  имЪшй.  Во  многихъ  случаяхъ  и1гЬшя  разорены  до-тла:  хл'Ьбъ 
разобранъ,  скотъ  частью  угнанъ,  частью  уничтоженъ,  имущества 
разграблено,  постройки  сожжены.  Насил1й  надъ  людьми  не  было. 
Говорили,  что  среди  крестьянъ  существуетъ  уб'Ьждвн1е,  что  Царь 
уже  давно  вел^Ьлъ  пом^Ьщикамъ  отдать  землю  крестьянамъ,  но  они 
все  медлятъ,  и  вотъ-де  Царь  теперь  далъ  тайный  приказъ  кре- 
стьянамъ самимъ  ее  брать  отъ  пом^щиковъ.  ТЬ  случаи,  когда,  по- 
м'Ьщики  заблаговременно  до  погромовъ  покидали  свои  имЬн1я,  укр'Ьп- 
ляли  это  уб'Ьжденхе  у  крестьянъ,  и  они  немедленно  грабили  эти 
им'Ьшя.  Наоборотъ,  разсказываютъ,  что  былъ  случай,  когда  при 
приближеши  толпы  къ  одному  им^Ьн^ю,  навстр'Ьчу  ей  выехали  изъ 
им'Ьшя  верховые  съ  заженными  факелами  и  заявили,  что  если  кре- 
стьяне будутъ  жечь  помЬщичью  усадьбу,  то  они  подожгутъ  ихъ  де- 
ревню. Эта  мысль,  говорить,  такъ  поразила  крестьянъ,  что  они 
отступили  и  отказались  отъ  нам'Ьрешя  грабить  им'Ьше.  Шкоторые 
пом'Ьщики,  открыто  угрожали  крестьянамъ,  что  если  ихъ  им^шя 
подвергнутся  разгрому,  то  они  сожгутъ  ихъ  деревни. 

Движен1емъ  были  охвачены  уЬзды:  КирсановскШ,  ТамбовскШ, 
Козловск1й,  Борисогл'Ьбск1й.  Отд'Ьльные  случаи  поджоговъ  были  и 
въ  другихъ  у4здахъ  губерши. 

Въ  Мсиьороссгйскомъ  районе  движен1е  им'кю  несколько  иной 
характеръ.  Въ  Полтавской  губерн1и  въ  широкихъ  разм^рахъ  практи- 
ковался бойкотъ  пом'Ьщиковъ,  причемъ  крестьяне  снимали  всЬхъ 
рабочихъ  и  всю  прислугу.  Въ  н'Ькоторыхъ  селахъ  крестьяне  давали 
изъ  своей  среды  рабочихъ  для  ухода  за  экономическимъ  скотомъ, 
въ  другихъ  этого  не  делали.  Пом'Ьщикамъ  пришлось  продать  весь 
свой  скотъ  за  безц'Ьнокъ,  причемъ  въ  иныхъ  случаяхъ  покупателями 
являлись  м'Ьстные  крестьяне,  дававш1е  иногда  за  неим^нгемъ  денегъ 
векселя  на  срокъ  „до  Покрова**.  Пом^Ьщикамъ  пришлось  выбраться 
въ  городъ:  в(Л  гостинницы  были  переполнены  помещичьими 
семьями,  вы'Ьхавшими  изъ  своихъ  им'ЬнШ,  заняты  всЬ  пустовавш1я 
квартиры,  а  мног1я  нашли  себ'Ь  прхютъ  у  знакомыхъ  горожанъ. 

Начавшись  съ  погромовъ  движете  перешло  въ  бойкотъ,  хорошо 
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организованный.  Такъ,  въ  сос^Ьдненъ  съ  Прилуками  се^гЬ  За'ЬздЪ 
крестьяне  не  сразу  сняли  рабочихъ,  а  предоставили  управляющему 
им^шемъ  н'1которое  время  для  ликвидащи  хозяйства.  Въ  Полтав- 
ской губ.,  м'Ьстами,  движен1е  было  довольно  хорошо  организован- 
нымъ.  Въ  Лохвицкомъ  у.  при  широкой  организащи  забастовки  и  бой- 
кота пом^^щнковъ  никто  ивъ  нихъ  не  пострадалъ.  Но,  явились  дра- 
гуны, казаки,  тюрьмы  переполнились,  а  въ  деревняхъ  начались 
поджоги  8К0Н0М1Й  И  кростьянъ,  нарушившихъ  бойкотъ  пом^Ьщиковъ. 

Въ  Черниговской  губ.  волнен1Я  начались  въ  октябр^Ь,  но  въ 
конц'Ь  декабря  и  въ  начале  января  револющояное  движен1е  распро- 
странилоеъ  съ  особою  силою,  охвативъ  бол^ке  40  деревень  Чернигов- 
ской губернш  и  перейдя  въ  сос^^днюю  Могилевскую.  Въ  результате 
явилось  массовое  разгромлете  крестьянами  пом^щичьихъ  экономШ. 
Началась  самовольная  вырубка  частновлад'Ьльческихъ  л'Ьсовъ,  от- 
крытый грабежъ  сЬна  и  хл'Ьба  и  поголовный  отказъ  со  стороны  кре- 
стьянъ  признавать  правительственный  власти  и  платить  подати.  Въ 
юго-западномъ  кра'Ь,  продолжались  забастовки  „снимались'^  рабоч1е 
и  предъявлялись  требовангя  повышен1Я  заработной  платы. 

Судебные  процессы,  бывш1е  въ  Подольской  губ.  изъ-за  аг- 
рарныхъ  безпорядковъ,  рисуютъ  такую  картину. 

»23  ноября  1905  г.  толпа  крестьянъс.  Педынокъ,  въ  числЪ 
около  200  чел.,  направилась  къ  им^шю  г-жи  Гипсицкой  и  тамъ 
стала  снимать  рабочихъ,  начиная  съ  работавшихъ  при  моло- 
тилке и  кончая  домашней  прислугой,  причемъ  предъявила  зко- 
Н0М1И  требовашя:  1)  увеличить  поденную  плату  рабочимъ:  муж- 
чинамъ  до  1  р.,  женщинамъ  до  75  к.  и  подросткамъ  до  50  к.; 
2)  принимать  на  работу  крестьянъ  исключительно  с.  Педынокъ. 
Пр1е8дъ  исправника  не  привелъ  къ  успокоешю  и  только  съ  при- 
быпемъ  войскъ  въ  им^ше  29  ноября  явилась  возмояшость  при- 
ступить къ  работамъ  въ  экономхи''. 

Или:  „27  ноября  крестьяне  с.  Коваленокъ,  толпой  челов. 
въ  150,  явились  къ  помещику  Генриху  Зал^сскому  и  потребо- 
вали отъ  него,  чтобы  онъ  разсчиталъ  всЬхъ  служащихъ  и  рабо- 
чихъ, не  принадлежащихъ  къ  обществу  с.  Коваленокъ.  Пом^щикъ 
отказался  удовлетворить  это  требоваше.  Тогда  крестьяне  стали 
снимать  рабочихъ,  уговаривая  ихъ  бастовать,  пока  помФщнкъ 
не  согласится  на  поденную  плату  по  1  руб.  ТЬ  же  самыя  тре- 
бовашя толпа  предъявила  и  землевладельцу  ФадЪю  ЗалЬсскому* 
На  другой  день  толпа  пыталась  проникнуть  внутрь  помещичьихъ 
домовъ,  но  нашла  ихъ  крепко  запертыми,  и  оставила  свое  наме- 
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реше.  Чтобы  не  допустить  возобновлешя  работъ,  крестьяне  на- 
рядили, какъ  это  произошло  и  въ  Педынкахъ,  стражу,  которая 
предупреждала  всЬ  попытки  рабочихъ  къ  этому  (Волынь,  13  1юля 
1906  г.). 

Тамъ,  гд'Ь  движете  было  организовано  революц10нерами,  стачки 
проходили  планом'Ьрн'Ье  и  безъ  ненужныхъ  эксцессовъ. 

Такъ,  въ  Бхевской  губ.,  въ  Васильковскомъ  у.,  по  сообщешю 
корресп.  В.  Эк.  общества,  въ  Рокитянской  волости  половину 
октября  и  весь  ноябрь  1905  года  вс^^ми  д'Ьлами  села  запра- 
влялъ  комитетъ,  выбранный  на  сход-Ь  (объ  этомъ  былъ  соста- 
вленъ  и  приговоръ);  комитетъ  состоялъ  изъ  14  челов'Ькъ — 12 
крестьянъ  и  2-хъ  евреевъ. 

»,Вл1ян1е  комитета  было  очень  велико.  НапримЪръ,  пьянство 
по  его  настоян1Ю  было  прекращено,  также  и  кражи.  Управляющ1й 
удЪльнымъ  л'Ьсомъ  выдавалъ  по  запискамъ  комитета  нуждающимся 
топливо...  Власти  стушевались.  20-го  ноября  явился  исправникъ 
въ  сопровождеши  120  драгунъ.  Экзекущи  не  было,  такъ  какъ 
крестьяне  повода  не  подавали''.  Солдаты  простояли  в  нед'Ьль. 
Н-Ьсколько  челов'Ькъ  крестьянъ  было  арестовано,  н'Ькоторые  6*6- 
жали.  „Нои  до  настоящаго  времени  (л'Ьто  1907  г.)  ведется  надъ 
селомъ  неослабный  надзоръ  и  происходятъ  обыски'',  добавляетъ 
корреспондентъ  В.  Э.  0. 

Въ  ЛитвЪ,  исполняя  постановлен1я  виленскаго  съезда,  насе- 
лен1е  см1^нило  револющоннымъ  путемъ  волостныхъ  писарей,  стар- 
шинъ,  учителей  народныхъ  училищъ,  прогнало  жандармовъ,  зем- 
скихъ  начальннковъ  и  ввело  выборные  суды  и  волостные  исполни- 
тельные комитеты.  Но  вскор'Ь  въ  деревняхъ  появились  каратель- 
ные отряды,  которые  арестовали  и  истязали  вновь  выбранныхъ 
должностныхъ  лицъ,  обстреливали  деревни  ружейнымъ,  а  иногда 
и  оруд1йнымъ  огнемъ,  сЬкли  нагайками  всЬхъ,  кто  попадался  подъ 
руку,  и  т.  д. 

Въ    Курской    губ.    двиясеше  было   бол^е  организованнымъ. 

Особенно  широко  оно  было  въ  Суджанскомъ  уЬзд^. 

По  сообщешю  „Вечерняго  Голоса'',  туда  отправлена  масса 
войскъ  вс^хъ  родовъ  оруж1я.  „Однако  къ  репрессивнымъ  м^рамъ 
прибегать  н'Ьтъ  возможности,  такъ  какъ  крестьяне  не  грабятъ 
и1гЬшй,  а  пока  отказываются  платить  подати.  Къ  весн^  они  пред- 
полагаютъ  устроить  забастовку.  Лицо,  побывавшее  въ  Судж^  и 
вступавшее  въ  бес^^ду  съ  крестьянами,  поражено  распространен1емъ 
револющонныхъ  идей  среди  нихъ.  Громадное  большинство  крестьянъ 
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вполн'Ь  сознательно  относится  къ  пропаганд^^  земли  и  воли  и  глубоко 
в^^ритъ  въ  победу  освободительнаго  движен1я''. 

Въ  Херсонской  губ.  аграрное  движенте,  начавшись  въ  Хер- 
сонскомъ  у.,  перешло  на  восточную  часть  губерн1и. 

Крестьяне  громили  огромными  толпами,  являясь  на  мЪсто  съ 
массою  подводъ  для  вывоза  под'Ьленнаго  имущества.  Насил1й  и 
уб1йствъ  не  было,  потому  что  не  было  сопротивлен1я, — расте- 
рявш1яся  помещики  и  управляющ1е  бЪгутъ  и  открываютъ  амбары 
по  первому  требовашю  крестьянъ. 

Въ  им'Ьти  Скадовскаго  крестьянами  по  собственной  инищативЪ 
организована  стража  съ  ц'Ьлью  дать  вооруженный  отпоръ.  У  вла- 
дельца им'Ьн1я  отношешя  съ  крестьянами  настолько  хороппя,  что 
крестьяне,  опасаясь  разгрома  эконом1и,  разобрали  скотъ  поиЬ- 
щика  по  своимъ  дворамъ  и  держали  его  у  себя. 

Но  это  былъ  исключительный  случай. 

Въ  остальныхъ  случаяхъ  все  происходило  такъ  же,  какъ  въ  Са- 
ратовской, Самарской  и  др.  губерн1яхъ:  приходили  огромный  толпы 
народа  съ  массой  подводъ.  Въ  большинстве  случаевъ  къ  пом^- 
щЬкамъ  являются  депутаты  отъ  крестьянъ  съ  предложен1емъ  от- 
дать землю  въ  аренду  по  установленной  ими  заранее  ц^не.  Такъ, 
Фальцъ-Фейна  заставили  отдать  землю  по  4  рубля  вм4сто  15  руб., 
по  какой  ц^не  ходила  земля  ранЪе,  но  некоторый  эконом1и  по- 
страдали весьма  значительно:  у  Вассала  разобрали  80  т.  пудовъ 
пшеницы,  угнали  скотъ  и  овецъ. 

Замечательно,  что  крестьяне  залвляютъ,  что  они  действуютъ  и 
будутъ  впредь  действовать  „по-божески**.  Они  великолепно  знаютъ, 
какъ  досталась  каждому  помещику  земля:  Фальцъ-Фейнъ  купилъ 
ее  за  гроши — они  дали  ему  по  4  руб.  за  десятину,  кн.  Тру- 
бецкой получилъ  землю  даромъ — ему  дали  только  2  руб.  за  де- 
сятину, у  Безюкова  монастыря  отняли  15  тысячъ  десятинъ  земли, 
говоря,  что  монахи  должны  лишь  Богу  молиться,  а  не  землей 
барышевать.  Эконояпи  быстро  опустели,  и  владельцы  почти  все 
безъ  исключетя  бежали  за  границу  или  въ  Одессу  и  Симферополь. 

Въ  промыт ленныхъ  губерн1яхъ  движен1е  носило  гораздо 
более  характеръ  политическаго  движен1я,  выражавшагося  въ  от- 
казе платить  подати,  въ  бойкоте  администращи   ^)^    а    местами 

М  Нацрлм'Ьръ,  въ  Новинской  волости,  Тверского  у']^зда,  еще  въ  по- 
сл'^лвпх!,  числахъ  октября  на  волостномъ  сход'б  р'Ьшено  быю  отказаться 
отъ  уплати  податей  и  исполнеп1Я  вс^хъ  повинностей,  а  также — бойкоти- 
ровать м^^ствыл  власти  п  организовать  свои  революцюнные  комитеты. 
За  этотъ  ме^'лцъ  подъ  руководствомъ  Тверского  комитета  Р.  С.  Д.  Р.  II. 
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въ  порубкахъ  и  рЪже  въ  поджогахъ.  Отказы  платить  подати  были 
въ  Тверской,  Петербургской^  Московской,  Владишрской,  Яро* 
славской  и  др.  губ. 

Движен1е  въ  Закавказь'Ь,  Польш'Ь  и  Прибалт1йскомъ  1фа'Ь 
будетъ  описано  особо. 

Подавленное  и  затихнувшее  въ  одноиъ  вгЬстЬ,  движете  вне- 
запно вспыхиваетъ   въ  другихъ  м^Ьстахъ. 

Затихшее  въ  начал'Ь  ноября,  оно  сразу  вспыхиваетъ  въ  по- 
ловинок ноября  въ  15  уЬздахъ,  главнымъ  образомъ  въ  Воровеясской 
губ.,  Орловской,  Нижегородской,  Гродненской,  Рязанской,  Новогород- 
ской, и  снова  начинаются  неистовства   усмирителей. 

За  короткое  время  было  сожжено,  „разобрано''  и  вообще 
уничтожено  свыше  2000  усадебъ,  причемъ  убытки  помЪщиковъ 
только  по  10  наиболее  затронутымъ  губершямъ  определяются,  по 
офищальнымъ  даннымъ,  въ  29  миллгоноеь  рублей. 

По  разм'Ьрамъ  убытковъ  зти  губерн1и  сл^дуютъ  въ  такомъ  порядкЬ: 


1.  Саратовская  .  . 

2.  Самарская     .  . 

3.  Курская    .    .  . 

4.  Черниговская  . 

5.  Тамбовская    .  . 

6.  Херсонская  .  . 

7.  Воронежская 

8.  Екатеринославская 

9.  Орловская     .  . 

10.  Полтавская  .  . 

11.  Пензенская   .  . 

12.  Симбирская   .  . 

13.  Могилевская 

14.  Витебская     .  . 

15.  Тульская  .    .  . 

16.  Нижегородская  . 

17.  Казанская     .  . 

18.  Смоленская    .  . 

19.  Бессарабская  . 

Итого  .... 


9.550.320  руб. 

3.915.012     „ 

3.052.148     „ 

3.000.500     „ 

2.475.608     „ 

1.778.900     „ 

1.018.314     „ 

775.000     « 

744.663     „ 

529.000 

542.150 

420.550 

411.000 

283.000 

99.470 

99.425 

75.000 

35.150     „ 

4.540     „ 

28.812.865  руб. 


» 


п 


» 


;> 


» 


п 


7) 


органивованъ  былъ  рядъ  мнтнвговъ  ио  дереввдмъ  н  производились  выборы 
депутатовъ  отъ  сельскихъ  обществъ  для  8ав'11дыван1Я  общеволостными  де- 
лами и  объединев1бмъ  борьбы  крестьянской  бедноты.  27  ноября  состо- 
ялось первое  собранхе  выбранныхъ  на  сельскихъ  сходахъ  депутатовъ. 
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Количество  разрушенныхъ  пон'Ьщичьихъ  усадебъ,  Б.  Весе- 
Л0ВСК1Й  ^)  наосноваши  имеющихся  дааныхъ(м{шимальныхъ)  наечиты- 
ваетъ: 

Въ  Саратовской  губ. 
^   Тамбовской     « 


99 


» 


99 


Орловской 
Пензенской     „ 
Курской         „ 

Верхнедн'Ьпров.  у. 

Борисовскомъ  „ 

Волчанскомъ  ^ 

Дн-Ьоровсконъ  „ 

Черниговскоиъ  „ 

Курмышскомъ  ^ 
Прибалпйскомъ  кра'Ь 


272 

130 
84 
30 

127 
66 
50 
33 
30 
25 
20 

260 


Н.  Саваренск1й,  сд'Ьлавпий  статистически  подсчетъ  различ- 
ныхъ  формъ  аграрнаго  движешя,  даетъ  следующую  его  харак- 
теристику по  районамъ. 

^Разсматривая  формы  движен1я  по  отд'Ьльнымъ  районамъ,  мы 
можемъ  охарактеризовать  средне-землед'Ьльческую  полосу,  какъ 
районъ  разгромовъ.  Въ  этомъ  район'Ь  изъ  всЬхъ  у^здовъ,  охва- 
ченныхъ  движен1емъ,  только  разгромы  происходили  въ  бЗУо»  & 
разгромы  наряду  съ  порубками  встречались  въ  257о9  только  по- 
рубки въ  11®/о. 

Въ  промышленномъ  и  сЬверномъ  районахъ  преобладало  по- 
рубочное  движете — порубки  были  отмЬчены  въ  907©  вс4хъ 
у^здовъ  съ  крестьянскимъ  движешемъ. 

На  юго-запад'Ь  мы  имЬемъ  д^^о  съ  стачечпымъ  движе- 
нгемъ]  зд^сь  стачки  встречались  въ  557о  у^здовъ,  охваченныхъ 
движешемъ,  въ  97о  бь1ли  отмечены  порубки  и  стачки,  въ  осталь- 
ныхъ  уЪздахъ  происходили  погромы  и  порубки. 

Проч1е  три  района  имФли  переходный  характеръ.  Въ  сЬверо- 
западномъ  районе  въ  половине  уФздовъ,  охваченныхъ  движенхемъ, 
происходили  порубки,  а  въ  7б9 — стачки  и  стачки  съ  порубками.  И 
поэтому  северо-западный  край  является  какъ  бы  промежуточнымъ 
райономъ  между  стачечпымъ — юго-западными  и  порубочными — 
промышленнымъ  и  севернымъ  районами;  его  можно  назвать  по- 
рубочнО'Стачечнымь  райономъ. 

*)  Б*  ВвседовсБ1й.  Крест,  вопр.,  8&— 7. 
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Въ  восточномъ  и  приволжскомъ  районахъ  первое  м'Ьето  среди 
равличныхъ  формъ  движен1я  занимали  порубки — въ  40%  у^здовъ, 
охваченныхъ  движешемъ,  встр'Ьчалась  эта  форма  борьбы;  второе 
М'Ьето  занимали  у^Ьзды  съ  сьгЬшаннымъ  разгромно-порубочнымъ 
движен1емъ — они  составляли  ЗЬ^/о\  въ  остальной  части  района 
происходило  разгромное  движен1е.  Этотъ  районъ  можно  охаракте- 
ризовать, какъ  порубочно-разгромный]  онъ  соединяетъ  промы- 
шленно-порубочный  районъ  съ  средне-землед'Ьльческимъ-погром- 
нымъ''  '). 


ГЛАВА  XXI- 

Правительство,  земство  и  политич.  лартЫ  посл^  17  окт. 

Крестьянское  движете  вызвало  страшныя  репрессхи  со  стороны 
правительства.  Администращей  ничего  не  было  сд'Ьлано  не  только 
для  устранетя  причинъ  волнен1й,  но  и  для  предупреждешя  по- 
громовъ^  но  за  то  сколько  знергш  было  обнаружено  посл^  раз- 
громовъ,  когда  крестьяне  уже  мирно  сидели  въ  своихъ  избахъ! 

Въ  Тамбовской  губ.  отъ  крестьянъ  требуютъ  указан1я  вино- 
вныхъ  въ  погромахъ  и  возврата  разграбленнаго  имущества.  При 
отказ*  въ  исполнен1и  этихъ  требоватй  по  толп*  крестьянъ  да- 
ютъ  залпы  боевыми  патронами, — бываютъ  жертвы  убитыми  и  ра- 
неными, —  и  если  посл^  этого  крестьяне  выдаютъ  виновныхъ  въ 
погромахъ,  то  начальство  приказываетъ  сжигать  дворы  посл^^дниxъ. 
Говорятъ,  были  случаи,  когда  посылались  властями  люди  зажигать 
деревню  съ  четырехъ  концовъ.  Въ  южной  части  тамб.  у^зда  эк- 
зекущю  производилъ  известный  сов'Ьтникъ  губернскаго  правлешя 
Луженовск1й,  о  которомъ  разсказываютъ, — и  притомъ  будто  бы 
даже  съ  его  словъ, — что  онъ  пробовалъ  вынуждать  сознанхе  у 
крестьянъ,  приставляя  револьверъ  ко  лбу  допрашиваемаго  и  объ- 
являя, что  будетъ  считать  до  трехъ,  а  затЬмъ  спуститъ  курокъ. 

Порка  была  однимъ  изъ  бол'Ье  „мягкихъ^^  истязанШ. 

Въ  Черниговской  и  Могил евской  губ.  „карателями*  собира- 
лись волостные  и  сельск1е  сходы  и  требовалась  выдача  главныхъ 
подстрекателей  и  руководителей  произведенныхъ  безпорядковъ. 
Когда  же  сходъ  отказывался  исполнить  требован1я  о  выдач*  аги- 


*)  Н.  с  Саваренск1й,  Эконом,  движ.  крест. 
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таторовЪу  то  разрушалось  н'Ьсколько  избъ  и  гуменъ,  послФ  чего 
Ерестьяне  ^^ выражали  полное  раскаян1е''  и  выдавали  ^подстрекате- 
лей''. Всего  при  объ'Ьзд'Ь  селешй  Черниговской,  части  Могилевской 
губерн1и,  разрушено  30  строенШ.  Бол'Ье  упорное  сопротивлеп1е 
было  оказано  въ  деревне  Кибиришеы,  Оуражскаго  у^Ьзда,  гд'Ь  двое 
крестьянъ  И8ъ  деревни  бросились  съ  топоровгь  и  коломъ  на 
командира  сотни,  но  одинъ  былъ  смертельно  раненъ,  а  другой 
застр'Ьленъ. 

Въ  Смоленской  губ.,  въ  с.  Коровникахъ,  пьяные  стражники 
застр^Ьлили  Н'Ьсколькихъ  крестьянъ,  вышедшихъ  для  переговоровъ, 
а  потомъ  назначенъ  былъ  „судъ""  надъ  оставшимися  въ  живыхъ 
крестьянами. 

^ПересЪчены  в(Л  крестьяне  этой  деревни;  не  щадили  никого  — 
даже  стариковъ.  Не  было  произведено  ни  опроса,  ни  дознан!)!, 
сбкли  всЬхъ  безъ  разбора.  Передаютъ  так1я  подробности:  вО-л'Ьт- 
шй  старикъ,  которому  дали  25  ударовъ,  поднимаясь,  сказалъ 
„спасибо'',  что  до  смерти  не  засЬкли".  Это  показалось  дерзостью 
и  приказано  было  дать  старику  еще  '^5  ударовъ.  При  зтомъ  истя- 
дан1и,  по  словамъ  смоленской  газеты,  присутствовалъ  военный 
врачъ  Печкуровъ.  12  и  13  января  жандармсюй  полковникъ  Гла- 
дышевъ  во  главок  роты  солдатъ  отправились  совершать  экзекуц1и 
въ  Жарынскую  волость;  сЬкли  крестьянъ  въ  д.  Волкопшин'Ь,  Ма- 
рыни  и  др.  деревняхъ,  преимущественно  стькли  „орашоровъ*' . 

Прибалт1йск1й  край  былъ  весь  залитъ  кровью  .^усмиряемаго" 
населен1я. 

Въ  Саратовской  губ.,  съ  появлешемъ  казачьихъ  отрядовъ 
подняла  голову  черная  сотня  и  населен]е  терп'Ьло  не  только  отъ 
безчинствъ  казаковъ,  но  и  отъ  черной  сотни. 

Междоусобная  бойня  съ  убитыми  и  ранеными  въ  с.  Кол']Ьн'Ь 
была  результатомъ  д'Ьйств1я  черной  сотни  и  властей,  распустив 
шихъ  нел'Ьпый  слухъ  объ  осквернен]и  церкви.  Тоже  самое  про- 
изошло въ  с.  Малый  Щербединъ,  Балашовскаго  у'Ь:{да.  длЬъ 
священникъ,  1|гЬстный  богачъ,  безжалостно  эксплоатировабШ1й  и1>- 
лые  годы  крестьянъ,  пустилъ  слухъ  о  предполагаемомъ  под- 
жог* церкви — и  въ  результат* — бойня.  Щль  ея — это  истребло- 
ше  всей  местной  интеллигенщи,  а  также  наиболее  сознательныхъ 
крестьянъ. 

Надъ  деревней  повисла  черная  туча  взаимнаго  подозр'Ьн1я, 
злобы  и  казачьяго  и  полицейскаго  террора.  Наиболее  крупные 
подвиги  казачьихъ  отрядовъ  таковы:  поголовное  изб1еше  крестьянъ 
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въ  Хованщине  и  Мошков'Ь,  Сердобекаго  у^зда  (бод'Ье  30  чел. 
тяжело  раненыхъ  и  изув^Ьчевныхъ),  И8б1бн1я  въ  КондодЪ  и  его 
окрестноетяхъ  (болФе  80  поетрадавшихъ,  есть  убитые);  изб1еше 
крестьянъ  казаками  около  хут.  Оорокина,  камышинской  вол.,  Пет- 
ровскаго  у.,  везшихъ  въ  г.  Петровскъ  хл^бъ  (40  человЪкъ  уби- 
тыхъ  и  много  тяжело  раненыхъ);  изб1еше  около  с.  Буховцева 
послЪ  погрома  им^^шя  Н.  С.  Кропотова  (28  убитыхъ  и  много 
раненыхъ);  поголовное  изб1ен1е  крестьянъ  въ  селешяхъ  Анненков- 
ской  вол.  Кузнеокаго  уЬзда,  посл^Ь  разгрома  имФшя  С.  С.  Икон- 
никова. Въ  селешяхъ  этой  волости  (Аннонково,  Аблязово,  Му- 
стафика,  Тютняръ,  Ёрмоловка,  расположевныхъ  почти  сплошь  въ 
одну  длинную  лишю)  казаки  ведутъ  свое  дЪло  систематически; 
по  словамъ  очевидцевъ,  они  обходить  подрядъ  вс^Ь  дворы  и  из- 
биваютъ  всЬхъ,  —  однихъ  за  то,  что  говорятъ,  другихъ  за  то, 
что  молчатъ  и  т.  п.  „Деревни  эти  точно  вымерли,  никакого  дви- 
жен1я  по  улицамъ  н'Ьтъ,  ^здять  одни  казаки  и  полищя.  Преобла- 
дающее чувство  у  всЬхъ — ужасъ  ежеминутно  ожидаемой  безчело- 
в'Ьчной  расправы ''... 

Чтобы  дать  понят1е  о  характере  «,усмирен1я''  крестьянъ  при- 
ведетъ  одну  корреспонденщю  изъ  Кузнецкаго  уЬзда. 

„Въ  Анненков'Ь,  и  вообще  въ  уЬзд'Ь,  казаки  неистовству- 
ютъ,  истязаютъ  всЬхъ  попадающихся  подъ  руку.  Мужиковъ  уво- 
дятъ — надъ  бабами  насильничаютъ.  Требуютъ  денегъ,  при  отказ^к 
сЬкутъ.  Над'Ьвали  на  шеи  веревки,  уводили  на  пожарище  и  тамъ 
устраивали  экзекущи. 

Казаки  глумятся  надъ  жителями  и  издеваются.  Прим^ронъ 
масса. 

1.  Въ  Шемышейк-Ь  казакъ  разсказываетъ,  что  въ  Урлейк^, 
отсЬкъ  старику  голову  и  тотъ  стоялъ  на  ногахъ  десять   минутъ. 

2.  Онъ  же  убилъ  въ  Мачкасахъ  Фролку. 

3.  Въ  Шемышейк-Ь  же  казаки  хотЬли  изнасиловать  дочь  не- 
коего Соловьева. 

4.  20  ноября  въ  дом^^  Галкина  изнасиловали  6  д'Ьвушекъ, 
напоивъ  ихъ  пивомъ,  а  одна  ушла,  т.  к.  была  въ  чулане  и  не 
замечена  казакавш. 

5.  Въ  с.  Турдакахъ  избили  нагайками  с.  старосту,  который 
по  дорогЬ  въ  Кузнецкъ  умеръ. 

6.  Въ  Шемышейк-Ь  избитъ  кр.  63  лЪтъ  Емелинъ  (теперь 
боленъ)  и  кр.  Галкинъ,  три  человека  изъ  Урлейки. 

Въ  Арм1ек^Ь  5  челов'Ькъ  высЬчено  зв'Ьрски. 
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7.  Въ  Кулясахъ  избили  старуху  (70  л^Ьтъ)  и  сына  ея,  Ульа- 
яовыхъ,  по  указашю  1гЬстнаго  священника  (какъ  говорятъ). 

8.  Въ  Чиндясахъ  изнасиловали  женщину. 

Кром^Ь  разбоя,  казаки  занимаются  грабежомъ  ввгЬст^Ь  съ  на- 
чальствомъ. 

1.  Казач1й  офицеръ  въ  Анненкове  продалъ  акономическЕя  ов- 
чины татарину  и  высЬкъ  экономическаго  старосту  за  то,  что  тотъ 
«его  задержалъ. 

2.  Казаки  изрубили  мебель  Иконникова  у  одного  крестьянина, 
«оторый  заявилъ  о  ней  хозяину,  и  обвиняютъ  его  въ  укрыва* 
тельств'Ь. 

3.  Приставъ  изъ  Малой  Сердобы,  'ЬздившШ  съ  казаками,  от- 
оравнлъ  н'Ьсколько  пудовъ  (10)  гусей  и  утокъ  для  дома  на 
^танщю  ж.  д.  Пенза. 

Казаки  грабятъ  все,  что  попадается:  гуси,  свиныя  туши  (въ 
Кулясахъ),  гармоника  (Шемышейка),  шерстяные  платки,  серебря- 
яыя  ложки,  полушубки,  сапоги,  холстъ  и  проч.,  кофты,  фартуки, 
юбки,  все  что  им'Ьетъ  ц'Ьну,  а  главное  отбираютъ  деньги  и  все 
это  подъ  видомъ  отобран1Я  награбленнаго   имущества. 

Въ  одномъ  награбятъ,  въ  другомъ  сел'Ь  продаютъ.  Теперь 
они  уже  на  столько  богаты,  что  м'Ьняютъ  сотенные  билеты,  пла- 
тятъ  посыльнымъ  по  30 — 40  коп.,  платятъ  за  осЬдлаше  лошади 
и  даже  за  вынужденные  поцелуи. 

По  дорогамъ  обыскиваютъ  парт1и  рабочихъ  и  про'Ьзжихъ.  Во- 
обще творится  что  то  ужасное". 

Описан1е  „усмирешй*"  въ  другихъ  м4стностяхъ  было  бы  по- 
вторешемъ  или  вар1ащей  приведенныхъ  фактовъ  ^). 

Въ  каждой  м'Ьстности  отличается  какой  нибудь  администра- 
торъ,  располагаюпцй  неограниченной  властью:  въ  Саратовской  губ. 
командированный  туда  ген.-ад.  Сахаровъ  тамъ  же  и  убитый,  въ 
Тамбовской  губ.  сов.  губ.  правл.  Луженовскхй  и  др.  Эти  неогра- 
ниченные властители  въ  свою  очередь  передаютъ  власть  низшимъ 
чинамъ. 

Напр.  въ  Борисогл'Ьбскомъ  у.  Тамб.  губ.  „по'Ьхалъ  ротмистръ 
Ильюшкинъ  съ  казаками  отбирать  хл'Ьбъ,  увезенный  крестьянами 
съ  хутора  князя  Гагарина.  Не  до'Ьзжая  до  деревни  съ  74  версты, 
Ильюшкинъ   вел^лъ   остановиться   и  послалъ  ямщика  звать  кре- 


')  Бывш1е  на  усиирешлхъ  казаки  н  драгуны  огромвыя  сунны  пере* 
€ыла1п  и  привозили  па  родину.  Такъ  одпнъ  ореиб.  ка<^акъ  прнвезъ  ^съ 
усхирешя''  7  тыс.  рублей  и  ц'Ьлую  вед'Ьлю  поилъ  водкой  все  свое  село. 
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^тьянъ  къ  себ'Ь;  крестьяне  пришли,  стали  на  колени. —- „Поко- 
ряетесь?"— „Покоряемся,  ваше  благородае". — „Везите  хлМъ  Га- 
гарина обратно "".  —  „Мы  его  по'Ьли,  ваше  благород1е''.  Ильюш- 
кинь  повторилъ  свой  приказъ  еще  два  раза.  Крестьяне  стоять 
на  своемъ.  „По'Ьли,  ваше  благородхо"*.  Тогда  Ильюшкинъ  вел^лъ 
стр^Ьлять,  сначала  въ  воздухъ,— крестьяне  бросились  б-Ьжать,  ка- 
заки поскакали  за  ними  и  стали  стр'Ьлять  по  б'Ьгущимъ.  Доска- 
кали до  деревни — старшина  указываетъ  на  одинъ  конецъ  дере- 
вни и  говорить:  „Тутъ  самые  безпокойные  ашвуть'',  и  казаки 
начали  стрелять  въ  окна  этихь  безпокойныхъ  избъ,  а  остальные 
окна — и  покойный,  и  безпокойныя  перебили  стременами,  доласна 
быть,  для  эффекта.  Подь  видомъ  усмирешя  власть  имущ1е  сво- 
дить и  свои  личные  счеты  "*. 

Такого  рода  д'Ьйств1я  получали  санкщю  и  одобренае  оть  ад- 
министращи  всЬхь  ранговь,  Въ  Тамбовской  губ.  исправникъ  Ла- 
М0НСК1Й  приказы валъ  становымь  приставамъ:  „Уб'Ьжден1я  оставьте^ 
дМствуйте  огнемь.  Ч'Ьмъ  больше  у  вась  будетъ  убитыхъ,  тЬмь 
больше  у  васъ  заслугь  передъ  начальствомь''.  Въ  свою  очередь 
вице-губернаторь  говорилъ  этому  исправнику:  „меньше  арестовы- 
вайте, больше  стр'Ьляйте''. 

Назначенные  въ  различныхъ  мФстностяхъ  генераль-губерна- 
торы,  усмиряя,  издавали  обязательный  постановлен1Я.  о  хара- 
ктер'Ь  которыхъ  можно  судить  по  следующему  обязательному  по- 
становлешю,  изданному  генераль-губернаторомь  въ  Ёкатеринослав- 
с  кой  губ.  и  разосланному  по  волостямъ. 

„Въ  виду  произведенныхъ  въ  некоторыхъ  м^кстностяхъ  гу- 
берн1и  крестьянами  безпорядковъ,  предупрещаЮ;  что  впредь  всяк1я 
покушен1я  крестьянь  на  чуж1е  земли,  л^^са,  выгоны,  грабежи,. 
самоуправное  снятге  рабочиосъ,  сопротивлен1е  властямъ  и  том^ 
подобный  мятежническ1я  д'Ьйств1Я  —  будуть  подавляемы  оруж1емь 
безь  всякой  пощады. 

ТЬ  села  и  деревни,  жители  которыхъ  позволять  себ'Ь  как1я- 
либо  насил1я  надъ  частными  эконом1ями  и  угодьями,  будуть  об- 
стр^Ьливаемы  артиллер1йскимъ  огнемъ,  что  вызоветъ  разрушен!» 
домовъ  и  пожары  **. 

Такого  рода  артиллер1йск1й  обстр^^ъ  и  практиковался  надь 
мирными  деревнями. 

генералъ-адъютантъ  Дубасовъ  издалъ  въ  Курск'Ь  следующее 
сообщеше:  „Населенге  н'Ькоторыхъ  местностей,  въ  которыхъ  нахо- 
дятся войска,  позволяеть  себе  распространять  угрозы  произвести 
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<$езпорядки,  какъ  только  эти  войека  будутъ  удалены...  Если  сель- 
<;к1я  общества  или  хотя  немнопе  изъ  ихъ  членовъ  позволять  се 64 
привести  подобныя  угрозы  въ  исполнеше,  то  всЬ  жилища  такого 
общества  и  все  его  имущество  будетъ  по  приказу  моему  уничтожено''. 

Министръ  внутреннихъ  д'Ьлъ  даль  сл'Ьд.  приказъ  К1евскому 
генералъ-губернатору:  „Сегодня  къ  м'Ьстности  Багарлыкъ,  Юев- 
ской  губ.,  въ  ии'Ьнш  Черткова  арестованъ  агитаторъ.  Толпа  съ 
угрозами  требуетъ  немедленнаго  его  освобождешя.  М'Ьстная  воору- 
женная сила  недостаточна.  Въ  виду  этого  настойчиво  предлагаю 
какъ  въ  данномъ  случае  такъ  и  во  всЬхъ  подобныхъ,  при- 
казать немедленно  истреблять  силою  оруж1я  бунтовщиковъ,  а  въ 
случае  сопротивлешя — сжигать  ихъ  жилища.  Въ  настоящую  ми- 
нуту необходимо  разъ  навсегда  искоренить  самоуправство.  Аресты 
теперь  не  достегаютъ  ц^Ьли;  судить  сотни  и  тысячи  людей  невоз- 
можно. Нын1^  единственно  необходимо,  чтобы  войска  прониклись 
вышеизложенными  указашями.  П.  Дурново''. 

Правительство  прибегало  и  къ  помощи  голода  для  ,,умиротво- 
рен1я^  крестьянъ.  Въ  ноябре  министръ  внутреннихъ  дЪлъ  издалъ 
распоряжеше,  относительно  Саратовской  губ.  о  немедленномъ  пре- 
сращен1и  выдачи  продовольственной  ссуды  крестьянамъ,  которые 
преданы  суду  за  безпорядки  или  участ1е  которыхъ  въ  безпоряд- 
вахъ  будетъ  установлено  соглашешемъ  м'Ьстныхъ  чиновъ  полищя 
4л  земскимъ  начальникомъ. 

Эти  м'Ьропр1ят1я  получали  полное  одобрен1е  значительной  ча- 
сти землевлад'Ьльцевъ.  Въ  Тамбовской  губ.  ,д^^тельность''  Лу- 
женовскаго  даже  не  удовлетворила  землевлад'Ьдьцевъ.  Па  келей- 
номъ  сов'Ьщан^и  н'Ьсколькихъ  десятковъ  землевлад'Ьльцевъ,  проис- 
ходившемъ  10-го  ноября  въ  здаши  дворянскаго  собран1я,  было 
заявлено  требованье  о  примЪнеши  военно-полеваго  суда  надъ 
участниками  крестьянскихъ  погромовъ,  а  предсЬдателемъ  губерн- 
ской управы  г.  Стерлиговымъ,  была  даже  послана  телеграмма  гр. 
Витте  оъ  просьбой  о  введенги  военнаго  положенгя  во  всей  гу- 
бернги.  Мног1я  земства  стали  увольнять  „неблагонадежныхъ^  слу- 
жащихъ  и  р'Ьзко  поворотили  на  путь  реакщи.  Въ  Симбирскомъ 
губ.  земскомъ  собранш  отказался  отъ  должности  предсЬдателя 
управы  кн.  Баратаевъ,  посл'Ь  того  какъ  собраше  явно  обнаружило 
Р'Ьзко  реакщонныя  тенденщи;  выражено  недовЪрхе  управамъ  Са- 
ратовской и  Бессарабской.  Въ  Саратовской  губ.  управа  отказалась 
подать  въ  отставку,  тогда  реакщонная  группа  гласныхъ,  состав- 
лявшая большинство  собран1я,  отказалась  утвердить  раскладку  сборовъ 
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И  такимъ  образомъ  все  собраше  оказалось  сорваннымъ.  Въ  Полав^ 
скомъ  собраши  пришлось  уйти  наибод']^е  либеральному  члену  управ» 
ГоловнЬ.  Всюду  делаются  нападки  на  земскихъ  служащихъ  за  уча- 
спе  въ  забастовкахъ,  за  агитащю  среди  крестьянъ^  за  бойко!гь 
медицинскихъ,  учительскихъ  и  другихъ  земскихъ  должностей  по- 
слЪ  уводьнен1я  занимавшихъ  эти  м'Ьста  лицъ.  Въ  Саратовскомъ. 
губ.  собран1и  постановлено  выразить  порицанхе  земскимъ  служа* 
щимъ  за  забастовки  и  бойкотъ  даже  единогласно.  Ярославское  со- 
бран1е  одобрило  д'Ьйств1я  управы,  уволившей  45  чел.  служащихъ. 
Въ  Воронежскомъ  собран1и  земск1е  служащхе  лишены  наградныхъ, 
въ  Московскомъ  у'Ьзд'Ь  ушли  со  службы  всЬ  земск1е  врачи  Мо- 
сковскаго  уЬзда.  Въ  Симбирскомъ  земств'Ь  выражено  порицанхе 
управе  за  ветеринарнаго  врача  Родхонова,  обвиняемаго  въ  при- 
надлежности къ  сощалъ-револющонной  партш''  и  т.  д.  и  т.  д. 

Землевлад'Ьльцы,  напуганные  револющей  стали  организоваться 
и  организовать  реакщю  съ  большей  энерпей,  чФмъ  раньше. 

И  правительство  и  реакщонные  классы  употребляютъ  всЬ  уси- 
Л1Я,  чтобы  подавить  револющю.  Растерянность,  которая  чувство- 
валась въ  конц'Ь  1 905  года,  см^Ьнилась  у  реакщонеровъ  все  боль- 
шей и  большей  ув']Ьренностью  въ  свбихъ  силахъ. 

Призракъ  грядущихъ  крестьянскихъ  волнешй,  по  м'Ьр'Ь  при- 
ближешя  весны,  вызываетъ  все  больш1я  и  больш1Я  „приготовле- 
Н1Я''  на  м^^стаxъ.  Отовсюду  изъ  провинщи  идутъ  св'Ьд^шя,  чта 
приготовлешя  эти  таковы  же,  какъ  и  въ  прошломъ  году.  Сосре- 
доточиваются воинсюе  отряды  изъ  п'Ьхоты,  казаковъ,  драгунъ  въ 
мктныхъ  крупныхъ  центрахъ,  стояпце  наготов'Ь,  чтобы  пуститься 
въ  „карательную  экспедищю''  по  первому  призыву.  Крупный  по- 
мещичьи ЭК0Н0М1И  организуютъ  собственную  стражу,  выписывая 
для  этого  сЬверо-кавказскихъ  горцевъ:  ингушей,  чеченцевъ  и  ка- 
заковъ  и  получая  отъ  казны  винтовки. 

Бол^е  мелк1я  экономги  возлагаютъ  защиту  на  сельскихъ  страж- 
никовъ,  мобилизащя  которыхъ  идетъ  усиленно.  Дворянск1я  собра- 
Н1я  по  старому  продолжаютъ  слать  свои  депуташи  п  вид'Ьть  одно 
средство  противъ  крестьянскаго  движен1я  —  .^укр^плеше  сильной 
власти  на  м'Ьстахъ''... 

Наряду  съ  этими  „м'Ьрами''  идетъ  и  контръ- револющонная 
пропаганда  разныхъ  „русскихъ  людей",  правопорядцевъ,  хоругве- 
носцевъ  и  мелкихъ  административныхъ  агентовъ,  старающихся 
отвлечь  крестьянъ  не  только  отъ  разгрома  усадебъ,  но  и  отъ 
мирной  политической  борьбы  пропагандой  черносотеннаго  террора. 
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Въ  конц^Ь  февраля  въ  ЮевЪ  еостоялса  съ'Ьздъ  землевладЪль- 
цевъ  Б1бвекой,  Подольской  и  Волынской  губерши,  на  которомъ 
быль  выработанъ  „Уставъ  союза  зеилевлад'Ьльцевъ  юго-западнаго 
края''.  По  словамъ  „Шевляннна''  союзъ  возникаетъ  въ  виду 
„тяжелаго  положен1я,  въ  которомъ  находятся  землевлад'Ьльцы  бла- 
годаря своей  разрозненности  н  пассивности^.  Изъ  проекта  устава 
видно,  что  „единевпе''  это  необходимо  для  отстаиван1я  ннтересовъ 
крупнаго  землевлад'Ьтя  и  „ходатайствъ^  передъ  правительствомъ, 
которое-де  совсЬмъ  забыло  гг.  землевлад^Ьльцевъ. 

„Новое  Время''  бол^ке  откровенно  пишетъ,  что  союзъ  этотъ  обра- 
зовался „подъ  вл1ян1емъ  возможности  возникновешя  аграрныхъ  без- 
порядковъ"  и  что  гг.  землевлад^Ьльцы  уаке  постановили  просить  губер- 
натора и  генералъ-губернатора  объ  удержан1и  войскъ  въ  мАстахъ 
ихъ  нын^Ьшняго  расквартирован1я.  Такое  же  ходатайство  р^Ьшено 
возбудить  нередъ  министрами  внутреннихъ  д'Ьлъ  и  военнымъ. 
РЬшено  также  объединиться  съ  ц^лью  друашаго  противодМств1я 
притязан1ямъ  крестьянъ  и  изыскан1я  м1ръ  къ  охран'Ь  собствен- 
ности. 

Въ  засЬдати  минскаго  сел.-хоз.  общества  аграрный  вопросъ 
былъ  поднятЪу  по  словамъ  „ОЬв.-Зап.  Гол."  г.  Св'Ьнцицкимъ,  но 
гг.  сельск1е  хозяева  встр'Ьтили  его  несочувственно. 

Въ  феврая^Ь  же  состоялся  съ^Ьздъ  землевлад'Ьльцевъ  Кубанской 
области. 

Крестьяне  внесли  на  съ^здъ  безотрадную  картину  своего 
житья-бытья.  Для  многихъ  присутствовавшихъ  стало  ясно,  что  от- 
д^Ьлываться  частичными  палл1ативами  зд'Ьсь  невозможно.  На  съЪзд'Ь,. 
среди  пом'Ьщиковъ,  проявилось  два  течен1я — одни  не  признавали 
никакого  „аграрнаго  вопроса",  а  видели  лишь  необходимость  н'Ь- 
которыхъ  м'Ьръ;  друпе  наоборотъ. 

НО;  уже  съ  крестьянскимъ  мнФшемъ  большинство  землевла- 
д'Ьльцевъ  не  считалось,  въ  надежде  на  то,  что  крестьянск1я  вол- 
нен1я  будутъ  подавлены. 

Поражен1е  револющи  чувствовалось  всЪми,  а  выборы  въ  Госу- 
дарственную Думу  временно  направили  энерпю  и  надежды  кре- 
стьянъ на  избирательную  кампашю. 


Роль  политическихъ  парт1й  въ  крестьянскомъ  движен1и  от- 
части видна  изъ  характеристики  самаго  движешя  конца  1905  г. 

Либеральные  земцы,  подхваченные  револющонной  волной,  вы- 
рабатываютъ  уже  въ  начал'Ь  револющи  демократическую  программу 
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И  привлекаютъ  въ  свои  ряды  часть  мелкой  и  среднюю  буржуазхю. 
Но  руководство  парт1ей  остается  въ  рукахъ  либеральной  буржуа- 
31И.  Мнопе  земск1б  служащ1е  (трвт1й  элементъ)  „идутъ  на  службу'' 
конститущонно-демократической  парт1и  и  стараются  ,, организовать 
общественное  мн'Ьн1е'^  крестьянъ,  чтобы  на  нихъ  опереться.  „Со- 
в'Ьщашя''  экономическихъ  сов'Ьтовъ  при  земскихъ  управахъ  явля- 
ются попытками  соглашен1я  съ  крестьянами,  но  достаточно  было 
перваго  дуновен1я  реакщи,  чтобы  всЪ  эти  попытки  исчезли.  Кре* 
стьяне  настроены  были  болЪе  оппозищонно,  ч'Ьмъ  это  хогЬлось  ли- 
беральнымъ  земцамъ  и  конститущонно-демократическая  парт1я  обра- 
тила вниман1е  на  бол^е  благодарную  почву,  —  на  привлеченхе 
въ  свои  ряды  городской  буржуаз1и,  гдЪ  парт1я  им'Ьла  больш1й 
усп'Ьхъ. 

Партхя  сощалистовъ-револющонеровъ,  напротивъ,  обнаружила 
въ  конц'Ь  1905  года  огромную  энергш,  но  значительная  часть 
этой  энерпи  была  направлена  не  на  организащю,  а  на  агитащю 
и  на  револющонныя  активный  выступленхя. 

То  же  можно  сказать  и  о  парт1И  сощалъ-демократической. 

Народное  движец1е  захватило  так1я  широк1я  массы,  что  орга- 
низащонная  работа,  подъ  давлешемъ  стих1йнаго  движешя  отсту- 
пила на  второй  планъ.  Огромные  массовые  митинги  отнимали  почти 
всю  энерпю,  которой  парт1и  располагали,  а  надвигающаяся  ре- 
акщя  толкала  на  непосредственную  борьбу  неорганизованный  на- 
родный массы  и  револющонныя  парт1и.  Наибольшее  организацдон- 
ное  вл1ян1е  с.-ровъ  обнаружилось  въ  Саратовской  губ.,  но  реакщя 
разбила  и  то.  что  им']^лось. 

Гораздо  шире  и  глубже  было  вл1ян1е  партш  сощалъ-демо- 
кратовъ. 

Въ  н'Ькоторыхъ  областяхъ  соц1алъ-демократическая  парт1я  среди 
крестьянъ  пользовалась  исключительнымъ  вл1ян1емъ. 

Какъ  увидимъ  въ  Гур1и,  въ  ПрибалтШскомъ  кра'Ь,  отчасти 
въ  юго-западномъ  и  Малоросс1йскомъ  кра'Ь  друг1я  политическхя 
партш  почти  отсутствовали,  а  организацш  с.  д.  были  настолько 
широки,  что  въ  пер10дъ  „свободъ''  фактически  захватили  власть 
въ  свои  руки. 

Широкое  и  глубокое  вл1яше  сощалъ-демократовъ  въ  раю- 
нахъ,  гд*  ихъ  деятельность  была  бол-Ье  энергичной,  объясняется 
не  только  тЬмъ,  что  они  стремились  организовать  наибол'Ьб 
обездоленные  слои  населен1я,  —  главнымъ  образомъ  сельск1й  про- 
летар1атъ,   но  и  потому,   что   въ  до-револющонный  перюдъ  и  во 
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время  реводющи  они  придавали  большее  значеше  организацш 
массъ,  между  тЬмъ  какъ  сощалисты-револющонеры  больше  стре- 
мились къ  активнымъ  выступлешямъ,  не  располагая  для  этого  до- 
статочными силами.  Еще  до  широкаго  массоваго  движешя,  реко- 
мендуя всячески  способы  борьбы,  толкая  даже  на  единоличныя 
„выступлен1я'^  ^),  с.-ры  не  могли,  разумеется,  сорганизовать  ши- 
рок1я  народшя  массы:  энерг1я  растрачивалась  на  „высту плеши "", 
и  народный  массы  организовались  вокругъ  ^крестьянскаго  союза"*, 
а  не  въ  парт1и  сощалъ-револющонеровъ,  несмотря  на  то,  что 
посл'Ьдн1е  стремились  вести  за  собой  крестьянство. 

Хотя  парпя  с.-ровъ  желала  быть  выразительницей  интересовъ 
крестьянской  массы,  т'Ьмъ  не  мен'Ье  среди  крестьянъ  она  имФла 
меньше  усп'Ьха,  ч^мъ  крестьянск1й  союзъ,  появивш1йся  въ  дни 
револющи,  ч'Ьмъ  трудовики  и  даже  соц1алъ-демократы.  Предпола- 
гая, что  крестьяне  стремятся  къ  сощализащи  земли,  приписывая 
крестьянству  т^^  же  стремлешя.  который  были  у  интеллигентовъ 
с.-ровъ,  парт1я  не  встр-Ьтила  въ  широкихъ  народныхъ  массахъ 
того  сочувств1я,  котораго  можно  было  ожидать:  идея  отобрашя 
земли  отъ  пом']^щиковъ  крестьянами  подхватывалась,  но  она  пре- 
ломлялась въ  головахъ  крестьянъ  такъ,  какъ  побуждали  ихъ  хо- 
зяйственныя  услов1я  каждаго  ра1она. 

Поэтому  несмотря  на  то,  что  сощалъ-демократы  обращали 
главное  вниман1е  на  организащю  раоочихь^  въ  рашнахъ  кре- 
стьянскаго  подворнаго  зсмлевлад'Ьшя  (Литва,  Юго-Западный  край, 
Малоросс1я,  Прибалт1иск1й  край,  Польша,  Закавказье),  а  также 
въ  рашнахъ  съ  бол']^е  развитымъ  капиталистическимъ  хозяйствомъ 
въ  землед'Ьл1и  (Новоросс1я,  С'Ьв.  Кавказъ)  и  отчасти  въ  промыш- 
ленныхъ  ра1онахъ  (Тверская,  Нижегородская,  Московская,  Новго- 
родская, Петербургская)  сощалъ-демократы  пользовались  или  исклю- 
чительнымъ  вл1ян1емъ,  или  большимъ  вл1ян1емъ,  ч^мъ  сощалъ- 
револющонеры.  Бпрочемъ,  какъ  было  зам'Ьчено,  сошалъ-демократы 
(кром1Ь  Гур1и  и  ПрибалтШскаго  края)  такъ  же  какъ  и  с.-ры  заняты 
были  агитащей:  обстоятельства  не  благопр1ятствовали  широкой  орга- 
низащонной  работ']^.  Только  тамъ,  гд'Ь  развилось  стачечное  дви- 
жен1е  (л'Ьтомъ  1905  года  въ  Юго-Западномъ  кра'Ь),  и  тамъ  гд'Ь 
.  начались  возстан1я  всего  крестьянства  (въ  Гур1и  и  Прибалпйскомъ 


')  Мы  у11оиива1и  уже,  что  въ  1юн']^  м'Ьсяц'Ь  съ'Ьздъ  представителей 
парт1Й  с.-ровЪу  работаютихъ  среди  крестьянъ,  признал ъ  ошибочной  так- 
тику аграрнаго  террора.  Вь  Ере«'тьянскомъ  движенхи  въ  Сараговсв.  губ. 
ларт1а  удерживала  кресгьямъ  отъ  иа1ишнихъ  ЭЕСцессовъ. 
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кра'Ь),  вызванный  реакщей,  сощалъ-дб110крат1я  явилась  во  глав-Ь 
организащи  почти  всего  крестьянства:  зто  руководительство  парт1и 
явилось  результатомъ  всей  предыдущей  агитащонной  и  организа- 
щонной  работы  въ  втихъ  ра10нахъ. 

1»Крестьянск1й  союзъ^  организовалъ,  главнымъ  образомъ  кре- 
стьянство Великоросс1и.  Отражая  интересы  ра1оновъ  съ  общиннымъ 
землевлад^^н1емъ,  крестьянск1й  союзъ  не  считался  съ  разнообраз1емъ 
хозяйственныхъ  услов1й  различныхъ  ра10новъ  и  былъ  въ  значитель- 
ной степени  пропитанъ  народническими  воззр'Ьшями:  стремясь  къ  со- 
хранешю  общины,  введен1Ю  „уравнительнаго  землепользоватя"" 
союзъ  не  могь  привлечь  крестьянъ  изъ  рахоновъ,  гд'Ь  подворное 
землевлад'Ьте  прочно  укр'Ьпилось. 

Хотя  на  съ'Ьздахъ  союза  были  отдельные  представители  рагоновъ 
подворнаго  землевладМя,  но  организащонное  вл1ЯН1е  союза  въ  этихъ 
раюнахъ  было  ничтожнымъ,  а  местами  его  совс1^ыъ  не  было. 


ГЛАВА  XXI. 

Крестьяне  и  Государственная  Дума. 

Въ  моментъ  надвигавшейся  реакщи,  когда  крестьянское  и  го- 
родское движен1е  подавлялось  съ  безпощадной  жестокостью,  на- 
дежды крестьянъ  начинаютъ  обращаться  на  Государственную  Думу, 
которая  должна  была  собраться  весной.  Еще  за  долго  до  избира- 
тельной кампаши  крестьяне  начинаютъ  составлять  приговоры  и  на« 
казы  для  будущихъ  депутатовъ. 

Мысли  о  земл'Ь,  о  прир'Ьзк'Ь  ея  сильно  занимаетъ  крестьянство. 
Во  многихъ  губершяхъ,  основываясь  на  какомъ-то  мавифестЬ,  чи- 
таемомъ  въ  церквахъ,  крестьяне  къ  весн*  ждутъ  отъ  Царя  ^ра- 
дости". „Радость** — нарезка  на  каждаго  мужчину  по  пяти  деся- 
гинъ  земли.  Въ  Ельнинскомъ  и  Рославльскомъ  уЬздахъ  Смолен- 
ской губерши,  крестьяне  говорить,  что  они  „решили  ждать  толь- 
ко до  весны,  а  потомъ,  если  не  будетъ  новаго  передана  или  при- 
реза земли,  они  начнутъ  вспахивать  землю,  принадлежащую  по- 
м'Ьщикамъ'*  (Смоленск.  Газ.).  „Очень  можетъ  быть,  пишутъ 
„Русск.  В*д.,"  что  пр1урочен1е  „радости"  къ  весн*  объясняется 
гЬмъ,  что  на  весну  предположенъ  созывъ  Государственной  Думы. 
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Государственная  же  Дума,  какъ  это  теперь  все  бод^е  и  бол'Ье 
выясняетсв,  по  мн'Ьшю  крестьянъ,  преакде  всего  должна  будетъ 
заняться  обезпечен1емъ  землей  трудящагося  населешя.  Въ  Туль- 
ской и  Калужской  губершяхъ,  напр.,  крестьяне  прямо  говорить, 
что  въ  Государственную  Думу  они  идутъ  для  справедливаго  рЪ- 
шен1я  вопроса  о  землЪ,  а  „разныя  свободы''  ихъ  не  касаются. 
И  выбирать  членовъ  въ  Думу  они  р'Ьшили  непременно  изъ  крестьянъ 
же,  и  притомъ  изъ  крестьянъ  б^дныхъ,  ибо  только  такхе  крестьяне 
понимаютъ  ихъ  нужду  и  будутъ  стоять  за  нихъ  въ  Дум^. 
Возлагая  так1я  надежды  на  Государственную  Думу,  крестьяне  въ 
и'Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  съ  нетерп'Ьн1емъ  ждугь  ея  открыт1я.  Такъ, 
въ  Верхней  Добринк!  Камышинскаго  уЬзда  (Саратовской  губ.) 
крестьяне,  составивъ  приговоръ,  содержащ1й  наказъ  для  будущихъ 
избранниковъ  въ  Государственную  Думу,  выставили  требоваше, 
«.чтобы  земли  уд'Ьльныя,  пом-Ьщиконъ  и  духовенства  были  розда- 
ны всЬмъ  желающимъ  обрабатывать  безъ  помощи  работниковъ^. 
Еще  дальше  пошелъ  въ  зтомъ  отношеши  георпевск1й  волостной 
сходъ  Бологривскаго  уЬзда  (Костромской  губ.).  Собравшись  въ 
числе  140  домохозяевъ,  онъ  единогласно  постанови лъ  „требовать 
проведен1я  въ  жизни  закона  о  принудительномъ  отчуж1(ети  ка- 
зенныхъ,  уд^льныхъ,  кабинетскихъ,  монастырскихъ  и  частновла- 
дФльческихъ  земель  въ  м^ре  действительной  потребности  для  вс^хъ 
желающихъ  лично  обрабатывать  землю''.  Въ  средине  декабря  въ 
Тобольске  состоялся  съездъ  уполномоченныхъ  крестьянскихъ  и 
инородческихъ  обществъ.  По  вопросу  о  земле  и  здесь  крестьяне 
высказали  ту  же  точку  зрен1я.  Съездъ,  на  которомъ  присутство- 
вало 123  уполномоченныхъ,  призналъ,  что  земля  должна  быть 
общенародная.  Предоставляется  она  всемъ,  ^кто  самъ  ее  обраба- 
тываетъ".  Обсудивъ  вопросъ,  какъ  осуществить  такую  реформу, 
съездъ  высказался  за  прирезку  земель  изъ  казенныхъ  дачъ,  мно- 
гоземельныхъ  инородческихъ,  и  русскнхъ  дачъ,  изъ  частновладель- 
ческихъ,  монастырскихъ  и  церковныхъ,  земель,  находящихся  по- 
соседству  съ  нуждающимися  сельскими  обществами.  Прирезка  эта 
должна  быть  произведена  не  на  вечныя  времена,  а  на  срокъ  15 — 
20  летъ.  При  этомъ  прирезка  изъ  казенныхъ  и  инородческихъ 
земель  должна  быть  произведена  немедленно,  а  изъ  остальныхъ 
земель  на  основан1и  закона,  который  долженъ  быть  выработанъ 
Государственной  Думой.  Прирезка  должна  быть  произведена  при 
ближайшемъ  учаспи  самого  заинтересованнаго  населен1я. 

Въ  Покровской  слободе  Самарской  губ.  въ   начале  декабря 
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былъ  собранъ  волостной  сходъ  для  разиотр%н1а,  обсуждешя  и 
утвержАен1я  проекта  комиши  по  составлешю  наказа  будущему 
избраннику  въ  Государственную  Дув1у. 

^Обыкновенно  составь  такого  схода  бываетъ  иэъ  150 — 200 
челов'Ькъ.  Па  этотъ  же  разъ  на  сходъ  явилось  около  1000 
слобожанъ. 

Разсматривались  требован1я: 

1)  Немедленно  должны  быть  осуществлены  въ  жизни  свободы, 
объявленный  Высочайшимъ  манифестомъ  17  октября — свобода 
слова,  свобода  совести,  свобода  собранШ,  свобода  союзовъ  и  не- 
прикосновенность личности, — принимается  единогласно. 

2)  Выборы  въ  Государственную  Думу  должны  быть  всеобщи- 
ми, равными,  прямыми,  съ  тайной  подачей  голосовъ.  Разд'Ьлеше 
населешя  на  сослов1я  должно  быть  упразднено. 

Председатель  (волостной  старшина)  ставитъ  вопросъ  на  балло- 
тировку и  весь  сходъ  поднимаетъ  руки  за  прямое  голосованге. 

Дал'Ье  съ  дружными  возгласами  „согласны!..  Такъ!.  Такь!..."* 
принимаются  сл'Ьдуюпце  пункты  наказа. 

3)  Изъ  казенныхъ,  уд'Ьльныхъ,  монастырскихъ  церковныхъ, 
кабинетскихъ,  а  также  изъ  отчуждаемыхъ  посредствомъ  выкупа 
частновлад'Ьльческихъ  земель  образовать  государственный  земельный 
запасъ,  а  изъ  этого  запаса  над']^лять  землей  безземельныхъ,  мало- 
земельныхъ  и  вс1^хъ,  желающихъ  обрабатывать  землю  личнымъ 
трудомъ.  Земли  общественный  должны  оставаться  въ  распоряжеши 
крестьянскихъ  обществъ. 

4)  На  счетъ  государства  долженъ  быть  образованъ  доступный 
всЬмъ  крестьянамъ  дешевый  мелк1й  кредитъ. 

5)  Налоги  на  предметы  первой  необходимости  должны  быть 
отм1Ьнены  и  зам'Ьнены  налогомъ  прогрессивно  доходнымъ,  сообразно 
доходамъ. 

6)  ВсЬ  д'Ьти  школьнаго  возраста  должны  получать  образоваше 
на  государственный  счетъ.  Обученге  въ  низшей  школ^^  должно 
быть  обязательнымъ  для  вс^Ьхъ  д'Ьтей.  0ткрыт1е  школъ  и  занЪ- 
дываше  школами  должно  быть  передано  обществу. 

ОгЬснен1я  при  открытш  библютекъ,  выборе  въ  библютеки 
книгъ  и  устройств'Ь  народныхъ  чтен1й    должны  быть  уничтожены. 

7)  Институтъ  земскихъ  начальниковъ  долженъ  быть  неме- 
дленно отм^ненъ. 

8)  ВсЬ  живупце  въ  волости  должны  делаться  членами  воло- 
сти  и  принимать  учаспе  во  всЬхъ  д'Ьлахъ  волости.    Волостное 
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правлбН1б  должно  составляться  изъ  лицъ,  выбранныхъ  вс^мъ  па- 
соленхемъ  волости,  прямой,  равной,  всеобщей  и  тайной  подачей 
голосовъ. 

9)  У'Ьздное  и  губернское  земства  должны  состоять  изъ  лпцъ. 
выбранныхъ  населен1емъ  по  тЬмъ  же  правиламъ,  какъ  народные 
выборные  въ  Государственную  Думу. 

10)  Для  сельско-хозяйственныхъ  рабочвхъ  долженъ  быть 
изданъ  особый  законъ,  а  для  разр'Ьшен1я  недоразуи^шй  между 
хозяевами  и  рабочими  должны  быть  вйбраны  по  м<Ьстамъ  особые 
посредники — судьи  ** . 

НапротивЪу  танъ,  гд'Ь  револющонное  настроеше  крестьянъ 
было  повышеннымъ,  гд^Ь  револющонныя  парт1и  играли  руководящую 
роль,  надежды  на  Государственную  Думу  были  слабыя,  а  въ  нФ- 
которыхъ,  правда,  немногихъ  мЪстахъ,  крестьяне  совершенно  не 
над'Ьялись  на  Думу,  ожидая,  что  она  будетъ  черносотенной.  Та- 
кое ошибочное  представлен1е  о  состав'Ь  Госуд.  Думы  и  о  ея  зна* 
ченш  образовалось  благодаря  тЬмъ  услов1ямъ,  при  которыхъ  на- 
чались  выборы. 

Обнародован1е  избирательнаго  закона  въ  Государственную  Думу 
произошло  въ  самый  разгаръ  борьбы  съ  надвигавшейся  реакц1ей 
и  правительственныхъ  репресс1й.  Естественно,  что  революшонные 
элементы  населен1я  встр'Ьтили  съ  недов'Ьр1емъ  это  м4ропр1ят1е 
правительства  и  револющонныя  партш  р'Ьшили  бойкотировать 
выборы.  Такъ  р'Ьшилъ  крестьянск1й  союзъ,  парт1я  сощалистовъ 
револющонеровъ,  такъ  же  были  склонны  р'Ьшить  и  сощалъ-демо- 
краты  и  только  въ  мартЬ  на  объединительномъ  съ'Ьзд'Ь  въ  Сток- 
гольме, когда  уже  въ  большей  части  Росс1и  выборы  прошли, 
поб'Ьдило  меньшевистское  течеше,  р'Ьшено  было  принять  уча- 
ст1е  въ  избирательной  компан]и. 

ВсЬ  эти  р'Ьшен1я  революц10нныхъ  парт1й  не  яьЛлт  почти 
никакого  ВЛ1ЯН1Я  на  отношенхе  крестьянской  массы  къ  выбо- 
рамъ. 

Крестьяне  до  начала  1906  года  им^ли  уже  не  одинъ  разъ 
случай  убедиться,  что  землю  не  такъ  легко  получить,  какъ  ка- 
залось, что  правительство  вовсе  не  склонно  поступаться  интере- 
сами землевлад'Ьв1я  въ  пользу  крестьянъ.  Естественно,  что  борьба 
крестьянской  массы  направилась  по  лин1и  наименьшаго  сопроти- 
влешя.  Разгромы  эконом1й  не  привели  ни  къ  чему.  Крестьяне 
надеялись,  что  когда  ихъ  депутаты  потребуютъ  земли,  правитель- 
ство  уступить.    Питая  надежду,   что  въ  Государственной  Дум* 
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крестьянше  депутаты  морутъ  добиться  земли,  крестьяне  припади 
горячее  учаспе  въ  избирательной  кампаши  и  съ  необыкновеннымъ 
упорствомъ  добивались  проведешя  своихъ  депутатовъ. 

Избирательная  каипашя  началась  следующей  инструкщей 
министерства  вн.  д'Ьлъ  земскимъ  начальникамъ. 

1)  Удерживаясь  отъ  явнаго  активиаго  вмешательства  въ 
предстояпце  выборы  въ  Государственную  Думу,  земсше  началь- 
ники, т^^мъ  не  меЁЬе,  обязаны  наблюдать  за  14мъ,  чтобы  во  время 
выборовъ  не  имЪли  м'Ьста  -насил1я  со  стороны  различныхъ  противо- 
правительственныхъ  парт1й,  какъ-то:  сощалъ-деиократовъ,  сощали- 
стовъ-револющонеровъ,  конститущоналистовъ-демократовъ  и  имъ 
подобныхъ. 

2)  Земскимъ  начальникамъ  вменяется  въ  обязанность  вести 
съ  крестьянами  частный  собес'Ьдован1я,  разъясняя  имъ,  что 
участ1е  въ  выборахъ  не  есть  какое-нибудь  право  или  вольность^ 
а  обязанность  вёрноподданнаго.  При  семъ,  выясняя  населенгю 
программы  различныхъ  парт1й,  земсше  начальники  обязаны  вы- 
яснить крестьянамъ  всю  неосновательность  программъ,  клоня- 
щихся къ  изм^нетю  основного  государственнаго  строя. 

3)  Во  время-же  производства  самихъ  выборовъ  земсюе  на- 
чальники черезъ  довгьренныхъ  лицъ  обязаны  слгьдить  за 
тгъми  изъ  ораторовъ^  которые,  ставя  себ'Ь  ц-блью  проникно- 
веше  въ  Государственную  Думу,  обольщали  бы  крестьянъ  не- 
сбыточными надеждами  на  даровое  над'Ьлеше  частновладельче- 
скими земельными  участками.  Таковыхъ  ораторовъ,  если  бы 
они  проникли  въ  выборный  собрашя,  необходимо,  для  правильнаго 
течешя  выборовъ,  удалять^  какь  безпокойный  элементъ. 
Само  же  удалеше  таковыхъ  лицъ  изъ  пом^щешн  выборщиковъ 
должно  производиться  отнюдь  не  оффищальными  представителями 
власти,  а  черезъ  доверенныхъ  людей. 

4)  Удален1ю  изъ  помещен1я  выборщиковъ  подлежать  какъ 
лица  въ  нетрезвомъ    состояши,  такъ  и  крикуны. 

5)  О  не  допущент  въ  пои^щеше  для  выборщиковъ  лицъ, 
зарекомендовавшихъ  себя  со  стороны  неблагонадежности^ 
земск1е  начальники  обязаны  озаботиться  накануне  выборовъ. 

5)  Въ  помЬщен1яхъ  для  выборщиковъ  надлежитъ  вывесить 
имена  лицъ,  кои  по  неблагонадежности  своей  кандидатами 
быть  не  могутг,  и  если  бы  сами  выборщики  таковыхъ  избрать 
пожелали,  то  предварять,  что  таковые  выборы,  какъ  неправильно 
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протекавпле,  дМствительныии  быть  не  могутъ  и  подлежать  опро- 
тестоватю. 

7)  Въ  случае,  если-бы  агитаторы  выказали  намЪрете  обра- 
тить выборныя  собран1я  въ  крестьянсше  комитеты  для  равд'Ьла 
частновлад^льческихъ  земель,  земше  начальники,  объявивъ  тако- 
выя  собран1я  незаконными,  им'Ьютъ  немедленно  обратиться  къ  со- 
дМств1ю  военной  силы  для  арестован1я  лицъ,  иринявшихъ  уча- 
епе  въ  таковыхъ  коиитетахъ. 

Но  такъ  какъ  положиться  только  на  распорядительность  зем- 
скихъ  начальниковъ  и  ожидать  желаемыхъ  результатовъ  отъ 
выборовъ  было  нельзя,  то  администращя  прибегала  къ  другимъ, 
бол'Ье  энергичнынъ  м^^рамъ:  начались  аресты  лицъ,  который 
казались  администращи  почему  либо  опасными  и  „вредными''  для 
избирательной  кампаши.  Предвыборная  „чистка^  началась  и  въ 
город'Ь  и  въ  деревн'Ь.  Арестовывались  и  ссылались  сельск1е  учи- 
теля, фельдшера,  бол^Ье  сознательные  крестьяне.  Въ  Новозыбков- 
скомъ  у.  за  поимку  одного  уполномоченнаго  даже  была 
назначена  награда  въ  100  руб.  Въ  Черниговской  губ.  въ 
ц'Ьломъ  ряд'Ь  селешй  производятся  повальные  обыски  и  аресты. 
Такъ,  въ  с.  Вол. -Девицы  арестованы  2  крестьянина,  въ  м. 
Мринъ— 6  крестьянъ,  въ  с.  Сальномъ — священникъ,  учитель- 
ница, сид'Ьлецъ  винной  лавки  и  11  лучшихъ  наибол'Ье  интелли- 
гентныхъ  крестьянъ,  въ  с.  Галицы — ветеринарный  фельдшеръ,  въ 
с.  Липовъ-Рогъ — 4  крестьянъ,  въ  томъ  числ'Ь  неграмотный 
ТО-л'Ьтшй  старикъ,  въ  с.  Шпаковк'Ь — 2  крестьянина  и  т.  д.  и  т.  д. 
Тюрьма  въ  Шжин'Ь  совершенно  переполнена.  Вм^Ьсто  60  чело* 
в'Ькъ,  на  которыхъ  она  разсчитана,  въ  ней  томится  теперь 
120  челов']^къ.  Такая  скученность  арестованныхъ  крайне  вредно 
отзывается  на  ихъ  здоровье.  Сп'Ьшно  приспособляется  къ  заклю- 
чен1ю  арестуемыхъ  одинъ  изъ  частныхъ  домовъ.  („Р'Ьчь^ 
Л?  15).  '). 

Въ  Таврической  губ.  „арестованы  массами  учителя  земскихъ 
школъ,  фельдшера,  крестьяне,  пользуюпцеся  уважешемъ  своихъ 
односельчанъ.  Среди  арестованныхъ  крестьянъ  есть  уполномочен- 
ные отъ  волостныхъ  сходовъ  для  избран1Я  выборщиковъ  въ  Госуд. 
Думу.  Во  многихъ  селахъ  школы  пустуютъ,  что  вызываетъ  ропотъ 
среди  крестьянъ''. 

Тюрьмы   накануне  и  во  время  избирательной  камнан1и  пере- 


')  М.  А.  Кр— дь  какъ  прошли  выборы  въ  Гос.  Думу.  Стр. 
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полняются,   мнопя  нежедательныя  для  адвшнистрацш  лица  высы- 
лаются или  ссылаются. 

,, Свобода  выборовь**  лучше  всего  иллюстрируется,  напривгЬръ, 
сл^кдующимъ фактомъ,  сообщеннывгь  корресаондентомъ  ^Страны"  ^). 

Крестьянское  населеше  Станиславской  волости  въ  Херсонской 
губ.  внимательно  сл1дило  за  ходомъ  освободительнаго  движен1я  и 
происходящимъ  еобыт1ямъ  давало  правильную  оц'Ьнку.  Во  время 
господства  свободъ  здФсь  было  несколько  митннговъ;  выд'Ьлились 
и  свои  самородки — ораторы. 

Сознательное  отношен1е  къ  Дум'Ь  побудило  крестьянъ  сделать 
все  зависящее  отъ  нихъ,  чтобы  принять  учаспе  въ  выборахъ. 
Станиславцы  решили  использовать  свое  существенное  право  по 
отношешю  къ  выборамъ  въ  Думу — это  переизбрать  свой  волост- 
ной сходъ.  Такъ  и  обосновывали  эти  перевыборы  первымъ  пунк- 
томъ  ХП1  ст.  указа  отъ  11  декабря  1905  г. 

На  сходк'Ь  20  января  крестьяне  р-Ьшили,  что  старый  составъ 
волостного  схода  не  отв'Ьчаетъ  тЬмъ  требовашямъ,  который  теперь 
предъявляютъ  къ  нему  крестьяне,  и  не  можетъ  представлять  ихъ 
подлиннаго  мн'Ьшя  по  всЬмъ  насущнымъ  вопросамъ.  Ставленники 
земскаго  были  зам'Ьнены  народными  выборными.  Сюда  вошли  всЬ 
наиболее  стойк1е  защитники  интересовъ  бедноты.  Б'Ьднота  не 
ошиблась.  Новый  составъ  волостного  схода  сейчасъ  же  заговорилъ 
о  ревизш  безконтрольно-хозяйствовавшихъ  до  сихъ  поръ  волост- 
ныхъ  воротилъ.  Этого  было  достаточно,  чтобы  сейчасъ  же  стар- 
шина,  Дмитр1й  Луценко,  заявилъ,  что  онъ  не  признаетъ  новаго 
состава  волостного  схода,  т.  к.  онъ  не  утвержденъ  и  не  будетъ 
утвержденъ  земскимъ.  Этимъ  старшина  не  ограничился. 

Вм-Ьст^^  съ  священникомъ  онъ  написалъ  донесен1е  «куда  сл'Ь- 
дуетъ"",  съ  приложешемъ  „синодика''  м']Ьстныхъ  крамольниковъ, 
въ  который  вошло  85  челов'Ькъ.  НослЬ  этого  донесен1я  2  фе- 
враля въ  м.  Станиславъ  прибыли  2  казака  и  2  артиллериста  и 
по  выборкамъ,  сд'Ьланнымъ  придержащими  властями,  отобрали  изъ 
синодика  22  чел.  Въ  ночь  на  3-е  февраля  прибыла  въ  мЬстечко 
„сл'Ьдственная  комисс1я''^  состоявшая  изъ  какого-то  следователя, 
пристава,  казацкаго  офицера  и  полутораста  казаковъ  и  артиллери- 
стовъ  съ  двумя  пулеметами.  Сл'Ьдств1е  началось  немедленно. 
Въ  5  ч.  утра  военный  рожокъ  созвалъ  крамольныхъ  крестьянъ 
въ   волостной  дворъ.   Дворъ   былъ  окруженъ   войсками.  Въ  во- 


*)  сСтрана*  )6  4,  1906  г. 
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рота  же  двора,  противъ  крестьянъ,  были  уставлены  пулеметы. 
Арестованные  крестьяне  были  выстроены  въ  отд'Ьльную  шеренгу 
и  оцеплены  казаками. 

Арестованныыъ  крестьанамъ  онъ  вел^Ьлъ  поочереди  равд'Ь- 
ваться  и  ложиться  аодъ  нагайки.  Кто  этого  не  Д'Ьлалъ  добровольно, 
того  казаки  валили  ударами  на  землю  и  срывали  одежду. 

Каждаго  иетязуемаго  били  поочередно  8  казаковъ.  Казакъ 
ударялъ  28 — 30,  32  раза  по  обнаженному  тЬлу  нагайкой  и 
уступадъ  свое  м'1сто  другому,  тотъ  совершалъ  тоже...  и  такъ 
веб  восемь. 

Лишившуюся  сознашя  и  окровавленную  жертву  откатывали 
пинками  иогь  въ  сторону  и  офицеръ  вызывалъ  сл'Ьдующаго... 

Такъ  избито  свыше  20  крестьянъ.  Шести  скрывшимся  кре- 
стьянамъ  офицеръ  вел1игь  передать,  что  ихъ  повбсять,  если  они 
сами  не  явятся  съ  повинной. 

Арестованный,  но  не  подвергнутый  истязан1Ю  учитель  Нева- 
май,  а  также  избитый  крестьянииъ  Барановъ  въ  первое  время 
посл'Ь  истязанЁя  обнаружили  всЬ  признаки  помешательства.  Во 
время  расправы  палачи  въ  тактъ  ударамъ  приговаривали: 

„Вотъ  это  вамъ  выборы, 
Вотъ  это  вамъ  свобода  слова! 
Вотъ  вамъ  ваши  делегаты, 
Вотъ  вамъ  ваши  депутаты  "*! 

При  самомъ  начал^Ь  экзекуши  собравш1яся  за  волостной 
оградой  жены  и  д-Ьти  истязуемыхъ  подняли  плачъ  и  крикъ.  Ихъ 
разогнали  казаки  нагайками.  Въ  числ'Ь  избитыхъ  находится  весь 
новоизбранный  волостной  сходъ  почти  въ  полномъ  состав'Ь. 

Посл'Ь  изб1ешя  и  по  уход'Ь  военнаго  отряда  со  следов  ателемъ, 
оставш1йся  въ  Станиславов'Ь  приставъ  производилъ  сл'Ьдств1е  два 
дня. 

Въ  результате  всего  этого  „следств1я''  и  примбрнаго  наказа- 
Н1Я  оказалось,  что  больше  десятка  хозяевъ  бросили  свои  дома  и 
куда-то  скрылись;  почти  все  взрослое  населен1е  забрало  паспорта 
и  адетъ  определеннаго  назначен1я  дня  выборовъ  уполномоченныхъ 
для  избрашя  выборщиковъ,  избирающихъ  депутатовъ  въ  Госуд. 
Думу,  чтобы  скрыться  изъ  мтьстечка  по  крайней  м^рЪ  до 
созыва  этой  Думы.  Въ  населеши  сталъ  циркулировать  слухъ, 
что  ^.настояпце''  выборы  безъ  казаковъ  произведены  быть  не  мо- 
гутъ,  и  что  еще  за  несколько  дней  до  окончательнаго  срока  это 

Аграрный  вопросъ.  Т.  I^  18 


—    274  — 

непременное  услов1е  „правильности  выборовъ''  для  м.  Станислав 
вова  осуществится... 

Такого  рода  „давлеше^  проявлялось  въ  различныхъ  м'Ьстахъ 
и  вызвало  протестъ  даже  со  стороны  крестьянъ,  числившихся  въ 
партш  правового  порядиа,  делегаты  которыхъ  писали  гр.  Витте: 
КрестьянскМ  союзъ  (партш  прав. -пор.)  получаетъ  И8Ъ  разныхъ 
м-Ьсть  Росс1и  ваявлешя  отъ  своихъ  сочленовъ  о  томъ,  что  предвы  - 
борные  сходы  крестьянъ,  на  которыхъ  бы  они  могли  наметить  вы- 
борщиковъ,  повсюду  равгоняются  мЪстнымъ  начальствомъ.  Такое 
противозаконное  д'Ьйствхе  начальства,  очевидно,  сведетъ  самые  вы- 
боры къ  случайности,  такъ  какъ  выборщики  сельскихъ,  а  затЪмъ 
волостныхъ  сходовъ  не  усп'Ьютъ  между  собой  настолько  ознако- 
миться, чтобы  произвести  сознательные  выборы.  Подобный  же  сооб- 
щен1я  получаются  о  томъ,  что  во  многихъ  мФстахъ  земсие  началь- 
ники, вступая  будто  бы  въ  собес'Ьдовая1я,  рекомендуютъ  волостныш» 
сходамъ  выбрать  тЬхъ  или  другихъ  кандидатовъ,  что  уже  окон- 
чательно нарушаетъ  свободу  выборовъ**. 

Намеченные  крестьянами  выборщики  и  депутаты  часто  при- 
нуждены были  скрываться,  чтобы  не  быть  арестованными. 

Во  многихъ  М'Ьстахъ  всяк1я  собрашя  и  митинги  прекратились 
крестьяне  стали  бояться  „ораторовъ''  и  удалять  ихъ.  Это  про- 
исходило не  всл'Ьдств1е  возмущешя  ихъ  речами, — а  боязнью  по- 
сл'Ьдств1й,  которыя  обычно  следовали  за  такимъ  сходомъ,  «митин- 
гомъ^  съ  „ораторомъ'%  боялись  сл^дствья,  казаковъ,  арестовъ; 
„ораторовъ  просили  уйти,  прогоняли,  иногда  грозили, — чтобъ  „быть 
подальше  отъ  гр4ха".  „Литературу**,  несмотря  на  ея  „крамоль- 
ное*"  содержаше,  брали  охотно;  ее  читали,  обсуждали,  часто  при- 
нимали рёшеше,  состветственно  д^лаемымъ  тамъ  указашямъ,  но 
«оратора'%  какъ  несущаго  за  собой  всяк1я  напасти,  просили  уйти, 
прогоняли  ^). 


2. 

Не  смотря  на  всЬ  репресс1и  крестьяне  старались  избрать  де- 
путатовъ,  которые  по  ихъ  мн^шю  могутъ  лучше  защищать  инте- 
ресы крестьянъ  противъ  „пановъ". 

Деревня  за  пер1одъ  репресс1й   уаке   научилась  конспирации  и 


')  с.  Изъ  деревенскихъ  набдюденШ.  „Отклика  Соврем.*,  ^^  2,  1906. 
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тщательно  старалась  скрыть,  кого  она  нам'Ьчаетъ.  Въ  н^которыxъ 
случаяхъ  избирались  депутатами  лица  сосланный  или  сид'Ьвш]я  въ 
тюрыгЬ. 

Иногда  крестьянск1е  выборщики  не  зная  другъ  друга  руко- 
водствовались той  рекомендащей,  которая  давалась  администра- 
тивными пресл'Ьдован1ями.  Быль  случай  выбора  депутата  потому, 
что  его  брать  снд'Ьлъ  по  политическому  д'Ьлу.  Крестьяне  изъ  этого 
заключали,  что  такое  родство  хорошо  рекомендуетъ  нам'Ьченнаго 
кандидата.  Г.  С,  нам'Ьчавш1йся  крестьянами  въ  депутаты  приво- 
дить сл'Ьдующ1я  соображенья,  которыми  избиратели  руководились, 
намечая  кандидата. 

„Соображешя,  который  высказывались  отд'Ьльными  лицами,  на 
ютд'Ьяьныхъ  сходахь  и  который  въ  своей  совокуаности  сделали 
кандидатуру  пр1емлемой  для  большинства,  сводились  къ  пяти  пунк- 
тамъ:  1)  происхожденхе  отъ  „хорошаго  корня*,  т.  е.  заслуги 
предковъ  засчитывалнсь;  2)  высшее  образоваше,  дающее  возмож- 
ность разобраться  вь  сложныхъ  государственныхъ  вопросахъ; 
3)  прошлое  сид'Ьн1е  въ  тюрьме  и  надзорь  полицш, — ^  нынче  са- 
жаютъ  т-Ьхъ,  кто  не  съ  панами'';  4)  „самостоятельность*  (въ 
<^мыслЬ  изв^^стнаго  опред'Ьленнаго  общественнаго  положешя  въ  про- 
тивоположность Т'Ьмъ.  ;; которые  прх'Ьзжали''  на  ,, митинги'';  зд'Ьсь 
же  сквозила,  правда,  прямо  не  высказанная,  но  почувствовавшаяся 
мысль,  что  при  этой  „  самостоятельности **  трудней  подкупить)", 
5)  неим^кн^е  семьи,  дающее  возможность  не  чувствовать  себя  свя- 
заннымъ,  защищать  интересы,  „говорить  правду  до  конца*.  Таковы 
качества,  которыя  считались  достаточными  ря  кандидата  въ  го- 
сударственную думу  большинству  избирателей''. 

ТЬмъ  не  менЪе  насил1я  чинимыя  администращей  сделали  свое 
д'Ьло.  Въ  районахъ  гд*]^  давлеше  администращи  и  духовенства 
было  особенно  сильнымь,  ей  удалось  провести  правыхъ  депутатовъ 
изъ  крестьянъ. 

Крестьяне  научились  не  только  конспиращи,  но  и  получили 
н'Ькоторое  политическое  воспитан1е. 

„Дни  свободы''  не  прошли  безсл'Ьдно  для  нашей  деревни  пи- 
шуть  изъ  Новгородской  губ.  Политическ1е  вопросы,  бывшхе  до 
тЬхъ  поръ  совершенно  чуждыми  крестьянству,  заинтересовали  массу 
благодаря  ораторамъ  разныхъ  парт1й,  развивавшимь  передь  кре- 
стьянами своп  программы.  За  немногими  исключен1ями,  митинги 
везд'Ь  им'Ьли  огромный  усп^Ьхъ;  ораторовь  встр'Ьчалн  какъ  доро- 
гихъ  гостей,  и  за  ихъ  р'Ьчами  сл'Ьдили  съ  глубокимъ  внимашемь. 
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Никакихъ  проявлен!!  черносотеннаго  движбН1я  въ  деревняхъ  воп- 
реки ожидашямъ  многихъ,  не  за1сЬчалосЬу  и  только  съ  наступде- 
шемъ  реакщи  черносотенцы  подняли  головы  и,  опираясь  на  по«- 
лищю  стали  пресл^Ьдовать  своихъ  личныхъ  враговъ,  какъ  людей^ 
неблагонадежныхъ. 

Правительственная  реакщя,  какъ  бы  она  ни  была  жестока  и 
последовательна,  не  въ  состоян1и  уже  заглушить  въ  деревн'Ь  инте- 
ресъ  къ  политике.  Во  многихъ  вгЬстностяхъ  Нижегородской  губ* 
теперь  замечается  любопытное  явлеше:  населеше  деревень  делится 
на  две  парпи:  „политиковъ''  и  „дураконъ** — ^такъ  зовутъ  другъ 
друга  члены  враждующихъ  парпй,  и  каждый  вопросъ  на  сельскоиъ. 
сходе  теперь  обсуждается  съ  парт1йной  точки  зрешя.  Своеобраз- 
ность этого  партШнаго  делешя  не  умаляетъ  общественнаго  зна- 
чешя  самаго  факта,  указывающаго,  что  крестьяне  легко  усвоили 
себе  важный  зленентъ  политической  жизни — парт1йность''. 

Хотя  значительная  часть  крестьянскихъ  депутатовъ  плохо  раз- 
биралась въ  парт1йныхъ  програмиахъ,  но  она  твердо  знала,  чта 
крестьянаиъ  нужно  ^ земли  и  воли''.  Желашя  избирателей  форму- 
лировались въ  наказах1,  въ  которыхъ  требоваше  „земли  и  воли'' 
являлось  въ  той  или  иной  форме  обязательнымъ.  Только  тамъ,^ 
где  репрессш  правительства  и  фальсификащя  выборовъ  не  дали 
возможности  крестьянамъ  провести  своихъ  излюбленныхъ  канди- 
датовъ,  не  было  наказовъ  и  не  были  формулированы  крестьянск1я 
требован1я. 

При  отсутств1и  политическихъ  группировокъ  среди  большей 
части  крестьянской  массы,  въ  первую  думу  попало  довольно  много 
безпарт1йныхъ  крестьянъ,  изъ  которыхъ  некоторые  только  во  время 
думской  деятельности  примкнули  къ  той  или  другой  парпи. 

Депутаты  избранные  крестьянами  ^группировались  по  следую- 
щимъ  парт1ямъ  ^). 

Конст.-демократовъ 24 

Трудовиковъ  (въ  томъ  числе  соц.- 

демокр    и  соц.-револ)  ....  68 

Автономистовъ 15 

Парт1и  17  октября 1 

БезпартШныхъ 59 


Всего       167 


*)  Н.  Бородияъ,  госу.  дума  въ  цвфрахъ. 
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Нужно  заметить,  что  въ  парт1ю  автономистовъ  вошли  кЬко- 
торые  крестьяне  и  казаки  близкхе  къ  трудовой  группе,  но  не  примк- 
яувпие  къ  ней  изъ-за  аграрной  программы,  въ  которой  трудовая 
группа  требовала  нащонализащи  земли,  т.  е.  передачи  ея  въ  руки 
государства*  Это  оттолкнуло  отъ  трудовой  группы  представителей 
другихъ  нащональностей. 

Характерно  то,  что  на  парпйную  группировку  крестьянъ  по- 
8Л1ЯЛ0  ихъ  хозяйственное  положеше. 

Въ  трудовую  группу,  входили  изъ  крестьянъ  съ  над^Ьламн  '). 

ИмЪющихъ  мен^е  1  дес.  7  чел. 

^           отъ    1    до     2  дес.  7  ^ 

„             «      4   до     в  «     9  « 

„      6    до  10  ;,     4  « 

„          бол4е             10  „     2  „ 

безъ  указашя  размера  „  13  « 

Среди  безпарт1йныхъ  преобладали  крестьяне  съ  бол^Ье  крупными 
над^Ьлами,  а  именно: 

бол-Ье  10  дес.  11  челов. 
менЪе  10  дес.  21      „ 
безъ  указ.  разм.    в      „ 

Среди  конст.  -  демократовъ  разм1^ры  землевлад1н1я  крестьян- 
фкихъ  депутатовъ  еще  выше. 

Не  им'Ья  опред'Ьленныхъ  политическихъ  взглядовъ  крестьянсше 
депутаты  ясно  сознавали  одно,  что  крестьянамъ  нужно  земли. 

На  какихъ  началахъ  должны  отойти  крестьянамъ  помещичьи 
вемли,  —  большинствомъ  депутатовъ  ясно  не  сознавалось,  но 
когда  трудовая  группа  выработала  земельный  проектъ  ^104-хъ*, 
то  подъ  нимъ  подписались  даже  21  челов'Ькъ  изъ  .ерогинцевъ'', — 
лравыхъ  безпарт1йныхъ  депутатовъ. 

.    ВсЬ  499  депутатовъ  госуд.  думы  распределялись  по  парт1ямъ 
«л^Ьдующимъ  образомъ  ^): 

Трудовиковъ 102  чел.     20,47о 


Безпарт.  правыхъ.    ...      56    „  И/о 

К.-д.  и  примык.  къ  нимъ  .     164    ;,       32,37о 


*)  Ша  стр.  57. 

^  II  Маревъ.  Политическая  борьба  крестьянства  въ  Росав. 
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Вв8парт1йныхъ 74  я  14,87о 

Союзъ  17  октября  ...  37  „  7,4% 

Польское  коло 34  „  6,87о 

Проч1Я  партш 10  »  27о 


Сопоставляя  эту  группировку  депутатовъ,  избранныхъ  всЪик 
слоями  населешя  съ  парт1йцой  группировкой  крестьянъ,  мы  видимъ^ 
что  крестьяие  даютъ  больп11й  процентъ  безпартШныхъ  и  примы- 
кающихъ  къ  трудовикамъ. 

Правительственныя  репресс1и  и  бойкотъ  выборовъ  револющон- 
ными  парт1ями  не  дали  возможности  выступить  кандидатамъ  этихъ 
парт1й  съ  бол'Ёе  определенной  программой,  и  крестьянамъ,  еп^е  не 
разобравшимся  въ  политическихъ  программахъ,  пришлось  выбирать 
людей  выставившихъ  наибол'Ье  близкШ  имъ  лозунгъ  „земли  и  воли''. 
Какимъ  путемъ  получить  и  землю  и  волю  крестьяне  не  знали, — 
они  над^Ьялись,  что  ихъ  депутаты  ея  добьются  и  этого  было  доста- 
точно: выбирались  „свои'',  если  кандидаты  обФщали  добиться  же- 
ланныхъ  розультатовъ.  Избирательная  кампан1я  этимъ  значительна 
упрощалась,  но  составъ  депутатовъ  былъ  политически  крайне  нео- 
пределенный. 

Так1Я  услОв1я  выборовъ  были  наиболее  благопр1ятны  для  обра- 
зовашя  новой  „трудовой"  группы  депутатовъ,  которая  выдвинувши 
лозунгъ  „земли  и  воли"  и  въ  программе  и  въ  тактике  занимала 
промежуточную  тактику  между  револющонными  партиями  и  коисти- 
тущонными  демократами,  ставя  своей  главной  задачей  р^шенхе 
аграрнаго  вопроса. 

Въ  своемъ  проекте  аграрной  программы  трудовая  группа  „ста- 
вить целью  положить  начало  решешю  земельнаго  вопроса. 

Для  зтого  она  находитъ  необходимымъ  немедленное  издан1б^ 
закона^  по  которому  земли  казенный,  удельныя,  кабинетсшя,  мона- 
стырск1я,  церковный,  помещичьи  и  все  проч1я^  служапця  предме- 
томъ  8ксплоатац1и  и  закабален1я  трудящихся,  отчуждаются  прину- 
дительно въ  народный  земельный  фондъ  для  надгъленгя  беззе- 
мельныхь  и  малозвмельныосъ,  желающихь  личнымъ  тру- 
домъ  обрабатывать  землю.  Подробную  разработку  земель- 
наго вопроса  и  всю  подготовку  къ  его  практическому  про- 
веденгю  въ  жизнь  согласно  зтому  закону  передать  на 
мтьста.  Народъ,  путемъ  всеобщаго,  прямого,  равнаго  и  тайнаго 
голосован1я,  изберетъ  волостные,  уездные  и  губорнск1е  комитеты, 
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которые  должвы  быть  свободны  отъ  всякой  зависимости  со  стороны 
администращи''. 

Отражая  надежды  крестьянъ  на  думу  группа  „признаетъ  тепере- 
шнюю госуд.  думу,  несмотря  на  всю  уродливость  усдов1Й9  при  которыхъ 
она  собрана  едипственнымъ  аеторитетнымъ  учреждепгемъ 
Россгщ  им'Ьющимъ  право  на  немедленное  проведен1е  въ  жизнь  тЬхъ 
неотложныхъ  реформъ,  который  могутъ  создать  услов]я  для  пра- 
вильваго  обваружешя  воли  народа  и  безъ  которыхъ  стран'Ь  грозить 
полное  разложен1е  и  междоусобная  война. 

Не  р'Ьшаясь  выставить  бол'Ье  опредйяенной  программы  трудовая 
группа  лишь  высказывается  въ  своемъ  проект^Ь  программы  за  при- 
нудительное отчужден1е  земель,  который  служатъ  „предметомъ 
эксплоатащи  и  закабалешя  трудящихся''. 

Подъ  давлен1емъ  политически  еще  невоспитанной  крестьянской 
массы,  требовавшей  земли,  но  не  предъявлявшей  (за  исключенхемъ 
отд'Ьльныхъ  группъ)  крайнихъ  демократическихъ  требовашй  трудо- 
вая группа  въ  области  политическихъ  вопросовъ  шла  за  конститу- 
щонными  демократами,  подчиняясь  ихъ  тактик'Ь.  Въ  наиболее  важ- 
ныхъ  политическихъ  вопроеахъ  трудовики  не  р^^шались  высту- 
пить самостоятельно,  между  т-Ьмъ  какъ  въ  земельнонъ  вопросЬ 
трудовая  группа  выдвинула  и  свою  программу  и  свою  тактику. 
Это  указываетъ  на  то,  что  отраясая  интересы  крестьянскихъ  массъ 
трудовики  выражали  ихъ  такъ,  какъ  крестьяне  понилали  свои 
интересы. 

Такимъ  образомъ  иастроен1е  крестьянства  ярче  всего  отрази- 
лось на  деятельности  трудовой  группы.  Другимъ  показателемъ 
иастроешя  и  стремлен1й  крестьянъ  являются  приговоры  и  наказы, 
которые  составлялись  и  посылались  крестьянскими  обществами  въ 
государственную  думу. 


3. 

Въ  своихъ  приговорахъ,  составлявшихся  до  17  октября,  и  въ 
требован1яхъ  предъявляемыхъ  пом'1щикамъ  во  время  волненШ^ 
крестьяне  говорили,  о  понижеши  арендной  платы  и  повышеши  зара- 
ботной платы. 

Избирательная  кампан1я,  натолкнувши  крестьянъ  на  путь  по- 
литической борьбы,  направила  требован1я  крестьянъ  уже  въ  дру  - 
гую  сторону.  Раньше  борьба  была  чисто    экономической.     Теперь 
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въ  своихъ  наказахъ  крестьяне  выдвинули  воаросъ  о  аемлевладгь- 
нги  и  звмлепользованги.  Въ  своихъ  наказахъ  деаутатамъ  кре- 
стьяне стремятся  решить  воаросъ  радикально,  требуя  вкспропр!- 
ац1и  пом'Ьщичьихъ  земель. 

Так1я  требовашя  предъявлялись  даже  крестьянами,  находивши- 
мися подъ  несомн^Ьннымъ  влкшемъ  консерваторовъ. 

Такъ,  крестьяне  Ставропольской  губ.  Дивенскаго  общества 
составили  сл'Ьдующ1й  наказъ: 

Мы  желаемъ: 

1)  Сохранев1я  верховной  саиодержаввой  власти  Государя  Императора 
при  участ1и  согласно  Высочайшихъ  манпфестовъ  отъ  6  августа  и  17  ок- 
тября 1905  г.  вародннхъ  выборныхъ  въ  завонодательств'Ь. 

2)  Сохраненхе  ц'кгости  и  единства  Россхйскаго  Государства  при  уело- 
В1и  уравнен1я  въ  правахъ  всЬхъ  входящихъ  народностей,  отнюдь  не  до- 
пуская отд'ЬлешО  какого-либо  края  или  народа  для  самостоятельнаго  политн- 
ческаго  самоуправлевхя. 

3)  Чтобы  православная  в'Ьра  была  аервенствующая. 

4)  Введен1е  всеобщей  повинности,  не  исключая  вс^хъ  народностей, 
т.  е.  привлечен1я  къ  этой  повинности  инородцевъ. 

5)  Сокращеше  д-Ьйствительной  военной  службы  до  2-хъ  л'Ьтъ  и  въ  за- 
пасе до  10  л^тъ. 

6)  Увеличен]я  жалован1я  нихнимъ  чинамъ,  состоящимъ  на  действи- 
тельной служб'Ь  до  5  р.  въ  Н'Ьсяцъ. 

7)  6ведев1е  всеобщего  и  безплатнаго,  на  государственный  счетъ,  обра- 
зован1я. 

8)  Увеличен1я  числа  среди ихъ  и  ренесленныхъ   учебныхъ  заведен1й. 

9)  Чтобы  вея  земля  была  обгцегоеуоарственной. 

10)  Чтобы  всЬ  инородцы  были  поселены  ва  такихъ  же  услов1яхъ,  какъ 
и  иоселяютъ  вашпхъ  крестьянъ. 

11)  11роведен1я  желчной  дороги,  какъ  неабходимой для  вашего  края. 

12)  Отм'Ьны  стражниковъ  и  зах'Ьны  ихъ  выборными  изъ  своей  среды. 

13)  Чтобы  были  сд']^ланы  берматные  пепоны  для  скотоводовъ  и  овце- 
водовъ  отъ  зеили  Войска  Донского  и  Терской  Области. 

14)  Оти-^ны  косвенныхъ  валоговъ  на  первые  предметы  необходимости 
для  крестьянъ. 

и  15)  Чтобы  священно  служители  и  церковно  служители  были  наопре- 
д'Ьлевномъ  отъ  правительства  жалованьи,  съ  тФмъ,  чтобы  всЬ  требы  ис- 
полнялись беяплатно. 

Крестьяне  Полтавской  губ.  составили  наказъ,  въ  которомъ 
заявляютъ: 

„Мы  требуеиъ,  чтобы  избранники  наши  помнили,  что  всяк1й  трудя- 
щ1Йся  достоинъ  проаитан1я,  что  въ  настоящее  время  въ  Росаи  именно 
наиболее  трудящхеся  вм'Ьст^  съ  тФмъ  наимен'Ье  сыты.  Мы  требуемъ,  чтобы 
наши  избранники  всЬ  свои  силы  приложили  къ  тому,  чтобы  добиться  та- 
кого порядка,  при  которомъ  всяк1Й,  желающ1й  трудиться  на  земл^  могъ 
бы  нм'Ьть  для  себя  землю.  Мы  считаемъ  поэтому  необходимымъ  въ  виду 
крайней  нищеты  и  б'Ьдности  нашего  населен1я,  въ  виду  его  безземелья,  за 
первую  и  главную  задачу— доставить  народу  землю.  Пусть  постараются 
нашп  избранника  въ  Государственной  Дум^  провести  законъ  о  принуди- 
тельномъ  отчуждев1и  земли  въ  собственность  края,  прнчемъ  въ  установле » 
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П1И  размера  отчужденгВ,  покупной  ц^еы  въ  распределен!!!  земель  между 
нуждающимися  въ  неЗ  и  установдеши  платы— налога  на  землю,— главное 
участ1е  принимали  бн  на  м^стахъ  выборные  оть  самого  иаселеи1я. 

Мы  тотаиЪу  чтобы  всяжаго  рода  рабоч10  могли  жить  по-челов1|чески , 
чтобы  охрана  труда  ихъ  была  на  обязанности  государства  и  предоста- 
влялась союзамъ  и  органи8ац1ямъ  самихъ  рабочихъ. 

Мы  считаемъ  безусловно  необходнмымъ,  чтобы  народные  представи, 
тели  немедленно  получали  оть  правительства  отв-Ьты  на  всЬ  запросы  ихъ, 
чтобы  правительство  не  могло  откаьывать  въ  этомъ,  скрываясь  иодъ  но* 
кровомъ  и  аредлогомъ  государственной  тайны:  оть  народаыхъ  предста- 
вителей в'Ьтъ  и  не  можетъ  быть  ничего  тайыаго.  Они  должны  все  знать, 
вс^мъ  распоряжаться  свободной  смЬло  указывать  на  всЬ  неаорядки  и 
нарушен1я  закона,  к'Ъмъ  бы  эги  нарушев1я  ни  были  произведены,  а  зас!»- 
дав1я  Государственной  Думы  должны  быть  открыты  для  доступа  всЬхъ... 

Мы  требуемъ,  чтобы  всяк1е  исключительные  законы-^усиленныя  чрев- 
вычайныя  охраны,  военный  па10жея]я  были  отм'Ьиевы  и  впредь  не  вво- 
дились, чтобы  позорная  и  ужаспая  кара — смертная  казнь— оыла  бы  со- 
вершенво  уничтожена. 

Чтобы  прежде,  ч1мъ  приступить  къ  своей  работ]^,  Дума  потребовала 
полной  амниспи  вс'1!мъ  пострадавшимъ  въ  борьбе  за  свободу  я  счастье 
народа"...  («Наша  Жизнь*  №  423), 

Просматривая,  напр.^  78  наказовъ,  посланныхъ  изъ  Самар- 
ской губ.  ^),  мы  почти  въ  каждомъ  наказе  встр'Ьчаемъ  требоваше 
«земли  и  воли^! 

Мотивировка  трббован1й  крайне  разнообразна.  Требуютъ  земли, 
потому  что  „люди  Т1  вже  взморылись,  паны-же  вже  напанра- 
лись^  и  со  всей  Росс1и  депутатамъ  раздается  призывъ,  кратко 
формулированный  крестьянами  Григорьевскаго  поселка  Бузулук- 
скаго  уЬзда:  „Ратуйте  ж,  думщ,  бо  голодуемъ"! 

Но  требован1я,  за  который  нужно  „ратовать'',  выставлялись 
крайне  разнообразный  и  наиболее  общимъ  было  требован1е  земли. 

Въ  упомянуты  хъ  нами  75  крестьянскихъ  наказахъ  Самарской 
губ.,  по  подсчету  П.  Марева,  68  им^ютъ  программный  харак- 
теръ.  Изъ  нихъ  61  приговоръ  содержитъ  требоваше  земельной 
реформы. 

Вторымъ  по  распространенности  требовашемъ  является — 
„воля''  и  „осуществлен1е  свободъ,  об^Ьщанныхъ  манифестомъ 
17-го  окт.**  (60  пр.).  Требоваше  .;,амнист1И''  встр'Ьчается  въ 
46  приг., — отм4ны  смертной  казни — въ  31.  Остальныя  требова- 
шя  распред'Ьляются  сл'Ьд.  образомъ:  всеобщее,  безплатное  обуче- 
ше  (22  пр.),  отм'Ьна  косвенныхъ  налоговъ  и  введеше  прогрес- 
сивно-подоходнаго  обложешя  (19  пр.),  сословное  равноправ1е 
(15  пр.),  четырехчленная  формула  избирательнаго  права  (14  пр.). 
Учредительное  Собран1е  (13  пр.),  отм^Ьна  усиленной  и  иныхъ 
охранъ  (8  пр.),  уничтожен1е  института  земскихъ  начальниковъ  V 


^)  «Брестьянсше  наказы  Самарск.  губ.*"  Самара  1906  г. 
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реформа  м-Ьстнаго  самоуправлбн1я  (8  пр.),  перевгЬны  въ  еудеб- 
ной  области  (5  пр.), 

КромФ  75  наказовъ    по    Самарской  губ.  у    насъ    им'Ьется 

458  обращбН1й,  наЕааовъ,  приговоровъ  и  проч.,  посланныхъ  въ 
Госуд.  Думу  изъ  другихъ  губершй.  РавумЪется,  этотъ  комплектъ 

далеко  не  полный.  ^ 

О  характер'^  этихъ  обращен1й  въ  Думу  можно  судить  м 
сл1^дующей  таблице. 

Р  А  I  О  Н  Ы:  о  .  15  й|  I  §| 

(^$  не  рЗ  <  о§ 
Центр.  Земледтьльчеекш. 

Курская 15  13  9  —  — 

Орловская 17  И  10  —  — 

Тульская 4  4  4  —  — 

Рязанская 2  2  1  —  — 

Тамбовская 7  4  4  —  — 

Воронежская 7  4  4  —  — 

Ло  району    .    .    .  52  38~32  —  — 

Средне-Волжскгй. 

Саратовская 77  46  42  28  26 

Симбирская 25  16  23  7  17 

Пензенская 5  2  4  1  — 

Нижегородская 1  1  1  —  1 

Казанская 9  9  9  9  3 

Уфимская     .    . 6  6  6  2  — 

По  району    ...  23  80  85  47  47 

Нижне-Волжской. 

Самарская  (перечислены  выше)  .  —  —  —  —  — 

Оренбургская —  —  —  —  — 

Астраханская 6  3  5  3  3 

Ло  району    .    .    .  6  3  5  3  3 

Ловороссгйстсгй. 

Ставропольская 5  5  4  —  2 

Бессарабская 3  1  1  —  — 

Херсонская  ..• 7  3  4  2  1 

Таврическая     .......  8  3  4  3  1 
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Екатериноелавская 3  3  2  2  1 

Донская  область —  —  —  —  — 

По  району    ...  26  15  15  7  5 

Юго-Западюлй. 

Кевская 8  6  4  2  2 

Подольская 31  2  —  1 

Волынская    . —  —  —  —  — 

По  району    ...  1  7623 

Малороссгйскгй. 

Харьковская 9  6  8  1  1 

Полтавская 9  7  9  2  3 

Черниговская    . 17  9  9  5  3 

По  району    .    .    .  35"  22  26  8  7 

Промышленный . 

Владимирская 7  3  1  1  4 

Московская 5  2  2  2  1 

Калужская 2  2  2  1  2 

Тверская      76  5  2  3 

Ярославская 1  1  1  7  — 

Костромская 16  12  7  —  8 

По  району    ...  38  26  18  13  18 

Бтьлорусскгй. 

Могилевская     .......  3  3  2  —  — 

Минская —  —  —  —  — 

Витебская —  —  —  —  — 

Смоленская  . 6  6  3  —  2 

По  району    ...  995  —  2 

Литовскгй. 

Виленская —  —  —  —  — 

Ковенская 3  3  3  3  2 

Гроденская  . —  —  —  —  — 

По  району    ...  33332 
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РАЙОНЫ:  "      I  .  *ч5?    |р  §8. 

1У»     НмИОн     НовОн 

Приозерный. 

ПетербургсЕая 4  4  3  1  2 

Псковская 3  3  2  1  2 

Новгородская 8  8  8  4  6 

Олонецкая —  —  —  —  — 

По  району    .    .    .      15     15     13      6     10 

Приуральскгя. 

Вятская 52     29     27     18     15 

.       Пермская 2     —       2       1       1 

По  району    .    .    .      54    29    29     19     16 

Сгьверный. 

Вологодская —     —     —     —     — 

Архангельская 3       1       1     —       1 

По  району    ...        3       1       1     —       1 

Польскгй. 
04длвдкая 1       1     —     —     — 

По  району    ...         1        1     —     —     — 

Изъ  разныхь  мгьстъ.  82     48     44     24     19 

По  району    ...      82     48    44     24     19 

Всего    ....    458  297  283  132  133 

Количество  наказовъ  и  связь  съ  думой  въ  значительной  сте- 
пени вависЬли  отъ  состава  деаутатовъ.  Изъ  губершй,  пославшихъ 
правыхъ  депутатовъ  не  было  наказовъ  съ  требован1емъ  „  земли  и 
воли"",  а  если  и  были,  то  не  оаубликовывались... 

Въ  своихъ  приговорахъ,  обращен1яхъ,  наказахъ,  посланныхъ 
въ  Государственную  Думу  крестьяне  не  только  нредъявляютъ  тЪ 
или  друг1я  требован1я,  не  только  обращаются  съ  различными  прось- 
бами, но  и  описываютъ  свое  тяжелое  положенхе  съ  трогательной 
в'Ьрой  въ  то,  что  ихъ  пожалЪютъ  и  избавятъ  отъ  безысходной 
нужды  и  кабалы.  ^Мы,  ниже  подписавшхеся...  обсудивъ  свое  тя- 
желое и  безправное  положенхе,  увидали,  что  никому  такъ  худо  не 
живется  на  Руси,  какъ  нашему  брату— крестьянину.  Земли  у  него 
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надо  и  та  неудобна,  на  половину  подъ  мохомъ  и  рФкой  иди  боло- 
томъ»  другая  же  половина  плохо  родить,  а  удобрять  неч'Ьиъ. 
Л4су  своего  н'ЬтЪу  луговъ  надо  и  скота  пасти  негд'Ь.  Хл'Ьба 
своего  не  хватаетъ.  Какой  хлЬбъ  соберешь  съ  поля,  и  тотъ  отби- 
раютъ  на  подать,  а  если  не  достанетъ,  то  продаютъ  и  посл^Ьд- 
нюю  скотину.  Духовенство  насъ  тоже  притАсняетъ,  берутъ  по 
10 —  15  руб.  за  в^недъ,  по  3  руб.  ва  похороны,  "Ьздятъ  въ 
коляду  и  выколачивають  посдфдгай  хлАбъ,  забираютъ  грабли,  ве- 
ревки и  все,  что  попадется  пригоднымъ  подъ  руку.  И  приходится 
цдти  въ  неволю^  въ  кабалу  къ  богачамъ,  брать  все  въ  долгъ  за 
больное  проценты  или  за  отработку,  приходится  за  безцЪнокъ  про* 
давать  свой  трудъ,  работая  по  1в-ти  часовъ  въ  день  на  по- 
денщинЪ  за  двугривенный  въ  день  на  своихъ  харчахъ.  В'Ькъ  ра* 
ботаемъ  ны  до  кроваваго  поту,  кормимъ  всЪхъ  богачей,  отдаемъ 
посл%ди]я  деньги  въ  казну,  а  сами  въ  грязи,  лохмотьяхъ  и  "Ьсть 
нечего.  Заступиться  за  насъ  некому,  потому  что  начальство  только 
притЬеняетъ  насъ.  А  жаловаться  тоже  некому.  Это  же  начадь-* 
ство  и  законы  для  насъ  составило,  особенные,  стропе.  По  зтимъ 
же  законамъ  крестьянинъ  не  можетъ  быть  ни  земскимъ,  ни  испра- 
ввикомъ,  ни  губернаторомъ  и  вообще  никакимъ  иачальникомъ. 
Ч'Ьмъ  же  крестьянинъ  хуже  другихъ?...  Везд^  насъ  обходятъ, 
везд^к  ставятъ  позади  и  только  на  войи'Ь  подъ  ненрхятельскимн 
пулями  намъ  уступаютъ  первое  мЬсто.  На  наши  деньги  строятъ 
школы  для  богатыхъ,  платятъ  по  144  тысячи  жалованья  въ  годъ 
чиновникамъ,  а  намъ  хорошихъ  школъ  не  даютъ,  нарочно  дер- 
жать насъ  въ  нев^кжеств^^.  Даже  правдивыхъ  книгъ  не  пускаютъ 
въ  деревню.  И  поел!  всего  зтого  насъ  называютъ  невежествен- 
ными, грязными...  Какъ  же  намъ  сделаться  разумными  и  чистыми, 
если  нужда  и  голодъ  заставдяють  насъ  все  время  работать  на 
богачей,  чистить  и  холить  ихъ''. 

Такъ  пишутъ  изъ  Смоленской  губ.  Изъ  Витебской  губ.: 
„Жизнь  наша  тяжела...  Если  при  такихъ  обстоятельствахъ,  какъ 
теперь,  продолжится  наша  жизнь  и  далее,  то  черезъ  15 — 20  д^тъ 
мы  станемъ  умирать  съ  голода.  Ч'Ьмъ  мы  и  теперь  питаемся — 
одинъ  только  Богъ  знаетъ!  Не  говоря  о  богачахъ,  у  средняго 
городского  обывателя  песъ  того  не  будетъ  есть,  чФмъ  должны  пи- 
таться мы"". 

Изъ  Самарской  губ:..  „Не  хочемо  вовсы  й  переказуваты  що 
воно  ще  було,  дуже   вже    тяжко.  Просылы  мы  й  губернатора  й 
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пристава,  щоб  поратувалы;  боны  й  доси  ратують.  А  Купаанець 
дере  3  нас  шкуры! 

Що  теперь  флать?  Выш11й  начадныкъ  каже  йды  до  низшего, 
НИЗШ1Й  пануеть;  год!  ж,  мы  пидемо  до  найвншшого;  й  напнсаш 
самому  цареви.  Тай  доси  нема  мови,  де  наша  прозьба... 

Чы  не  забулы  случаемъ  про  Царськнй  даръ? 

Аже  ж  воно  у  насъ  часто  тавъ  бувае,  дадуть,  тай  забудуть 
спомннть,  добродш,  17  октября!  Дады  тай  забулы^  що  далы... 
Еге! 

Теперь  мы  пышемъ  у  Думу. 

Пехай  вона  знае  й  думае  надъ  тим,  що  на  Руси  жввутъ 
тилько  паны,  мы  жъ  черный  люды  тилько  молынся  Богу,  тай  жа- 
люемсЯу  а  що  воно  з  того  вышло? 

Мы  просымо  Думу,  щоб  вона  найскорЛшь  розибрала  наши 
мужицки  дила  з  панамы  й  з  землею.  Людямъ  треба  усю  землю  й 
такыхъ  начальными,  щов  воны  намъ  людямъ,  служылы,  а  не  па- 
намъ  Кумпанцамъ.  Так  нехай  же  Дума  роблять  же  для  людей, 
для  чорныхъ  рабочихъ  людей,  бо  люды  т!  вже  заморылысь,  паны 
жъ  вже  напанувалысь''. 

„Мы  находимся  въ  самомъ  безвыходномъ  положеши^,  пишутъ 
изъ  той  же  губернш.  „Намъ  выйти  нельзя  никуда,  чтобы  не  по- 
пасть на  чужую  землю.  Пом^^щики  пользуясь  нашимъ  безправ1емъ 
и  беззащитностью,  угнетаютъ  насъ,  выжимая  невозможный  ц'Ьны 
и  по  капризу  землю  не  сдаюшъ  дсьже  за  деньги"*.  „Мы  на- 
ходимся въ  самой  безвыходной  и  безбожной  кабал-Ь  у  богача,  пи- 
шутъ изъ  другого  села.  Пом^^щики...  угнетаютъ  насъ,  выжимая 
невозможный  арендный  ц'Ьны''.  „Арендный  ц'Ьны  на  землю  съ 
кавдымъ  годомъ  растутъ,  пишутъ  изъ  Самарскаго  у1зда,  а  арен* 
дованная  земля  едва  окупаетъ  трудъ  въ  среднхй  по  урожаю  годъ, 
а  въ  годъ  неурожая  ниже  средняго  получаешь  отъ  десятины  до- 
хода меньше  того,  что  стоитъ  трудъ  по  обработк'Ь  земли '^  Изъ 
другого  ра10на  пишутъ: 

„Переживаемый  нами  всЬми  нужды  и  обиды,  причиненный  на- 
шимъ помЬщикомъ  кн.  Гагаринымъ,  мы  р'Ьшили  обществомъ  вы- 
яснить таковыя  всЬ  подробно:  во-первыхъ,  онъ  портилъ...  про^зд- 
ныя  дороги  посредствомъ  обрывки  канавъ  и  запора  воротъ.  Па 
про'Ьздныхъ  дорогахъ  дконом1я  кн.  Гагарина  задерживала  про- 
"Ьзжающихъ  крестьянъ  и  насильно  отнимала  у  нихъ  все,  что  только 
находилось  при  крестьянахъ,  какъ-то:  топоры,  м^Ьры  и  полога... 
отнимали    сЬделки  и  даже   рубили   гужи,  и  за  все  отобранное  у 
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крестьянъ  брали  съ  нихъ  штрафъ.  Кто  не  отдавадъ  штрафа^  у 
того  отобранныя  вещи  оставались  въ  пользу  экономш.  Если  слу-* 
чайио  крестьянская  лошадь^  корова  или  теленокъ  перейдетъ  на  его 
усадьбу  или  на  подножныя  корма,  то  эконошя  загоняла  ихъ  и 
взыскивала  съ  коровы  и  лошади  по  1  руб.,  а  съ  теленка  по 
25  коп.  За  этотъ  штрафъ  общество  отрабатывало  зконоши  жнит- 
вомъ  ржи  по  первому  требовашю  экономхи,  а  свой  хл^кбъ  оста-< 
вался  на  корню...  Отъ  таковой  работы  крестьяне  оставались  со- 
вершенно голодными,  потому  что  свой  хлЪбъ  убирается  безвременно, 
уже  пустымъ.  Экономхя  предложила  обществу  взять  земли  въ  арен- 
ду... но...  когда  мы  прибыли  въ  эконом1Ю...  то  получили  отъ  упра- 
вляющаго  отказъ  еь  землгь,  и  онъ  даже  хот^ъ  перебить  всЬхъ 
изъ  револьвера''...  Изъ  другого  приговора:  м... Конечно,  при  та- 
кихъ  обстоятельствахъ  приходится  всю  жизнь  нести  тяжелый 
трудъ,  терп'Ьть  крайнюю  нужду  и  не  быть  никогда  сытымъ.  Но 
въ  настоящее  время  и  такую  жизнь  мы  уже  считаемъ  хорошей, 
ибо  приходится  переживать  много  еще  худшаго.  Выгона  у  насъ 
совсЬмъ  не  стало,  а  земли  и  по  25  руб.  достать  негд']Ь.  Устиновъ 
пи  выгона^  ни  земли  больгие  не  даетъ^  а  взять  этого 
больше  негдгь.  Мы  обречены  буквально  на  голодную  смерть. 
Всякая  жизнь  стала  невозможной.  Что  теперь  д'Ьлать?  Идти  съ 
воплемъ  къ  правительству  -  безполезно,  ибо,  кромЬ  нагаекъ,  пуль  и 
самаго  зв'Ьрскаго  обращешя,  мы  никогда  и  ничего  не  получали.  Оно 
настолько  за  нашего  мучителя  рад'Ьетъ,  что  въ  лиц'Ь  исправника 
об'Ьщало  зажечь  насъ  съ  четырехъ  сторонъ,  если  только  случится 
какой  нибудь  пожаръ  у  Устинова.  Оно  позволяетъ...  казакамъ 
безнаказанно  среди  насъ  зверствовать,  оно  затыкаетъ  намъ  ротъ 
пулями  и  штыками,  когда  мы  вопимъ  о  своемъ  невыносимомъ  по- 
ложеши.  Намъ  тяжко,  насъ  кровно  обижаютъ"...  и  т.  д.  и  т.  д. 

Изъ  приведенной  выше  таблицы  наказовъ  видно,  что  большая 
часть  изъ  нихъ  на  ряду  съ  требовашемъ  земли  предъявляетъ 
политическ1я  требован1я  и  значительная  часть  требуетъ  амнист1и 
и  обЪщаетъ  Дум-Ь  поддержку  въ  ея  борьбе  съ  бюрократ1ей. 

Такимъ  образомъ  въ  широкихъ  слояхъ  крестьянства  пробу- 
ждается политическое  сознан1е  и  крестьянство  начинаетъ  сл'Ьдить 
за  политической  борьбой  различныхъ  парпй. 

По^Ьздки  депутатовъ  на  м^ста,  гд1^  ихъ  выбрали,  и  отчеты  о 
своей  д'Ьятельности  еще  бол'Ье  оживляли  интересъ  крестьянства. 
Связь  населен1я  съ  Думой  все  бол'Ье  и  бол^е  укр'Ьплялась. 

Правительство    не   могло    не  вид'Ьть  опасности  для   себя  въ 
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укрЪпленш  этой  связи  и  поспешило  порвать  ее  посредствовгь  ро- 
спуска Думы. 

Почти  изъ  всЬхъ  губершй,  даже  изъ  тЬхъ,  откуда  попади 
реакщонные  депутаты  ^  сообщалось  о  томъ,  что  крестьяне  сл^^дятъ 
съ  напряженнымъ  интересоиъ  за  деятельностью  Думы. 

Изъ  Архангельской  губ.  сообщаютъ,  что  крестьяне  ^ясдуть 
отъ  Думы  бол'Ье  реальной  политики  и  готовы  ее  поддержать... 
идеть  широкая  агитащя  за  отказъ  платить  подати''.  („Обрывъ'' 
21— VI). 

Изъ  Бессарабской  губ.:  „Мочи  нЪтъ  жить  такъ;  дастъ  Богъ 
Дума  вывезотъ**.  („Рйчь**  14 — VI). 

Изъ  Волынской  губ.  крестьяне  напоминаютъ  депутату  о  дан- 
номъ  ему  наказ'Ь  („Паша  Ж.'*  24 — VI). 

Въ  Гродненской  губ.  ^населеше  мысленно  живетъ  Думой  и  въ 
Дум*  („Н.  Ж."  3— VI). 

Въ  Казанской  губ.  „крестьяне  съ  большимъ  интересомъ  сл'Ь- 
дятъ  за  каждымъ  шагомъ  Государственной  Думы''  („К.  Д." 
25— VI). 

Въ  Минской  губ.:  „ Газеты  изъ  столицы  читаются  на  расхватъ. 
Полищя  всячески  препятствуетъ  распространенш  „вредныхъ"  га- 
зетъ  и  пресл'Ьдуетъ  читающихъ  ихъ...  Носятся  слухи  о  могущихъ 
возникнуть  безпорядкахъ,  если  Дум'Ь  не  дадутъ  провести  аграрной 
реформы.  Помещики  почти  поголовно  оставляютъ  им'Ьшя  и 
уЬзжаютъ".  („Дума"  2 — VI). 

То  же  сообщаютъ  изъ  Могилевской  губ.  („П.  Ж.  23 — V). 

Въ  Московской  губ.  съ'Ьздъ  агрономовъ  констатируетъ  тре- 
вожное выжидательное  настроеше  („Б.  В."  4— VI).  „Ряды  несо- 
знательныхъ  быстро  р'Ьд'Ьютъ  подъ  вл1ян1емъ  бесЬдъ  и  газетиыхъ 
изв*ст1й  („к.  Д."  25— VI). 

Изъ  Орловской,  Подольской  и  др.  губерн1й  сообщаютъ  о  про- 
тестахъ  крестьянъ  противъ  декларац1и  министерства  и  подъ 
вл1ян1емъ  декларащи  въ  Псковской  губ.  распространяется  призывъ: 
„податей  не  платить,  лучше  водку  пить".  („П.  Ж."  3 — VI). 

Крестьяне  такъ  ел'Ьдятъ  за  д^^ятельностью  своихъ  депутатовъ, 
что  въ  Тульской  губ.  услыхавши,  будто  ихъ  депутатъ  продался 
„господамъ*',  выселили  семью  депутата  изъ  деревни,  пока  не  уб'Ь- 
дились  въ  ложности  слуха. 

Изъ  Рязанской  губ.  сообщаютъ,  что  „все  ушло  на  задтй 
планъ,  решительно  все,  и  деревня  напраженно  ждетъ"  и  т.  д. 
и  т.  д. 
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Вм'Ьс'гЬ  съ  наказоиъ  крестьяне  посылали  все  больше  и  больше 
ходоковъ,  которые  должны  были  лично  передать  просьбы  крестьянъ, 
лично  уб']^диться  въ  направленш  д']Ьятельности  Думы  и  посланныхъ 
депутатовъ  и  т.  д.  Посылка  ходоковъ  часто  вызывалась  нетерп'Ь- 
шемъ  крестьянъ,  которые  хотели  поскор^Ье  получить  зешю  и  не 
могли  дождаться  этого. 

Со  своей  стороны  мнопе  депутаты  'Ьздили  на  н'Ьсколькой  дней 
на  родину,  гд'Ь  собирались  многолюдные  митинги  и  выслушива- 
лись р^чи  депутатовъ.  Связь  думы  съ  населен1емъ  кр'Ьпла,  пока 
правительство  не    р1^шилось   однимъ   ударомъ   порвать  ее... 

Реакщонеры  и  правительство  также  пытались  фабриковать 
приговоры  отъ  лица  населешя,  но  фальсификащя  была  обнару- 
жена печатью.  „Н.  Ж."",  сопоставляя  телеграмму  уфимскаго 
патр1отическаго  общества,  нашла  его  тождественнымъ  съ  адресомъ 
монархической  партш  гор.  Астрахани. 

Хотя  населен1е  не  „поддержало''  Думу,  какъ  ожидали  депу- 
таты, хотя  разгонъ  Думы  не  вызвалъ  широкаго  массоваго  движе- 
Н1я  ни  среди  крестьянъ,  ни  среди  другихъ  слоевъ  населешя,  но 
Госуд.  Дума  сыграла  огромную  роль  въ  развит1и  политическаго 
сознан1я  крестьянства  и  выборы  во  вторую  Государственную  Думу 
показали,  что  крестьяне  кое  чему  научились... 


ГВАВА  ХХП. 

Аграрный  вопросъ  въ  Государственной  Дум^.' 

Аграрный  вопросъ  въ  Государственной  ДумЪ  занялъ  первое 
м4сто  среди  другихъ  жгучихъ  вопросовъ.  На  него  обратили  глав- 
ное внимаше  не  только  потому,  что  крестьяне  составляли  въ  ней 
очень  большую  группу,  но  и  потому,  что  пом']^щикамъ  и  пра- 
вительству хот'Ьлось  какъ-нибудь  успокоить  крестьянъ,  не  посту- 
паясь, разумеется,  интересами  крупнаго  землевлад^шя.  ВсЬ  полн- 
тическ1я  парт1и  и  даже  правительство  въ  своихъ  программахъ 
высказывались  за  расширен1е  крестьянскаго  землепользован1я  или 
землевлад']^н1я,  но  способы  и  разм'Ьры  гого  расширен1я  р'Ьзко 
различались. 

Первый  аграрный  законопроектъ,  подписанный  42  депутатами, 

Аграрный  вопросъ.  Т.  П.  19 
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былъ  представленъ  въ  Дуиу  партхей  народной  свободы  и  заклю- 
чался въ  сл^дующемъ: 

1.  Увеличен1е  площади  збнлепохьзован1я  населен1я,  обрабатывающаго 
землю  личншъ  трудонъ,  кавъ-то  безземельныхъ  и  калозеиельныхъ  кре- 
стьявъ  и  другихъ  разрядовъ  зенлед^^льцевъ,  —  государственны»!,  удель- 
ными^ кабинетскими,  монастырскими,  церковными  землями  и  путемъ  обяза- 
тельнаго  отчужден1Я  для  той  же  ц^ли,  за  счетъ  государства,  въ  потреб- 
ныхъ  разм'Ьрахъ,  частно-влад^^льческихъ  земель  съ  вознагражден1емъ 
нын'Ьшнихъ  влад^льцевъ  по  справедливой  оцтьить^  т,  в,  сообразно  съ 
нормальной  для  данной  мтъстносши  доходности,  при  усиовги 
самостоятельного  веденгя  хозяйства^  не  принимая  во  внм1ан!е  аренд- 
ныхъ  ц'Ьнъ,  созданныхъ  земельной  нуждой. 

2.  Отчуждаемыя  земля  поступаютъ  въ  государственный  земельный 
запасъ.  Начала,  на  которыхъ  земли  этого  запаса  подлежатъ  передаче 
нуждающемуся  въ  нихъ  населешю,  должны  быть  установлены  сообразно  съ 
особенностями  землевлад'1^н1я  и  зеилепользованхя  въ  различныхъ  областяхъ 

Р0СС1И. 

Признавая  руководящимъ  началомъ  земельной  политики  —  передачу 
земли  въ  руки  трудящихся,  мы  считаемъ,  что  приведенный  положешя 
могутъ  быть  развиты  сл'Ьдующимъ  образомъ. 

I — Право  на  расшйрен1е  землепользоваР1я  признать  надлежитъ  за  мало- 
земельными и  безземельными  земле д'Ьльческими  семьями,  ведущими  хозяй- 
ство на  земляхъ  какъ  надфльныхъ,  такъ  в  на  приналлеакащихъ  нмъ  на 
прав^^  частной  собственности  или  арендованннхъ.  Тамъ,  гд1  существуетъ 
особый  классъ  безземельныхъ  сельско  хозяйственныхъ  рабочихъ,  посл^дше 
подлежатъ  обезпечешю  землей  на  тЪхъ  яке  основа Н1яхъ.  Особыми  прави- 
лами также  додженъ  быть  опред-блень  отводъ  земли  семья  мъ,  прекратив- 
шимъ  хозяйство,  всл'Ьдств1е  малоземелья,  если  онЬ  пожелаютъ  возстано- 
вить  собственное  хозяйство.  М'Ьстнымъ  землеустроительнымъ  учрежден)ямъ 
должно  быть  предоставлено  возбуждеше  вопросовъ  объ  изм^неши  круга 
лицъ,  подлежащихъ,  сообразно  съ  местными  услов1ями,  земельному  обез- 
печен1ю. 

II — Для  каждой  м'Ьстности  (губерн1и,  района,  у1зда  или  части  его) 
долженъ  быть  установленъ  нормальный  разм'Ьръ  земельнаго  обезоечетя, 
до  котораго,  при  имеющемся  запасЬ  земли  и  принимая  въ  разсчетъ  воз- 
можный добровольный  выселешя, — ^должно  быть  доводимо  количество  земли 
у  землед^льчесваго  населешя.  При  этомъ  является  желательнымъ  дове- 
дете разм'Ёровъ  обезпечешя  до  потребительной  нормы,  т.  е.  до  такого  коли- 
чества земли,  которое,  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  и  принимая  въ  разсчетъ 
прочные  промысловые  доходы,  гд1к  таковые  существуютъ,— было  бы  доста- 
точно для  покрытхя  среднихъ  потребностей  въ  продовольств1и,  жмлмщ^, 
одеФД^Ь  и  дхя  несенхя  повинностей.  Разсчетъ  земельной  нормы  ведется  на 


Ш — Обезпечен1ю  землею  въ  указанныхъ  рази']Брахъ  должны  подлежать 
позтому  тЬ  землед'Ёльцы,  которые  или  вовсе  не  им'Ьютъ  над'Ьльной  или 
собственной  земли,  или  им^Ьютъ  ея  меньше  установленной  для  данной  м^Ьст- 
вости  общей  нормы. 
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1У — Для  обра80ван1я  государственааго  запаса,  какъ  уже  сказано, 
вроа*!  земель  государственныхъ,  уд^льныхъ,  вабинетскихъ,  церковныхъ, 
■овастырсЕихъ,  должны  поступить  и  земли,  обязательно  отчуадаемыя  иаъ 
частваго  вдад^н1я  отд'Ьльныхъ  лнцъ  и  учреждвн1й. 

У — При  отчужден1в  частно-влад^льческихъ  зенель  подлежитъ  устано- 
вить сл'Ьдуюпця  правила: 

а)  безъ  всявихъ  ограничешй  подлежать  отчуждешю  всФ  зеили,  обычно 
сдававппяся  до  1-го  января  1906  года  въ  аренду  за  деньги,  изъ  доли 
или  за  отработки,  а  также  зенди,  обрабатывавш1яся  прениущественно 
крестьянскииъ  инвентаренъ,  и  земли  впуст'Ьлежащ1я,  но  признанный  год- 
ными для  обработки.  Кром^  того  для  каждой  местности  законъ  долженъ 
определить  ВЫСШ1Й  разм^Ьръ  землевлад^шя,  при  условл  ведепя  собствен* 
наго  хозяйства  (своимъ  свотомъ  и  оруд1ями),  т.  е.  опред^Ьлить,  больше 
чего  никто  не  можетъ  влад'Ьть  землей,  и  все,  что  окажется  больше  зтого 
разм-Ьра,  также  подлежитъ  отчужденш  безъ  какихъ-либо  ограничешй; 

б)  земля,  не  превышающая  по  площади  установленнаго  закономъ  вые- 
шаго  разм'Ьра  на  одного  владельца  и  обрабатываемая  его  инвентаремъ, 
также  должна  подлеасать  обязательному  отчуждешю,  если  местное  земле- 
дельческое населеше  не  можетъ  получить  достаточнаго  обезнечешя  изъ 
другихъ  зеиедь  той  же  местности,  или  если  отчуждеше  является  необхо- 
димнмъ  для  устравен1я  вредной  чрезполосвцы  и  другихъ  существенныхъ 
недостатковъ  въ  расположенш  над'Ьловъ  и  въ  состав!  ихъ  по  угод1ЯМъ; 

в)  не  подлежать  отчуавдешю: 

1)  небольш1е  участки,  не  превышающ1е  трудовой  нормы,  определяемой 
по  местнымь  услов1яиъ. 

2)  Городсшя  выгонный  земли,  а  равно  зеили,  принаддежащ1я  горо- 
дамъ,  м^стечканъ,  земствамъ,  учебнымъ  и  благотворительныиъ  учреще- 
В]ямъ9  поскольку  он!  непосредственно  служатъ  для  общественно-санитар- 
ныхъ,  учебныхъ  и  т.  п.  ц^лей. 

3)  Земли  подъ  усадьбами,  садами,  огородаии  (кром!  отдаваемыхъ  въ 
аренду),  искусственными  лесонасаждешями,  виноградниками,  хмельниками, 
питомниками  и  т.  п.,  за  исключешеиъ,  однако,  случаевъ,  когда  отчуждеше 
этнхъ  земель  необходимо  для  устранешя  вредной  черезполосицы. 

4)  Земли,  на  которыхъ  расположены  фабрично-заводск1я  или  сельско- 
хозяйственный проиышленныя  заведешя,  т.  е.  зеили  для  нихъ  технически 
необходимыя,  находящ1ЯСя  подъ  строен1ями,  складами,  сооружешями  и  пр. 
Но  земельныя  угодья,  обслужнвающ1Я  хозяйственный  потребности  зтихъ 
предпр1ят1й,  долашы  подлежать  отчуждешю  наравне  съ  другими  землями, 
лишь  съ  установден1еиъ  известнаго  порядка  и  последовательности  пере- 
хода ихъ  въ  государственный  зеиельный  запасъ. 

5)  Участки,  которые  центральнымъ  землеуешроительньсмъ  учре- 
ждетемъ  признано  будетъ  необходгиФымъ  сохранить  въ  виду  ихъ 
исключительнаго  характера  и  общеполезнаго  значешя. 

У1 — Земли  изъ  государственнаго  зеиельнаго  запаса  передаются  въ 
долгосрочное  пользоваше  на  срокъ,  установленный  подлежащими  учрежде- 
шями,  безъ  права  переуступки.  За  все  земли,  отводииыя  изъ  государ- 
ственнаго запаса,  взимается  плата,  размерь  которой  определяется  соответ- 


I 

I. 
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ственно  доходности  земель  и  сообразно   съ  общннъ  планонъ  земедьнаго 
обложешя. 

У II — Изъ  государственнаго  зенельнаго  запаса  отводятся  земли  сначала 
местному  малоземельному  и  безземельному  населешю,--завонъ  опред'Ьляетъ, 
тго  разумеется  подъ  м'кстнымъ  васелен1емъ.  За  удовлетворешемъ  потреб- 
ности м'Ьстнаго  населещя,  остающхяся  свободными  земли  государственнаго 
земельваго  запаса  предназначаются  для  переселенцевъ,  не  получившигъ 
вемельнаго  обезпечен1я  по  м^сту  прежняго  жительства. 

УШ— Въ  м^стностяхъ,  изобилующихъ  лесами,  оодъ  земельное  обезпе- 
чеше  землед^льцевь  могутъ  быть  обращаемы  л'Ъса,  не  имеющ1е  защитнаго 
и  водоохраннаго  значен]я.  Л'1са  въ  прочихъ  м'Ьстностяхъ  не  подлеясатъ 
отчужден1ю  и  остаются  въ  распоряжеши  государства  въ  т^хъ  разм'Ьрахъ, 
какъ  9то  требуется  нуасдою  населбн]я  въ  л'ксныхъ  матер1алахъ.  Порядовъ 
свабжен1я  населен1я  л'Ьсными  матер1алами  изъ  зтнхъ  л^совъ  опред'Ьляется 
оообыии  правилами. 

IX — Законъ,  установивъ  общ1я  основы  земельной  реформы,  долженъ 
допускать  со  стороны  м'Ьстныхъ  учреясдешй  представлен1я  о  н'Ькотороиъ 
вмдовзм'Ьнев1И  зтихъ  нормъ  согласно  съ  местными  условхмми,  но  съ  непре- 
м^ннымъ  сохранен1емъ  самой  основы  реформы — прочнаго  обезпечешя  землею 
землед'Ьльческаго  навелев1я  путемъ  обязательнаго  отчужден1я. 

X — Законъ  долженъ  установить  систеиу  и  порядокъ  учреждев1й — цен- 
тральваго  и  м'Ьстныхъ  для  подготовки  и  проведев1я  земельной  реформы. 
Учрежден1я  эти  должны  немедленно  приступить  къ  собиран1ю  и  разработк'Ь 
необходимыхъ  матер1аловъ,  им^Ья  въ  виду  положен1Я,  нормы,  установленныя 
закономъ,  и  стоя  въ  тесной  связи  съ  м'Ьстнымъ  населен1емъ. 

Предложенный  конститущонно-демократической  парт1ей  законо- 
проектъ  является  попыткой  компромисса  между  непримиримыми 
интересами  землевлад'Ьльцевъ  и  врестьянъ. 

Стремясь  расширить  крестьянское  землепользован1е,  к.-д.  пред- 
лагали так1я  услов1Я  отчужден1Я  земли,  которыя  не  могли  удовле- 
творить ни  пом'Ьщиковъ,  ни  крестьянъ.  Землевладельцы  вовсе  не 
склонны  были  принять  принудительное  отчужден1е  своихъ  земель, 
хотя  бы  и  „по  справедливой  оц'Ьнк'Ь'',  которая  сводилась  къ  пре- 
вращен1Ю  пом^щиковг  въ  пенс1онеровъ  государства.  Хотя  земле- 
влад'Ьльцы  по  проекту  к.-д.  получали  бы  безъ  хлопотъ  тотъ  же 
доходъ,  который  получаютъ  они  при  ведеши  своего  хозяйства,  но 
они  лишились  бы  не  только  политическаго  и  экопомическаго  вл1ян1я, 
которое  связано  съ  землбвлад'Ьн1емъ,  но  и  гЬхъ  доходовъ,  которые 
получаются  благодаря  ростовщичеству,  кабальной  аренд'Ь  и  проч. 

Съ  другой  стороны  крестьяне  и  демократия  л-Ьв-Ье  к.-д.  не 
могли  принять  этого  проекта  потому,  что  онъ  грозилъ  полнымъ 
финансовымъ  закабалешемъ  государства  пом'Ьщикамъ  и  даже  гро- 
зилъ финансовымъ  крахомъ.  Новый  долгь  на  н']^сколько  милл1ар- 
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довъ  рублей  при  полномъ  экономическомъ  разстройств'Ь  страны  не 
обЪщалъ  особенно  блестящихъ  аерспективъ  для  государственнаго 
хозяйства  страны,  особенно,  если  принять  во  внимаше,  что  кре- 
стьянство не  пожелало  бы  платить  столько^  сколько  необходимо 
для  удовлетворешя  пом^щиконъ.  Не  могли  же  помещики  сами 
себ1  платить  ренту, — она  должна  быть  выплачена  въ  конц'Ь  вон- 
цовъ  крестьянами  же  и  въ  такихъ  же  рааи'Ьрахъ,  въ  какихъ 
пом'Ьщики  получаютъ  доходъ  въ  настоящее  время. 

Кром'Ь  тогоу  передавая  отчуждаемый  огромный  земельный  фондъ 
въ  распоряжен1е  бюрокрапи  (землеустроительныя  комиссхи),  парт1я, 
въ  конц'Ь  концовъ,  передавала  въ  руки  бюрократ1и  все  д'Ьло  земле- 
устройства крестьянъ.  Вскор-Ь  сами  к. -д.  на  себ'Ь  испытали,  какъ 
бюрократ1я  относится  ко  всякимъ  попыткамъ  защиты  интересовъ 
демократ1и. 

Посл'Ь  выборгскаго  воззвашя  к. -д.  стали  осторожного.. .  не  въ 
своемъ  дов'Ьр1и  къ  бюрокрапи,  а  въ  защитЬ  интересовъ  демо- 
кратш... 

Аграрная  программа  ко'нстишуцгонныхъ-демократоеъ 
была  одной  изь  самыхъ  утопичеспихъ  программъ,   пред^ 
ешавленныосъ  въ  Государственную  Думу^  хотя  парт1Я  всегда 
считала    себя  наибол'Ье   реалистической.  Этотъ   выводъ    съ    пер* 
ваго   взгляда   кажется   парадоксомъ,  такъ   какъ   программа  была 
гораздо  ум'Ьренн'Ье,  ч'Ьмъ,  наприм'Ьръ,  программа  соц1алъ-демокра- 
товъ;  НО)  если  принять  во   внимаше  услов1я,  при  которыхъ  въ 
Росс1и  происходила  и  происходить  борьба  общественныхъ  силъ, 
то  такой  выводъ  явится  понятнынъ.  Бюрократ1я  и  землевлад'Ьльцы, 
интересы  которыхъ   она  представляетъ,  вовсе   не  склонны  посту- 
паться своими  интересами  даже  въ  т1^хъ  разм'Ьрахъ,  въ  какихъ 
предлагали  к.-д.  Очевидно^  что,  если  господами  положешя  и  оста- 
нутся землевлад'Ьльцы,  они  не  согласятся  на  „принудительное  от- 
чуждеше**  своихъ  земель  даже  по  ^  справедливой  оц'кнк'Ь''.  Если 
же  демократе  будетъ  или  была  бы  настолько  сильна,  что  могла  бы 
провести  свою  аграрную   программу,  то  программа   конститущон- 
0ыхъ  демократовъ  не  могла  бы  удовлетворить  демократхю  и  также 
не  была  бы  принята*  Проведете  въ  жизнь  ц'Ьликомъ  политиче- 
екнхъ  требовашй  даже  программы  конститущонныхъ  демократовъ 
предполагаетъ  такую   силу   демокрапи  и  безсилге  бюрократш  и 
классовъ  связанныхъ  съ  нею,  что  первая  (демокрапя)  ни  въ  како1гь 
ежуча'Ь  нб  могла  бы  допустить  образовашя  какого-то  новаго  класса 
пенс1оиеровъ  и  посадить  ихъ  себОЬ  на  шею,  какъ  таамдый  жар- 


—  294    — 

новъ,  который  ее  тотчасъ  же  утопидъ  бы.  Вырабатывая  свою 
демократическую  программу^  к. -д.  разсчитывали  на  силу  демокра- 
т1и,  но  не  разсчитали  того,  что  если  она  будетъ  сильна,  то  не 
поступится  своими  интересами  въ  пользу  землевлад'Ьльцевъ,  такъ  же 
какъ  посл^^дше,  пока  сильны,  не  захотятъ  принудительнаго  отчу- 
жден1я.  Такимъ  образомъ,  изложенная  программа  оказывается  не- 
лрхемлемой  ни  при  какихъ  услов1яхъ. 

Боясь  порвать  съ  крестьянствомъ  и  оттолкнуть  его,  парт1я  и 
по  настоящее  время  сохранила  супхественныя  черты  своей  аграрной 
программы  и  изложенный  соображешя  остаются  въ  сил%  и  теперь. 

Какъ  увидимъ,  проектъ  программы  сощалъ-демократовъ  не 
является  утопичнымъ  потому,  что  онъ  разсчитываетъ  на  осуще- 
стилете  аграрной  программы  при  поб'Ьд'Ь  демократш  и  считается 
только  съ  ея  интересами,  а  сл'Ьдовательно  и  является  для  нея 
прхемлемымъ  при  этомъ  условш. 

Аграрный  законопроектъ,  предложеиный  к. -д.,  не  могъ  удовле- 
творить трудовую  группу,  которая  стояла  ближе  и  считалась  больше 
съ  интересами  крестьянъ. 

Трудовая  группа  предложила  свой  проектъ,  подписанный  104 
членами  Государственной  Думы  и  состояпцй  изъ  сл&дующихъ 
пунктовъ: 


§  1. — Земельное  завонодательство  должно  стремиться  къ  тому,  чтобы 
установить  тав1е  порядки,  при  которыхъ  вся  земля  съ  ея  недрами  и 
водами  принадлежала  бы  народу,  прнчемъ  нужная  земля  для  сельскаго 
хозяйства  могла  бы  отдаваться  въ  пользован1е  только  тЬмъ^  кто  будетъ 
ее  обрабатывать  своимъ  трудомъ.  ВЛ  граждане  должны  ин^ть  равное 
право  на  такое  пользован1е  ею. 

§  2. — Съ  этою  ц'Ьлью  долженъ  быть  образованъ  общенародный  зе- 
мельный фондъ,  въ  который  должны  войти  всФ  казенный,  удельным,  каби- 
нетсв1Я,  монастырск1я  и  церковный  земли;  въ  тотъ  же  фондъ  должны  быть 
принудительно  отчуждены  помещичьи  и  проч.  частновладФльчесюя  занлиу 
посколько  разм'Ьры  отд'Ьльныхъ  владАшй  превышаютъ  установленную  для 
данной  местности  трудовую  норму. 

§  3. — Над'Ьльныя  земли  и  т4  Ш9%  частновлад'Ьльческихъ,  которым  не 
превышаютъ  трудовой  нормы,  остаются  за  теперешними  ихъ  влад^^льцамм^ 
во  должны  быть  приняты  законодательный  н^ры,  чтобы  предотвратить 
скопдеше  земель  выше  трудовой  нормы  въ  однФхъ  рукахъ  м  обезпечить 
н(»стеоенный  переходъ  ихъ  въ  общенародную  собственность. 

§  4* — Вознагражденге  за  принудительно  отчуждаемый  и  добровольно 
уступаемым  въ  общенародвый  фондъ  земли  частнаго  влад^н!я  должно  про- 
изводиться за  счетъ  государства.  Разм'Ьръ  этого  во8награжден1я  и  уело- 
В1я  его  уилаты,  а  также  тФ  случаи,  когда  земля  отчуждается  безвозмездно» 
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ногутъ  быть  опред'Ьлены  не  прежде,  ч'Ьмъ  этотъ  вопросъ  и  вся  аграрная 
реформа  будутъ  обсуждены  народонъ  на  н'Ьстахъ.  (Си.  §  18). 

§  5. — Продажный,  залоговыя  и  дарственный  сд'1лки  на  землю  (кромФ 
понненованныхъ  въ  §  7)  должны  быть  немедленно  пр1остановлены. 

§  6. — Земныя  н'Ьдры  и  воды,  если  таковыя  не  эксолоатяруются  въ 
настоящее  время  ихъ  влад'Ьльцамн,  должны  быть  объявлены  общевародной 
собственностью.  Порядовъ  отдачи  ихъ  въ  эксплоатащю  общественнымъ  учре* 
жден1ямъ  и  частнымъ  лицамъ  должевъ  быть  опред'Ьлвнъ  особымъ  вавономъ. 

§  7. — Порядокъ  перехода  въ  общенародную  собственность  т^хъ  земель- 
выхъ  н^^дръ  и  водъ  частнаго  влад'Ьшя,  который  уясе  находятся  въ  экспло- 
атащн,  а  также  земель,  находящихся  подъ  промышленными  заведен1ями  и 
поселен1ями,  долженъ  быть  ооред'Ьленъ  особымъ  закономъ.  До  перехода  же 
зтнхъ  имуществъ  въ  общенародную  собственность  права  влад'Ьльцевъ  на 
приростъ  ц'Ьнностк,  посколько  онъ  зависнтъ  не  отъ  ихъ  труда  и  капи- 
тала, а  отъ  общественныхъ  услов1й,  должны  быть  ограничены. 

§  З.^Изъ  общенароднаго  фонда  выд1(ляются  прежде  всег>  земли,  не« 
обходимый  для  государственныхъ  и  общественныхъ  надобностей,  ваковыя 
ооступаютъ  въ  в^Ьд'Ьте  подлежащихъ  общественныхъ  в  государственныхъ 
учреждешй. 

§  9. — Остальная  земля,  посколько  таковая  можетъ  служить  для  сель- 
скаго  хозяйства,  отдается  въ  пользоваше  всЬнъ  желающимъ  обрабатывать 
ее  своимъ  трудомъ,  причеиъ  въ  очереди  м'Ьстному  населешю  отдается  пре^ 
имущество  передъ  пришлымъ  и  землед'Ьльческому  передъ  не  зеилед'Ьльче- 
скимъ.  Во  всякомъ  случа'Ь,  каждый  трудяпцйся  нмФетъ  право  ва  усадебную 
оседлость  въ  той  м1Ьстности,  въ  которой  онъ  живетъ,  и  право  на  над'Ьлъ 
въ  той  гЬстности,  гд'Ь  им-Ьется  свободная  земля. 

§  10. — Над'Ьлен1е  землей  изъ  общенароднаго  фонда  производится  въ 
предФлахъ  трудовой  нормы,  причеиъ,  если  за  над'Ьлен1емъ  окажется  избы- 
токъ,  то  таковой  остается  въ  в^кден1и  государства  и  м1Ьстныхъ  обществен- 
ныхъ учрежден1й  въ  качестве  запаса  для  общественныхъ  надобностей  или 
на  случай  прироста  м-Ьстваго  населен1я,  а  также  для  над^клешя  переселен- 
цевъ  ивъ  другихъ  местностей. 

§  П. — Если  земли  для  над'Ьлен1я  всего  зенлед'1льческаго  населен1я 
данной  местности  не  хватить,  то  всЬ,  инеющ1е  менее  продовольственной 
нормы»  получаютъ  право  на  переселен1е  за  счетъ  государства  въ  т4  мест- 
ности импер1и,  где  въ  земле  имеется  избытокъ. 

§  12. — Въ  случае  изменен1я  хозяйственныиъ  услов1й  местности,  уста- 
новленная для  иея  трудовая  нориа  моясетъ  быть  пересмотрена  и  изменена, 
после  чего  овазавш1еся  у  отдельпыхъ  домохозяевъ  излишки  подлежать  от- 
чуждешю.  Равнымъ  образомъ,  при  изиенившихся  услов1яхъ  подлежитъ  пере- 
смотру и  продовольственная  нориа,  въ  зависимости  отъ  которой  будстъ 
находиться  право  на  переселен1е  за  счетъ  государства. 

§  13. — Подученная  отъ  народнаго  фовда  земля,  въ  случае  превра- 
щешя  хозяйства,  а  такаю  при  жедан1и  уменьшить  его  размеры,  подле- 
житъ возвращешю  въ  фондъ,  причеиъ  за  все  произведенный  на  ней  и  не 
использованным  улучшешя  выплачивается  вознаграждеше  за  счетъ  государ- 
ства. Переуступка  общенародной  земли  частнымъ  путемъ  вовсе  не  должна 
быть  допускаеиа. 
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§  14. — Поступивш1я  въ  над'Ьлъ  изъ  общенароднаго  фонда  земли  аод- 
лежатъ  особому  земельному  налогу,  который  долженъ  устанавливаться  въ 
соотв'Ьтств1и  съ  ихъ  вачествомъ  и  м'Ьстонаюжденхемъ  и  при  равныхъ  уело- 
В1яхъ  долженъ  быть  т^мъ  выше,  ч']^хъ  больше  разм'1^ръ  над'&ла. 

§  15. — Лицамъ,  получившимъ  землю  изъ  общео.роднаго  фонда  и  не 
им'Ёющнмъ  достаточныхъ  средствъ  для  обзаведешя  всЬиъ  необходинымъ 
для  хозяйства,  должна  быть  оказываема  помощь  за  счотъ  государства  въ 
форм*]^  ссудъ  и  П0С0б1Й. 

§  16. — Зав^^дывавхе  общенароднымъ  земельнымъ  фондомъ  за  исключе- 
Н1еиъ  земель^  им'Ьющихъ  общенародное  зничеп1е,  должно  быть  возложена 
на  м'Ьстныя  самоуправления,  избранный  всеобщимъ,  равнымъ,  прямыиъ  и 
тайнымъ  голосован! емъ,  который  въ  пред^^лахъ,  установленныхъ  закономъ, 
д^^йствуютъ  самостоятельно. 

§  17. — Для  подготовительныхъ  д1^йств1й  къ  земельной  реформ'Ь  и  для 
упорядочен1я  экономя ческихъ  отношен1й  въ  течен1е  пе!)в1одааго  времени 
должны  быть  учреждены  м1^стные  комитеты:  губернск1е,  у'1^здные  и  во- 
лостные (или  друпе  соотв*тствующ1в  имъ  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ).  Коми- 
теты должны  быть  избраны  посредствомъ  всеобщаго,  прямого,  равнаго  м 
тайнаго  годосовашя. 

§  18. — На  комитеты  должно  быть  возложено: 

а)  организовать  свободное  и  широкое,  при  участ1и  всего  населешя 
обсуждение  общихъ  основан1й  и  вс']&хъ  подробностей  аграрной  реформы. 

б)  привести  въ  известность  количество  и  распред'Ьлеп^е  земли,  а  также 
численность  и  составъ  нуж/^ающагося  въ  земл^  наседешя;  проектировать 
соотв'Ьтствующ1я  м^стнымъ  услов1ямъ  трудовыя  и  продовольственный  нормы 
и  выработать,  прим'бнитедьно  къ  м']&стнымъ  уолов1ямъ,  планъ  проведен1Я 
реформы; 

в)  устанавливать,  впредь  до  осуществлен1Я  реформы,  арендння  ц^ны» 
заработную  плату,  продолжительность  рабочаго  дня  и  друг!я  отношенья 
между  землевлад']^льцами  и  трудящимися,  въ  случа'Ь  споровъ  и  недоразу- 
м^^н1й  между  ними. 

.  §  19.—0рганизац1я  м'Ьстныхъ  комитетовъ  и  планъ  ихъ  д'Ьйств1й  дол* 
жны  быть  опред'Ьлены  закономъ. 

§  20. — Выборы  въ  м'Ьстные  комитеты,  а  также  обсуждеше  аграрной 
реформы  на  м'Ёстахъ  должны  происходить  при  непрем'Ьнномъ  услов1И  полной 
свободы  и  личной  неприкосновенности. 

Предложенный  трудовой  группой  аграрный  законопроектъ  бол^Ье 
демократиченъ,  ч4мъ  проектъ  к. -д.,  но  отличался  другимъ  недо- 
статкомъ:  онъ  является  отражен1емъ  креапьянскаго  романтизма. 
Крестьяне  плохо  разбираются  въ  законахъ  развит1я  народнаго 
хозяйства  и  формы  хозяйства  ииъ  представляются  нормальными 
только  так1я,  как1я  им^ютъ  крестьяне.  Мы  уже  указывали,  что 
въ  центральномъ  землед4льческомъ  рахон*,  гд4  преобладаетъ  сред- 
нее землевлад'Ьн1е,  продовольственное  хозяйство  держится  наибол'Ье 
Ц'Ьпко  за  пом1^щичьн  земли,  которыя  арендуетъ.) 
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Представители  центральнаго  землед'Ьльческаго  рахона  и  выра- 
ботали аграрную  программу  для  всей  Росс1и  сообразно  съ  т^ми 
понят1ями,  который  сложились  о  ХОЗЯЙСТВ'^  и  государствть  въ 
этомъ  рахон'Ь. 

Представляя  весь  хозяйственный  строй  Росс1и  въ  демокра- 
тическомъ  государстве  въ  вид^  ряда  мелкнхъ  трудовыхъ  продо- 
вольственныхъ  хозяйствъ,  одинаково  экономически  обезнеченныхъ, 
крестьяне  и  представляли  себ'Ь  государство  въ  будущемъ,  какъ 
мужицкое  царство,  гд*  государственная  власть  будетъ  отражать 
интересы  мелкаго  продовольственнаго  хозяйства  и  пещись  только 
объ  немъ.  Поэтому  трудовики  безбоязненно  передавали  вс*  отчуж- 
даемыя  земли  въ  руки  государства  для  справедливаго  распред^- 
летя. 

Наряду  съ  представителями  крестьянскаго  романтизма  въ 
Государственной  Дум*  были  щь)1,С1г,вятеля  революцгоннаго  роман- 
тизма. 

Посл^дше  всегда  свои  стремлен]Яу  свои  идеалы  склонны  припи- 
сывать народной  массЬ.  Соц.-револющонеры,  стремясь  совершенно 
уничтожить  земельную  собственность,  думали  и  думаютъ,  что  и 
весь  ^народъ'%  всЬ  крестьяне,  за  исключешемъ  кулаковъ,  разд^- 
ляютъ  эти  взгляды.  Трудовики,  стоя  ближе  къ  крестьянамъ  и  лучше 
зная  ихъ,  оставляютъ  надЪльныя  земли  за  нхъ  теперешними  вла- 
д1^льцами  и  такимъ  образомъ  фактически  не  стремились  ввести 
уравнительнаго  землепользовашя  для  всЬхъ:  ибо,  если  оставить  на- 
делы за  ихъ  владельцами,  то  въ  общественномъ  распоряженш 
останутся  только  земли,  отчужденныя  отъ  землевладельцевъ,  казны, 
удЪла  и  проч.  А  во  многихъ  м^стахъ  такихъ  земель  совсбмъ 
н^тъ.  Соц.-револющонеры  не  удовольствовались  проектомъ  трудо- 
виковъ  и  представили  свой,  первый  параграфъ  котораго  гласитъ: 
„Всякая  частная  собственность  на  землю  въ  предЪлахъ  Росс1й- 
скаго  Государства  отныне  совершенно  уничтожается^.  За  этнмъ 
главнымъ  пунктомъ  сл^дуютъ  параграфы: 

§  2.  Вся  земля  съ  ея  недрами  и  водами  объявляется  общеб  собствен* 
ностью  всего  населеи1я  Росс1бскаго  Государства. 

§  3.  ВсЬ  росс1йсЕ1е  граждане  и  гражданки   им'1ютъ  равное  право  на 

П0ЛЬ80ВаН1е: 

а)  землею  для  заняпя  сельс&имъ  хозяйствомъ; 

б)  участками  для  постровки  жялыхъ  домовъ,  ховяйственныхъ  построекъ, 
а  также  фабрикъ,  заводовъ»  мастерскихъ  и  т.  д.; 

в)  всЬиъ  матер1ало11ъ,  необходимымъ  для  постройки  и  отоплен1Я. 
11римп>чан%е.  Веб  граждане  и  гражданки  ии^ютъ  одинаковое,  равное 

право  принимать  у^аст1е  въ  р-Ьшепк.  какъ  добывать  и  распределять  кежду 
гражданами  и  всЬ  друг1я  богатства  земли. 
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§  4  а)  Народная  власть,  избранная  всеобщинъ,  пряиыиъ,  равнымъ  и 
тайныиъ  голосовав1емъ  безъ  ра8лич1я  пола,  ъ^уы  и  народности,  устав а- 
вливаетъ  подробные  законъ  о  пользовав1и  землею  и  вс^ии  ея  благами; 

б)  Народная  власть  наблюдаетъ  за  т'Ьмъ,  чтобы  установленные  ею 
земельные  порядки  не  нарушались. 

За  этнмъ  же  наблюдаютъ  м'Ьстныл  самоуправлешя,  выбранныя  вс^мъ 
насе1ев1емъ  области,  округа  и  у^зда  безъ  различ1я  пола,  в'^^ры  и  народно- 
сти, посредствомъ  всеобщаго,  прямого,  равнаго  и  тайнаго  голосован1я; 

в)  Они  же  охраняютъ  богатства  зеыли  отъ  напрасной  траты  и  забо- 
тятся о  ^1умножен1н  богатствъ  земли. 

§  5.  Народное  правлен1е  п  местный  зеиства  распоряжаются  по  сл'Ь- 
дующимъ  основнымъ  праввламъ: 

а)  никакая  власть  не  ив1']^етъ  права  мешать  отд']^льнымъ  гражданамъ, 
общинамъ  и  товариществамъ  устраивать  для  себя  такхе  порядки  пользо- 
вашя  землею,  которые  они  считаютъ  лучшими,  если  только  эти  порядки 
не  варушаютъ  общато  закона  и  не  вредятъ  другимъ; 

б)  для  избйжан1я  безполезной  чиновничьей  волокиты,  вс^  д'1^ла,  важныя 
только  для  одного  уЬзда,  округа  или  области,  р'Ъшаются  на  м'Ьстахъ: 

в)  только  т%  Д'Ьла,  который  важны  для  всего  государства,  а  также  и 
тЬ,  который  не  могутъ  быть  справедливо  р'Ъшены  на  м'Ьстахъ,  р'Ъшаются 
народнымъ  правлен1емъ. 

О  Т  Д  Ъ  Л  Ъ    П. 
Звмельныя  права  Россгйскылъ  гражданг. 

Часть  X  Пользован1е  землей  для  седьско-хозяйственныхъ  промысловъ. 

§  1.  Вс':!^  граждане  и  гражданки  могутъ,  по  желанхю,  получать  въ  поль- 
зоваше  землю  или  на  срокъ,  или  беасрочно. 

Примпчанге»  Бъ  посл']Ьднемъ  случа'Ъ  наделы  могутъ  передаваться  но 
насл'Ъдству  до  т^хъ  поръ,  пока  земство  или  народное  правяеше  не  най- 
дутъ  нужнымъ  ограничить  таковое  для  пользы  всего  народа  или  на  пользу 
бол'Ье  нуждающихся. 

§  2.  Каяиый  им'Ёетъ  право  получить  въ  пользован1е  столько  земли» 
чтобы  за  уплатой  поземельваго  налога  осталось  достаточно  для  здоровой 
жизни  его  и  его  семьи  (потребительная  норма  над'Ьла). 

Прштчанге.  Если  кто-либо  изъ  гражданъ  имФетъ  постоянный  зарабо- 
токъ  на  сторон'Ь,  то  ему  прирезывается  земли  приблизительно  столько, 
чтобы  дохода  отъ  нея  вм^ст'Ь  съ  заработкомъ  на  стороне  хватило  для 
уплаты  земельнаго  налога  и  здоровой  жизни  его  семьи.  Бели  кто-нибудь 
теряетъ  подсобный  зарабитокъ  или  захочетъ  кормиться  съ  одной  земли, 
то  ему  прнргЬзывается  земли  до  полнаго  потребительваго  над'Ьла. 

§  3.  Никто  не  им'Ьетъ  права  им^ть  въ  пользован1и  земли  больше,  ч'Ьмъ 
онъ  можетъ  обработать  вм'Ьст^  съ  своей  семьей  безъ  наемныхъ  рабочихъ 
(трудовая  норма  над-^ла). 

Примтьнанге.  Т^  семьи,  который  временно  по  какому-нибудь  случаю  не 
смогутъ  вести  самостоятельно  хозяйства  (наприм'^ръ,  если  работникъ 
уйдетъ  въ  солдаты,  забол'Ьетъ,  умретъ  или  М1ръ  назначить  его  на  какую- 
нибудь  М1рскую  службу  п  т.  в.),  сохраняютъ  за  собой  право  на  над'Ьдъ. 

§  4.  Землю  нартзывають  всякому,  кто  пожелаетъ,  по  возможности  со- 
образно съ  т^мъ,  сколько  земли  и  какая  земля  требуется  для  его  промы- 
сла: землед^л!»,  садоводства^  скотоводства  и  т.  д. 

§  5.  11ользован1е  землей  устраивается  на  сл'Ьдующихъ  основашяхъ: 

а)  Земельный  общества,  которыя  владели  землей  совместно  и  ноже- 
лаютъ  оставить  аемхю  въ  общемъ  пользовавхи,  получаютъ  общ1й  над^лъ 
и  сами  перед^лаютъ  землю,  какъ  р^шатъ!  между  отд'Ьльными  хозяевами. 
Общины,  получивпия  общ1й  алА^лъ,  обязаны  производить  поравнен1я,  таобы 
не  было  у  какихъ-нибудь  хозяевъ  земли  меньше,  ч^мъ  нужно  для  здоро- 
вой жизни,  или  чтобы  кто-нибудь  не  нм'Ьлъ  больше,  ч^мъ  можетъ  обрабо- 
тать самъ  безъ  наемныхъ  раоочихъ.  Если  въ  общине  не  выйдетъ  согла- 
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шен1я  объ  уравнительномъ  передать,  то  уравнеше  дйаетъ  низшее  земство 
(мелкая  земская  единица). 

б)  По  такимъ  же  правиламъ  получаютъ  общ!!  над^лъ  и  гЬ  отд'1льныв 
граждане,  которые  пожелаютъ  получить  землю  для  пользован1я  въ  обпцй 
над'Ьлъ. 

в)  Общ1й  вад'Ьлъ  нарезается  и  т^мъ  граждавамъ,  которые  пожелаютъ 
совм'Ьстно  обрабатывать  землю  и  вести  общее  хозяйство  артелями  съ  ура- 
вннтельнымъ  д'Ьлежемъ  всего  того,  что  получаютъ  отъ  земли. 

г)  Всяк1й,  кто  влад'Ьлъ  отд'бльнымъ  участкомъ  земли  (над-бльной, 
выкупленной  и  купчей),  если  пожелаетъ,  наделяется  особо,  въ  личное 
лользовав]е. 

д)  Также  отдельно,  если  пожелаютъ,  могутъ  наделяться  и  безземельные. 

е)  Если  кто-либо  выходитъ  изъ  общины,  то  съ  ея  соглас1я  можетъ 
получить  въ  пользоваше  особый  участокъ  ивъ  общинной  земли.  Въ  случае 
несоглас1я  на  то  общины,  ему  отводится  отдельный  участокъ  въ  другомъ 
месте.  Если  же  въ  общинъ  часть  гражданъ  (примерно  четверть,  а  въ 
большихъ  общинахъ,  примерно,  не  менее  двадцати)  пожелаетъ  выйти  изъ 
общины,  то  община  обязава  выделить  имъ  при  переделе  столько  земли, 
сколько  на  нихъ  приходится,  при  чемъ  землю  обязаны  выделять  такъ, 
чтобы  никто  не  былъ  обижееъ.  Если  выделев1е  не  устраивается  полюбовно» 
то  дело  решаетъ  уездное  земство. 

§  6.  Никто  не  можетъ  сдавать  землю  въ  аренду.  Те  семьи,  который 
по  какому-нибудь  случаю  не  смогутъ  вести  самостоятельно  хозяйства» 
могутъ,  по  желан1ю,  передавать  наделъ  въ  общества,  артельныя  товари- 
щества или  земства  за  плату^  которую  устанавливаетъ  общество,  артельное 
товарищество  или  земство.  Когда  впоследствхи  семья  сможетъ  сама  вести 
хозяйство,  то  наделъ  ей  возвращается  обратно.  Если  же  какая-нибудь 
семья  не  будетъ  пользоваться  своимъ  наделомъ  долго  (примерно  более 
двенадцати  летъ),  то  ей  могутъ  дать  вместо  прежняго  и  другой  наделъ 
въ  другомъ  месте,  где  будетъ  обществу  удобнее. 

§  7.  Каждый,  кто  пользуется  наделомъ,  обязанъ  платить  за  него  на- 
логь,  устанавливаемый  народной  властью  и  земствами.  Налогъ  устанавли- 
ваютъ  смотря  по  тому  чистому  доходу,  который  приносить  земля. 

11римпчаи%е.  Граждане,  живущ)е  отъ  земли,  не  должны  платить  дру- 
гого налога,  какъ  съ  земли.  Процентъ  обложсв1я  не  долженъ  быть  высо- 
кимъ.  Броме  этого  налога  не  можетъ  быть  никакого  другого  налога  съ 
земли.  Народное  правительство  можетъ  повышать  налогъ,  если  доходъсъ 
земли  становится  больше,  съ  такимъ,  однако>  расчетомъ,  чтобы  успелъ 
окупиться  расходъ  на  улучшеше  земли  и  хозяйства.  Если  же  временно 
доходъ  съ  земли  уменьшается,  то  уменьшается  и  налогъ. 

§  8.  Чтобы  каждый  желаюпЦй  трудиться  на  земле  действительно  могъ 
лольвоваться  землей,  народнымъ  правлеи1емъ  и  земствами  выдаются  за 
дешевый  процентъ  деньги  въ  заемъ,  а  въ  некоторыхъ  случаяхъ  въ  без- 
илатную  ссуду  для  нуждъ  хозяйства  и  устраивается  всеобщее  страхован1е 
хозяйствъ  отъ  всякихъ  несчастныхъ  въ  нихъ  случаевъ  (пожаровъ,  паде- 
жей скота,  неурожаевъ^  болезней  и  смерти  работниковъ  я  т.  д.).  Эту  по- 
мощь могутъ  получать  все,  кто  пользуется  земельнымъ  наделомъ. 

Чает%  11.  Поль80ван1е  усадебными  участками,  матер1алами  для  по- 
строекъ  и  топлива,  рыболовными  и  охотничьими  угодьями  и  т.  п.  и  не^ 
драмн  земли. 

§  1.  Все  граждане  и  гражданки  могутъ  получать  въ  безсрочное  поль- 
зоваше усадебные  участки  известнаго  размера  для  всякаго  рода  жилыхъ 
и  хозяйствевныхъ  построекъ. 

1Трим9ьчан1е,  Усадебные  участки  по  общей  норме  и  съ  обложенхемъ 
общимъ  налогомъ  отводятся  вне  поселен1й  и  при  мелкихъ  поселешяхъ. 
Въ  селен1яхъ  же  крупнаго  размера,  а  также  въ  местностяхъ,  где  почему- 
либо  земля  особенно  дорога,  усадебные  участки  могутъ  отводиться  въ  умень- 
шеаиомъ  размере,  за  увеличенную  плату  и  вообще  на  особыхъ  услов1яхъ» 
устанавливаемыхъ  земствами  и  городами. 

§  2.  Все  граждане  и  гражданки  имеютъ  право  на  получеше  матерха- 
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ловъ  для  построевъ  и  отопленхя  въ  разх^рахъ  своихъ  нуждъ  на  условтяхъ, 
опред'Ьляемыхъ  народны мъ  правлеа1емъ  и  зенстваия. 

Прилиьчапле.  Эти  матер1алы,  или  добываются  самими  гражданами  съ 
отведенныхъ  имъ  над^довъ,  или  доставляются  народныиъ  правленхемъ  и 
земстваии,  зав'Ьдующнми  наибол^^е  важными  и  крупными  изъ  нихь  (каковы: 
больга1е  л'1са,  круоныя  залежи  угля,  ц'|1нныя  каменоломни  и  т.  и.)- 

§  8.  Вс^  граждане  и  гражданки  им'Ьютъ  право  на  рыбную  ловлю  и 
охоту,  а  также  на  сборъ  дикпхъ  плодовъ  и  т.  и.  ио  нравнлаиъ  и  условхяхъ» 
устав авливаемыхъ  народ нымъ  правлен1еиъ  и  земствами. 

Примгьчаиге,  Народное  правлеше  и  земства  опред'Ьляютъ  т-Ь  изъ  этнхъ 
лромысловъ,  которыми,  въ  виду  ихъ  важиости  и  ценности,  они  »ав'Ьдуютъ 
непосредственно,  и  устанавлпваютъ  правила  для  сбережен1я  и  пр1умножеи1я 
рыбы,  дичиу  дикихъ  илодовъ  и  т.  и.  и  правила  для  уравнительнаго  ими 
пользован1я. 

§  4.  ВсЬ  граждане  и  гражданки  им'Ьютъ  равныя  права  въ  л.'ЬлЪ  распоря- 
жешя  и  пользования  всЬин  богатствами,  добываемыми  изъ  н'^дръ  земли. 

Примгьчанге.  Народное  правлев1с  и  земства  непосредсгвеннозанЬдують 
важн'ЁПшимн  промыслами  добывающей  промышленности  (каковы:  уголь- 
выя  копи,  руды,  нефть,  соль  и  т.  п.).  Мен-Ье  значительные  промыслы  оста- 
вляются въ  польвован1е  отд^льнымъ  граждавамъ,  обп^инамъ  и  товарище- 
ствамъ  на  услов1яхъ,  устанавливаемы^хъ  народнымъ  правлешемъ  и  зем- 
ствами. 

Романтикъ,  какъ  изв'Ьстно,  о4ень  не  любитъ  вид1^ть  дМствитель* 
ноеть  такой,  какова  она  есть.  Въ  приведенной  программе  эта 
боязнь  взглянуть  на  Д'Ьйствительность  и  назвать  вещи  своими  име- 
нами особенно  р'Ьзко  бросается  въ  глаза.  Проектъ  даже  не  р'Ь- 
шается  назвать  государственную  власть  своимъ  именемъ  и  совер- 
шенно ея  не  упоминаетъ,  а  говорить  только  о  „народной  власти **, 
какъ  будто  эта  боязнь  назвать  государственную  власть  можетъ  ее 
уничтожить. 

Если  вскрыть  романтическую  фразеолопю,  то  программа  можетъ 
быть  формулирована  такъ:  „всякая  частная  земельная  собствен- 
ность въ  Росс1и  уничтожается  и  передается  государству. 

Плодомъ  револющоннаго  романтизма  является  большая  часть 
пунктовъ  программы  въ  род'Ь  того,  что  „всгъ  граждане  и  граж- 
данки могутъ  по  желашю  получать  въ  пользоваше  землю  или  на 
срокъ  или  безсрочно''  и  т.  п.  Еакъ  совм^Ьстить  безсрочное  поль- 
зоваше землею  съ  желашемъ  всякаго  ее  получить,  катсь  реали- 
зовать это  право  „всякаго'' — на  это  отв'Ьта  программа  не  даетъ, 
хотя  обстоятельно  описываетъ  будупця  формы  зешепользовашя. 
Программа  совершенно  не  считается  ни  съ  географ1ей  (съ  разм^Ь- 
рами  земельнаго  фонда),,  ни  съ  интересами  отд'Ьльныхъ  районовъ 
и  отд'Ьльныхъ  группъ  населешя,  ни  съ  наличностью  экономиче- 
екаго  неравенства  и  является  типичнымъ  образцомъ  револющон- 
ваго  романтизма,  очень  близкаго  къ  романтизму  народниковъ 
70-хъ  годовъ. 
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Сощалъ-демократическая  группа  выставила  сд'Ьдующхя  основныя 
положешя,  изъ  которыхъ  должна  исходить  аграрная  реформа^). 
,,Для  облегчен1я  положешя  землед'Ьльческаго  населешя  въ  Росс1и, 
для  уничтожёшя  кабалы  въ  деревне''  должны  быть  поставлены 
въ  основу:  „1)  Упичтоженге  всякихъ  сттъсненгй  крестьянь 
€Ъ  распоряженги  ихь  земельной  собственностью,  поскольку 
эти  ст^^снен1я  вытекали  изъ  сословной  обособленности  крестьянства. 
Такъ  какъ  крои'Ь  крестьянской  мелкой  собственности  останутся  и 
друпя  формы  землевлад'Ьн1я  (городсшя  земли,  усадебный  м^Ьста 
горожанъ  и  сельчанъ  и  т.  д.),  то  ограничен1я  въ  распоряжеши 
крестьянскими  землями  могутъ  быть  лишь  одинаковый  съ  ограни- 
чешями  другихъ  собственниковъ  и  ихъ  товариществъ  и  лишь  въ 
общественныхъ  интересахъ.  2)  Отчужденге  беаъ  выкупа  цер- 
ковныхЪу  монастырскихь,  удгьльныхь  и  ка&инетакихь  зе- 
мель и  передача  ихъ,  а  равно  и  казепньшь  земель  крупнымъ 
органамъ  мгьстнаго  самоуправленгя.  Такъ  какъ  значительная 
часть  уд'Ьльныхъ  кабинетскихъ  и  государственныхъ  земель  еще  не 
заселены  и  могутъ  составить  земельный  фондъ  для  переселен- 
цееъ,  то  незанятыя  м1Ьстнымъ  населенхеиъ  земли,  а  также  л'Ьса  и 
воды,  им'Ьющ1е  общегосударственное  значеше^  должны  быть  оста- 
влены во  влад'Ьши  демократическаго  государства.  3)  На  такомъ  же 
начал*,  т.  е.  безъ  выкупа,  должны  быть  отчуждены  частно^ 
владтьльческгя  земли  (кромгъ  мелкаго  землевладгьнгя  и  на^ 
дгьльныхъ  земель)  и  переданы  демократическому  мтьстному 
самоуправленгю.  При  этомъ  депутаты  отъ  всего  населен1я,  из- 
бранные въ  органы  м^Ьстнаго  самоуправлен1я  на  основанш  всеобщаго, 
равнаго,  прямого  и  тайнаго  голосовашя,  должны  р'Ьшить  и  вопросъ 
о  томъ,  выше  какихъ  разм'Ьровъ  земельные  участки  въ  каждой 
области  должны  подлежать  конфискащи.  4)  Т'Ь  же  органы  м'Ьстнаго 
самоуправлен1я  должны  решить  и  вопросъ  о  томъ,  какъ  населен1е 
будетъ  пользоваться  землями,  перешедшеми  въ  общественное  рас- 
поряжеше.  5)  Уравнен1е  въ  правахъ  всЬхъ  гражданъ,  уннчтожеше 
С0СЛ0В1Й  и  приписки  къ  нимъ  т'Ьмъ  самымъ  даетъ  право  каждому 
гражданину  поселяться  въ  каждой  м'Ьстности,  принимать  участ1е 
въ  Д'Ьлахъ  органовъ  м']^стнаго  самоуправлен1я,  а  сл'Ьдовательно,  и 
въ  распоряжеши  принадлежащими  самоуправленш  землями  и  въ 
опред'Ьлен1и  услов1й  пользован1я  ими.  Представляя  изложенныя 
начала,  какъ  основы  аграрной  реформы,    сощалъ-демократическая 

*)  Этотъ  проектъ  соцхалъ-демократы  не  успели  внести  въ  первую  думу 
и  онъ  бы1ъ  представлевъ  лишь  въ  думу  » второго  созыва**. 
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фракщя  Государственной  Думы  находить  необходимымъ  предва- 
рительное обсуждеше  земельнаго  вопроса  населешемъ  на  вгЬстахъ 
при  посредетв'Ь  избранныхь  всгьмъ  населенгемъ  лиъстныхъ 
комитетовъ** . 

Это  требоваше  предварительнаго  обсужден1я  вопроса  на  втЬ- 
стахъ  въ  комитетахъ  выставляется  большинствомъ  членовъ  Государ- 
ственной Думы,  конститущонными  демократами,  народническими 
фракщями  и  соц1алъ-демократами.  Но  конститущонные  демократы 
предлагаютъ  образовать  комитеты  изъ  чиновниковъ  съ  участхемъ 
представителей  отъ  крестьянъ  и  пом^щиковъ  въ  равномъ  числ'Ь, 
между  т^Ьмъ  какъ  народники  и  сощалъ-демократы  требуютъ  избрашя 
комитетовъ  на  основ'Ь  всеобщаго  и  равнаго  избирательнаго  права. 
Л-Ьвыя  партш  выдвигаютъ  это  требованхе  потому,  что  въ  настоя- 
щее время  органы  м'Ьстнаго  самоуправлешя  избираются  почти 
исключительно  номерщиками. 

Итакъ,  крестьянское  движенье  побуждало  не  только  предста- 
вителей рабочихъ  и  крестьянъ,  но  депутатовъ  всЬхъ  лЪвыхъ  парт1й 
и  центра  требовать  принудительнаго  отчуждешя  крупнаго  и  сред- 
няго  землевладе^Н1я.  Первая  Государственная  Дума  подавляющимъ 
большинствомъ  высказалась  за  принудительное  отчуждеше,  не 
предрешивши  формъ  и  размЬровъ  отчужденхя. 

Для  правительства,  которое  опирается  на  крупное  землевла- 
д'Ьше  и  защищаетъ  его  интересы,  борьба  Государственной  Думы 
за  землю  казалась  особенно  опасной.  Все  больш1е  и  больш1е  слои 
населешя  обращали  свои  взоры  на  Государственную  Думу  съ 
надеждой,  что  она  избавить  ихъ  отъ  гнета  пом'Ьщиковъ  и  бюро- 
крате... 

Правительство  со  своей  стороны  употребляло  всЬ  усил1я,  чтобы 
Государственная  Дума  признала  удовлетворительными  мЪропрьяпя 
въ  области  аграриаго  вопроса.  Еще  до  созыва  Думы  операши 
крестьянскаго  банка  были  расширены,  и  главноуправляюпцй  мини- 
стерства землед'Ьл1я  и  товарищъ  министра  внутреннихъ  д'Ьлъ 
употребляли  все  свое  краснор'Ьч1е,  чтобы  доказать  целесообразность 
правительственной  программы  и  несостоятельность  программы  кон- 
ститущонныхъ  демократовъ  и  болЪе  л'Ьвыхъ  парт1й.  Аграрный 
вопросъ  обсуждался  въ  засЬдашяхъ  Государственной  Дувш  до 
еамаго  ея  закрытая. 

Въ  отв'Ьтъ  на  адресъ  Государственной  Думы,  въ  которомъ 
указывалось  на  необходимость   принудительнаго  отчужден1Я  помеь- 
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щичьихъ  земель,   правительство  въ  своей   декларащи   отделалось 
крайне  неопред']^леннымъ  и  мало  об'Ьщающимъ  отв'Ьтомъ: 

„Уравнен1б  крестьянъ  въ  ихъ  гражданскихъ  и  полвтическихъ 
правахъ  съ  прочими  сослов1ями  отнюдь  не  должно  лишить  госу- 
дарственную власть  права  и  обязанности  выказывать  особую  за- 
ботливость къ  нуждамъ  землед'Ьльческаго  крестьянства.  М'Ьропр1ЯТ1я 
въ  этой  области  должны  быть  направлены  какъ  къ  улучшенхю  условхй 
крестьянскаго  землепользовашя  въего  существующихъ  границахъ, 
такъ  и  къ  увеличешю  площади  землевлад^шя  малоземельной  части 
населешя  за  счетъ  свободныхъ  казенныхъ  земель  и  прюбр'Ьтешемъ 
частновлад'Ьльческихъ  земель  при  сод'Ьйств1и  крестьянскаго  позе- 
медьнаго  банка''. 

^^Предстоящее  въ  семъ  отношеши  для  государства  поле  дея- 
тельности обширно  и  плодотворно.  Подъемъ  сельско-хозяйствен- 
наго  промысла,  находящагося  нын'Ь  на  весьма  низкой  ступени 
развит1я,  увеличитъ  разм-Ьры  производства  страны  и  т'Ьмъ  воз- 
высить уровень  общаго  благосостоян1я.  Громадный  пространства 
пригодной  для  обработки  земли  нын'Ь  пустуютъ  въ  аз1атскихъ 
владМяхъ  имперш.  Развит1е  переселенческаго  д'Ьла  составить  въ 
виду  этого  одну  изъ  перв'Ьйшихъ  заботъ  сов'Ьта  министровъ''. 

При  обсуждеши  аграрнаго  законопроекта  главн.  управл. 
мин.  землед'Ьл1я  Стишинск1й  убедительно  доказывалъ,  что 
если  помещичьи  земли  попадутъ  въ  крестьянск1я  руки,  то  и 
крестьяне  разорятся  и  ^для  государства  это  будетъ  тяжелымъ 
испытанхемъ''. 

Стшпинск1й  доказывалъ,  что  для  крестьянъ  тяжело  будетъ 
платить  выкупные  платежи.  Изъ  этого  вытекалъ  логическ1й  выводъ, 
что  и  ,  справедливая  оценка''  проекта  кадетовъ  еще  высока,  но 
правительство  делало  другой  выводъ  и  находило,  что  покупки 
черезъ  крестьянск1й  банкъ  по  вдвое  бол^е  высокой  ц^не  для 
крестьянъ  будутъ  мен^е  обременительны. 

Безпощадная  критика  депутатами  рЪчей  правительственныхъ 
ораторовъ,  вниман1е  всего  населешя  къ  деятельности  думы  и  со- 
чувств1е  ей,  выяснившаяся  для  правительства  невозможность  войти 
съ  думой  въ  соглашен1е  и  сознаше  своей  силы,  а  главнымъ  обра- 
зомъ  возможность  сделать  за  границей  заемъ  безъ  соглас1Я  Госу- 
дарственной Думы  —  побудили  правительство  разогнать  думу  и 
законодательствовать  безъ  нея,  назначивши  созывъ  2-й  Государ- 
ственной Думы  на  начало  следующаго  года. 

Поводомъ  для  разгона  Думы  послужило  обращеше  ея  къ  на- 
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роду,  которое  было  составлено  въ  ответь  на  „правительственное 
сообщен1е''.  Въ  посд^^днемъ  об'Ьщалась  передача  малоземельнымъ 
крестьянамъ  на  выгодныхъ  для  нихъ  услов1яхъ  всЬхъ  годныхъ 
для  землед'Ьл1я  казенныхъ  земель,  сод'Ьйств1е  крестьянскаго  банка, 
организащя  землеустроительныхъ  комиссШ  и  т.  п. 

Въ  своемъ  обращен1и  къ  народу,  предлоакевномъ  кадетскимъ 
большинетвомъ,  Государственная  Дума,  предлагая  мирно  и  спокойно 
ожидать  результатовъ  ея  деятельности^  знакомить  со  своей  работой 
по  аграрному  вопросу.  Этого  повода  оказалось  достаточно,  чтобы 
да  распустить"  думу... 


ГЛАВА  ХХШ. 

Крестьянское  движен1е  весной  и  лЪтоиъ  1906  г. 

Жесток1я  репрессш,  ш)следовавш1я  за  массовымъ  движешемъ 
крестьянъ  въ  октябре-ноябре  м^с,  не  могли,  разумеется,  успо- 
коить крестьянъ,  но  заставили  ихъ  задуматься.  Крестьяне  уви- 
дели, что  добиться  земли  не  такъ  легко,  какъ  сначала  казалось, 
и  крестьянская  мысль  начинаетъ  упорно  работать  и  искать  вы- 
хода въ  другихъ  формахъ  борьбы. 

Оь  другой  стороны,  жестошя  расправы  карателей  вызывали  у 
крестьянъ  озлоблен1е  и  все  чаще  и  чаще  стали  случаться  столкно- 
вен1я  съ  полишей,  казаками  и  др.,  вызываемый  торжествующей 
реакщей.  Озлоблеше  населешя  будетъ  понятно,  если  принять  во 
вниман1е  ту  безчеловечную  жестокость,  которую  проявляли  » усми- 
рители'', местами,  впрочемъ,  после  „усмирен1я''  наступала  ти- 
шина... могилы.  Такъ  ^Новое  Вр.''  сообщаетъ  взъ  Митавы:  „Аре- 
стовъ  отрядомъ  (усмирителей)  не  делалось  и  пойманные  тутъ  же 
разстреливались.  Мера  эта  вооч1Ю  (!)  даетъ  хорошге  (!)  резуль- 
таты, и  въ  той  местности,  где  она  применялась,  становится  тихо''. 
Но  такъ  какъ  везде  и  всехъ  крестьянъ  нельзя  было  перестрелять, 
то  и  тишина  не  везде  наступала. 

Въ  некоторыхъ  уездахъ  (въ  Казанской,  Воронежской,  Кур- 
ской, К1евской,  Могилевской,  Полтавской,  Черниговской,  Тавриче- 
ской и  др.  губ.)  продолжаются  столкновешя  съ  полищей,  казаками, 
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яападешя  на  усадьбы,  поджоги  и  проч.    Но  массовое  разгромное 
двяхеше  проявляется  уяе  слаб'Ье. 

Характеръ  аграрнаго  движешя  опред^Ьдялся  въ  значительной 
степени  временемъ  года.  Нуждаясь  зимой  въ  топлив'Ь,  крестьяне, 
главнымъ  образомъ,  прибегали  къ  порубкамъ  л^^совъ,  выезжая  на 
порубки  целыми  деревнями.  По  подсчету  Б.  Веселовскаго  порубки 
л^совъ  съ  января  по  апр'Ьль  м']Ьсяцъ  были  въ  53  у^Ьздаxъ  Евро- 
пейской Росс1н» 

М'Ьстами  на  почв-Ь  вновь  возникающаго  аграрнаго  движен1я, 
местами  на  почв'Ь  „усмирен1я''  населешя,  раньше  принииав- 
шаго  учаспе  въ  движеши,  местами  просто  всл'Ьдств1е  безчинствъ 
казаковъ  и  страакниковъ  происходятъ  кровавый  столкновешя  съ 
казаками  и  полищей,  иногда  ведупця  за  собой  массу  жертвъ. 
Такъ  въ  Полтавской  губ.  въ  м^^стечк'Ь  Сорочинцахъ  столкновеие 
съ  полищей  произошло,  по  сообщешю  „Нов.  Врем.'';  изъ-за  ареста 
одного  казака,  м^Ьстнаго  жителя.  Толпа  въ  в  тыс.  челов'Ькъ  при 
набатяомъ  звон'Ь  собралась  и  съ  краснымъ  знаменемъ  пошла  осво- 
бождать арестованнаго.  Крестьянъ  встретили  залпами; — въ  резуль- 
тате оказалось  18  чел.  убитыхъ  и  45  раненыхъ  крестьянъ. 

Въ  Прилукскомъ  у^зд'Ь,  Полтавской  губ.,  въ  одно  изъ  им'Ь- 
Н1й,  близъ  м'Ьстечка  Логатино,  прибылъ  эскадронъ  казаковъ.  „Ночью 
въ  сел^  раздался  вдругъ  набатъ...  Встревоженные  казаки,  ноче- 
вавш1е  въ  усадьб'Ь  пои']^щика,  помчались  въ  село.  На  площади 
передъ  церковью  эскадронъ  налет'Ьлъ  въ  потьиахъ  на  жел'Ьзныя 
боронЫ;  положенный  въ  н'Ьсколько  рядовъ  зубьями  вверхъ.  Обра- 
зовалась груда  искал^ченныхъ  людей  и  животныхъ.  УцШли 
только  задше  ряды  казаковъ''...  Казаки,  оставшзеся  въ  живыхъ 
тотчасъ  же  уЬхали. 

Но  это  одинъ  изъ  исключительныхъ  случаевъ.  Обыкновенно 
жертвами  столкновен1й  были  крестьяне.  Возмущенные  безчинствами 
П0ЛИЦ1И  или  арестомъ  „агитатора'',  крестьяне  вооружались  ч'Ьмъ 
попало  (вилами,  косами,  кольями)  и  нападали  на  стражниковъ 
или  драгунъ,  казаковъ.  Такого  рода  столкеовсн1Я  продолжаются 
въ  течете  всего  1906  года  ^). 


*)  Б.  Веселовск1Й  въ  своей  енигЬ  даетъ  подробный,  но  дажеко  не 
полный  иортирологъ  жертвъ  такихъ  столк»овееш  но  м'Ьсяцамъ.  Такъ, 
въ  течен10  апр'Ьля  Еровавыя  столсновен1Я  ин'Ьди  м'Ьето: 

Въ  с.  Д'Ьвиц^,  Воровежскаго  у.  (II  крестьянъ  убито);  въ  Баланд'Ь,  Ат- 
карскаго  у.  (избиты  4  осетина  и  1  казакъ);  Крутой  Вадк-Ь,  Полтавской  г. 
(казаки  отступили);  въ  с.  Гавриловк'Ь,  Сенир'Ьченской  обл.  (стражники от- 
стуиили,  были  тяжело  раневые);  въ  Краснинскоиъ  у.  (ранено  4  стражника 
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Массовое  аграрное  движете  въ  ятшЪ  1906  года  началось 
въ  Дн-Ьировскомь  у.  Таврич.  губ.  и  перебросилось  на  сос4дн1й 
Мелитопольск1й  у.  Движен1е  им'Ьло  такой  же  характеръ,  какъ  и 
въ  центральновП)  зещевлад'Ьльческомъ  районе.  Эконоши  сжигались, 
имущество  уничтожалось,  а  потомъ  являлись  войска^  начинались 
экзекущи,  разстр'Ьлы.  Всего  было  разгромлено  крестьянами  въ 
этомъ  район'Ь  32  экономш  и  72  хутора. 

Въ  Черниговской  губ.  въ  Суражскомъ  у.  движен1е  также  на- 
чалось въ  конц'Ь  декабря  и  въ  начал1^  января  1906  года  и  ох- 
ватило часть  Могилевской  губ.  Движенье  также  проявилось  въ 
разгром^Ь  эконом1й,  въ  разборк^^  сЬна,  хл^Ьба  и  проч.  и  въ  ,,непри- 
знаши''  правительственной  власти.  Движен1е  было  усмирено  от- 
рядомъ  казаковъ,  которые  разрушили  всего  до  30  крестьянскихъ 
строешй. 

,  Но  въ  1906  году,  вообще,  погромное  движете  проявляется 
слаб']^е.  Крестьяне  начинаютъ  искать  другихъ  формъ  борьбы,  на- 
чинаютъ  интересоваться  политической  жизнью.  Учаспе  въ  избиратель- 
ной кампанш,  а  потомъ  деятельность  Госуд.  Думы  стали  все  бол^е 
привлекать  внимате  крестьянъ  къ  политической  жизни  страны,  а 
въ  экономической  борьбе  переходятъ  къ  другимъ  бол'Ье  организо- 
ваннымъ  формамъ,  —  къ  стачкамъ  съ  ц'Ьлью,  или  выжить  пом'Ь- 
щйка,  требуя  непом'Ьрно  высотя  ц']^ны,  или  повышетя  заработной 
платы. 

Пробуждете  интереса  къ  политической  жизни  выразилось  въ 
требовац1и  на  газету. 

„Деревня  давно  глухо  бродила,  и  перюдическая  пресса,  по- 
могая ей  разобраться  въ  томъ,  что  происходитъ  въ  Росс1и,  пришла 
какъ  разъ  во  время  навстр'Ьчу  тому  стремленью,  что  безпокойно 
искало  выхода  въ  широкихъ  слояхъ  крестьянства''. — „Крестьяне 


и  ц'ЬскоАко  врестьявъ);  въ  Бустанабскоиъ  у.  (съ  об'Ьихъ  сторонъ  бнха 
раненые);  въ  г.  Калязин'Ь  (2  убитнхъ  и  7  равен ыхъ  крестьянъ);  въ  Ду- 
бровке, Могилевской  губ.  (3  убито  и  3  тяжело  ранено). 

Въ  течете  мая: 

у  Чаплина  Аткарскаго  у.  (нес1Болько  убито  и  ранено);  въ  с.  Лопандин'1, 
С^вскаго  у.  (1  крестьянннъ  убитъ  и  1  раиенъ,  1  казакъ  раненъ);  въ  с. 
Горбатове,  Летичевскаго  у.  (стражники  бЬжали,  едва  спасшись);  въ  Ново- 
внбковскомъ  у.  (ранено  н'Ьсколько  крестьянъ):  въ  с.  Олентневк:Ь,  Сара- 
товской г.  (избита  полиц1я);  въ  с.  Литвиновк'Ь;  Бхевскаго  у.  (изгнаны 
стражники);  въ  д.  Буро21,  Гродненской  г.  (I  крестьанинъ);  въ  с.  Крутыхъ 
Горкахъ,  Задонскаго  у.  (ранены:  приставъ  и  3  стражника);  въ  м.  Оник- 
ситы,  Вилы&ом1рскаго  у.  (убитъ  приставь)",  и  т.  д.  и  т.  д.  Авторъ  вас^и- 
тываетъ  убитыхъ  2(Ю  крестьянъ,  сотни  челов'Ькъ  тяжко  раненыхъ  и  изу- 
кЬченныхъ,  убитыхъ  4  офицера,  2  исправника,  4  пристава,  8  урядниковъ 
10  стражниковъ,  5  солдатъ  п  не  меньшее  количество  раненыхъ. 
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выказали  такое  стремленхе  къ  орессЪ,  обнаружили  столько  чуткости^ 
н  интереса  къ  газегЬ,  что  буквально  не  было  ни  одного  глухого 
уголка,  откуда  не  несся  бы  одинъ  вопль:  дайте  наиъ  газету, 
пришлите  намъ  хоть  одну  газету!  По  даннымъ  статист.  отд'Ьлешя 
МОСК.  губ.  земской  управы,  изъ  отв'Ьтовъ  корреспондентовъ  изъ 
700  деревень  губернхи,  выясняется,  что  газеты  и  журналы  полу* 
чаются  почти  въ  ^Д  деревень  (797о)?  и  на  каждую  деревню  при- 
ходится по  2 — 3  пер10дическихъ  издан1я. 

Тамъ,  гд'Ь  газета  попадаетъ  въ  деревню,  она  зачитывается  въ 
лоскъ,  переходя  изъ  рукъ  въ  руки,  изъ  деревни  въ  деревню,  и 
затериваясь  далеко  отъ  м'Ьста  своего  первоначальнаго  полученхя. 
Она  читается  обычно  не  однимъ  лицомъ,  а  ц'Ьлыми  кучками,  такъ 
какъ  никогда  газет^^  не  даютъ  лежать  у  ея  обладателя  и  сп'Ьшатъ 
воспользоваться  ею  возможно  шире.  Газета  читается  однимъ  гра- 
мотнымъ  десятку  неграмотныхъ;  вокругъ  газеты  образуются  своего 
рода  политическ1е  клубы  по  деревенскимъ  чайнымъ  и  иногда  спе- 
цхально  нанимаемымъ  для  этого  избамъ;  изъ-за  газеты  происходятъ 
иногда  пренепр1ятныя  столкновешя  съ  полицейскими  чинами,  какъ 
то  было  въ  г.  Вязникахъ,  Влад.  губ.,  гд'Ь  въ  толп'Ь  рабочихъ  былъ 
убитъ  стражникъ,  запрещавшШ  читать  въ  чайной  „Родную  Р'Ьчь^. 
Крестьяне  одной  деревни  Юрьевскаго  уЬзда,  Влад.  губ. — грамотЬю, 
читавшему  имъ  долгую  зиму  газеты,  пахали  и  косили,  а  онъ  чи- 
талъ  имъ  за  это.  Онъ  читалъ  газеты  въ  горячую  страдную  пору  и 
передавалъ  содержимое,  а  они  благодарили  его  и  хвалили  ^). 

Во  время  избирательной  кампаши  крестьяне  принимаютъ  энер- 
гичное участхе  въ  выборахъ,  а  посл'Ь  выборовъ,  во  время  д'Ьятель- 
ности  Гос.  Думы,  внимательно  сл'Ьдятъ  за  ея  работой.  Крестьяне 
наивно  в']^рятъ,  что  Г.  Дума  всесильна  и  можетъ  скоро  ихъ  над'Ь- 
лить  землей. 

Разр1^шеше  земельнаго  вопроса  представляется  деревнЪ  очень 
легкинъ. 

Царитъ  уверенность,  —  пишетъ  „Крымск1й  Курьеръ",  —  что 
этотъ  бол^е  ч-Ьмъ  серьезный  вопросъ  можетъ  быть  разр'Ьшенъ  бук- 
вально по  щучьему  вел'Ьн1Ю,  однимъ  взмахомъ  пера.  Разъ,  два,  три 
и  готовъ.  „Наши  мужики  посов'Ьтуютъ  Царю  такъ  и  такъ,  Царь 
лодпишетъ — и  д^ло  въ  шляп*". 

„И  ничего  п^тъ  трудн'Ье,  какъ  разубедить  крестьянъ  въ  этомъ^ 
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какъ  втолковать,  что  болЪе  серьевнаго,  бол1Ье  труднаго  вопроса  у 
насъ  н'Ьтъ. 

—  Почему  таЕъ? — съ  недоу11*и1емъ  спрашиваетъ  васъ  Ерестья- 
нинъ — дай  землю  т'Ьмъ,  кто  ею  пользуется,  вотъ  и  вся  недолга''. 

Мы  указывали  уже,  что  къ  депутатамъ  и  прямо  къ  Госуд.  Дум^Ь^ 
крестьяне  обращались,  какъ  къ  источнику,  отъ  котораго  можетъ  быть 
исцЪлеше  всЬхъ  язвъ  деревенской  жизни  ^). 

Борьба  парт1й  въ  Дум'Ь  естественно  возбуждаетъ  крестьянъ  в 
приковываетъ  ихъ  внимаюе. 

Повсюду  зам1^чается  крайне  взвинченное,  нервное  настроеше. 
^Настроеше  деревни  нервное,  тревожное:  крестьянство  сильно  воз- 
буждено'' (Звенит,  у.,  Юевск.  г.).  „Крестьяне  во  многихъ  мФ- 
стахъ  держатъ  себя  вызывающе  и  открыто  говорить,  что  терп^Ьть 
долго  не  станутъ"  (Орловски  у.).    «Чудное  и  жуткое  время  мы 


')  Приводиыъ  одно  чрезвычайно  характерное  письмо  къ  членаиъ  Го- 
сударственной Думы  ип  Тверской  губ.  Оисьмо  это  составлено  женщинами 
изъ  трехъ  деревень,  тайно  собравшимся  для  этой  ц'&ли.  Какъ  въ  собравш, 
тавъ  и  въ  составлен!»  текста  письма  никто  изъ  интеллигснфи  никакого 
участи  не  принималъ.  Большинство  составлявшихъ  его  неграмотный,  писа^а 
письмо  д'^вочка,  ученица  местной  школы: 

.Мы,  крестьянки  Тверской  губервхи,  пишемъ  въ  Государственнук> 
Думу  господамъ  членамъ,  которыхъ  выбрали  отъ  нашей  губервзи.  Мы 
своимъ  полохев1емъ  недовольны.  Мужья  ваши  и  парни  гулять  съ  нами 
рады,  а  что  касается  разговоровъ,  как1е  ведутся  теперь  про  землю  и  про 
новые  законы,  то  говорить  о  д-Ьльномъ  съ  нами  не  хотятъ.  Допрежъсега 
такъ  быю,  что  хотя  п  побьютъ  иной  разъ,  но  о  д'Ьлахъ  вашвхъ  ви^стЬ 
Р'Ьтали.  Теперь  же  они  говорятъ:  вы  намъ  не  товарищи.  Мы  пойдемъвъ 
Государственную  Думу  и  будемъ  государствомъ  управлять,  или  хотя  не 
сами,  а  будемъ  членовъ  выбирать.  Намъ  надо  оромежъ  себя  сговориться. 
Бабы  законь  насъ  съ  вами  равнялъ,  тогла  мы  бы  касъ  спрашивали.  И 
выходить  теперь,  что  бабы  ид1)вки,  какъ  обойденныя,  стоятъ  въсторонк'Ь 
и  въ  ЖИЗНИ  своей  решать  ничего  не  си^ютъ.  Господа  члены  отъ  Твер- 
ской губерв1и!  закопъ  этотъ  неправильный,  и  отъ  него  идегъ  рознь  между 
бабами  и  мужиками,  и  даже  вражда,  и  намъ,  бабанъ,  то  горько.  Бм^сгё 
мы  горе  мыкали,  а  какъ  дошло  до  того,  чтобы  всЬмъ  по  закону  жить^ 
тогда  мы  не  нужны.  А  опи  нашихъ  бабьпхъ  нуждъ  не  зваюгъ.  А  мы 
обсудимъ  все  не  хуже  мужиковъ  Д'^1а  наши  обаЦя,  пускай  и  насъ,  бабъ, 
спросятъ,  какъ  ихъ  р'1^шать.  Мужики,  небось,  не  однииъ  своимъ  умомъ 
живутъ,  а  и  бабьимъ.  Господа  члены  Государственной  Думы  от ь  Тверской 
губерн1и,  явите  Божескую  милость:  обсудите  наше  положен1е.  Намъ  ска- 
зали, что  вы  можете  изи^^нить  законъ,  потому  мы  спрашивали,  къ  кому 
намъ  обратиться.  Заявите  въ  Дум^,  что  надо  вс^  д'Ьла  р'^шать  110-Божеск1Г 
и  вс:Ьхъ  равно  допускать  въ  Государственную  Думу;  и  богатыхг,  и  б'Ьд- 
ныхъ,  и  женщинъ,  и  мужчпвъ,  а  то  не  будетъ  правды  па  зеил'Ъ,*  а  нъ 
семь'Ь  не  будетъ  ладу.  Было  у  васъ  одно  начальство  съ  мужьями,  а  те- 
перь мужья  наши  будутъ  законы  писать...  Мы  люди  темные:  что  не  такъ 
написали,  въ  томъ  прощенья  просимъ.  А  назван1я  деревень  и  фамил!^ 
свои  не  пишемъ:  какъ  бы  намъ  за  это  худа  не  было—и  отъ  мужей,  и  отъ 
начальства. 

Письмо  писала  малолетка  за  вс^хъ  васъ,  бабъ  съ  трехъ  деревень,  есть^ 
и  старухи,  и  Д']^вкп. 
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оереживаемъ!  Небывалый  подъемъ  духа!  Негодоваше  крестьяне 
м^ами  начинаетъ  проявляться  въ  вид'Ь  аграрныхъ  безпорядковъ^ 
(Гродн.  губ.).  Делегаты  трудовой  группы,  "бздивпие  на  праздни- 
кахъ  по  провинщи,  отм'Ьчаютъ,  что  настроеше  повсюду  крайне 
повышенное,  такъ  что  приходится  даже  сдерживать  массу. 

Для  удовлетворешя  интересовъ  къ  политик^Ь  крестьянство  не 
ограничивается  чтен1емъ  газетъ,  а  идетъ  разнообразными  путями, 
ариб^Ьгая  и  къ  другимъ   средствамъ. 

Въ  Весьегонскомъ  у.  Тверской  губ.  крестьяне  основы- 
ваютъ  политическ1е  клубы.  Въ  Николаевскомъ  у.  Самарской 
губ.,  горяйнскШ  вол.  сходъ  выбралъ  особыхъ  уполномочен- 
ныхъ,  которые  следили  бы  за  ходомъ  д'Ьлъ  Государственной 
Думы,  чтобы  потомъ,  собравъ  волостной  сходъ,  могли  передать 
ему,  въ  какомъ  положеши  находятся  д'Ьла  Думы,  и  крестьяне 
могли  бы  обсудить  то  или  другое  мн'Ьше  Думы  и  высказать  въ 
приговорахъ  или  телеграммахъ  свое  мн'Ьн1е  по  зтому  поводу.  Со- 
<}ран1я  эти  р'Ьшено  устраивать  каждый  праздникъ. 

„Гд'Ь  бы  вы  ни  были,  куда  бы  ни  зашли,  —  сообщаютъ  изъ 
той  же  Сам.  г., — везд4,  гд*  собралось  три,  пять  или  больше  че- 
лов^^къ,  на  скамеечкахъ  у  хатъ,  идутъ  жарк1е  дебаты  .на  счетъ 
Думы",  а  больше  всего  „чистятъ*"  министровъ**.  Зачастую  дере- 
венсгае  базары  обращаются  въ  политическ1я  сборища,  и  крестьяне 
идутъ  на  базары  иногда  спещально  только  зат^Ьмъ,  чтобы  погово- 
рить о  томъ,  что  слышно  насчетъ  политики. 

Митинги  начинаютъ  широкой  волной  разливаться  по  деревн^Ь  ^). 

Особенно  усилилось  возбуждеше  и  негодованге  крестьянъ,  когда 
стало  выясняться  нежелан1е  правительства  идти  навстр^Ьчу  жела- 
шямъ  большинства  Гос.  Думы.  Изъ  самыхъ  разнообразныхъ  м'Ьстъ 
сообщаютъ  объ  усилившемся  •  митинговомъ  движенги. 

„Въ  Житомхр*,  сообщаетъ  „Волынь",  въ  посл4дее  время  го- 
родсше  базары  въ  каждый  базарный  день  представляютъ  изъ  себя 
настояпце  митинги.  Прх'Ьзжаюпце  на  базары  крестьяне  больше  те- 
перь интересуются  внутренней  политикой  и,  главнымъ  образомъ, 
делами  Государственной  Думы,  чЬмъ  торговлей.  Мнопе  изъ  кре- 
стьянъ даже  появляются  въ  городъ  съ  исключительной  ц'Ьлью  „по- 
балакаты  з  людьми  про  теперешни  дила''.  Въ  большинстве  случаевъ 
разговоры  крестьянъ  вращаются  около  земельнаго  вопроса  и,  при- 
слушиваясь къ  этимъ  разговорамъ,  нельзя  не  обратить  внимашя, 


/ 
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ЧТО  въ  бесЬдахъ  этихъ  проскальзываюгь  фразы  довольно  не  двусмыс- 
леннаго  содержашя:  „хиба  министры  старши  отъ  думы!..  Яке  воны 
маютъ  право  не  даты  намъ  земли!'' — „А  хиба  мы  и  сами  не 
потрапемо  взяты  землю...  визьмемь!"" — „Якъ  зберенось  вей  до 
купы,  потовчемъ  врагивъ  якъ  въ  ступи!" — „Не  пидемъ  литомъ 
до  панивъ  на  работу!** — ^А  въ  осены  ны  одного  рекрута  не 
дамо!** 

Среди  крестьянъ  то  тамъ,  то  зд*сь  стали  распространяться 
слухи,  что  уже  скоро  земля  отойдетъ  отъ  пом4щиковъ  и  рабо- 
тать на  нихъ  уже  не  сл-Ьдуеть.  Въ  Саратовской  губ.  воззваше 
союза  землевлад'Ьльцевъ  при  такомъ  настроен1И  произвело  совер- 
шенно обратное  д'Ьйств1е  тому,  чего  ожидали  землевлад'Ьльцы.  Боз- 
зваше  съ  быстротою  молши  облетЬло  деревушки  и  села,  и  къ  не- 
счаст1Ю  землевлад'Ьльцевъ  произвело  обратное  впечатл'Ьше,  ч1Ьмъ 
ожидали  посл^^дн1е. 

—  Не  газеты,  а  особые  листки  пришли  прямо  изъ  Думы,  что 
земля  вся  отобрана, — шла  молва  по  деревнямъ:  сами  господа 
даютъ  читать,   какъ  они  напугались!.. — радовались  крестьяне. 

—  Уже  коли  господа  раздаютъ  листки,  что  земля  отошла, 
значитъ  в-Ьрио... — Народъ  засуетился.  Панферовки,  Гор*ловки^ 
Небловки  стали  разсуждать  о  томъ:  стоитъ  ли  съемные  пары  па- 
хать. „А  въ  Ляховк'Ь  побросали  пары  пахать:  слышно  скоро  пе- 
ред'Ьлъ,  значитъ,  чтобы  напрасно  не  трудиться  прежде  времени:  свою 
тогда  пахать  станемъ..." 

Во  многихъ  м']^стахъ  подъ  вл1ян1емъ  слуховъ,  что  земля  скоро 
отойдетъ,  крестьяне  пр10станавливались  въ  работахъ. 

Особенно  сильное  негодован1е  вызвала  министерская  декларащя 
и  р'Ьчи  министровъ,  а  препятств1я,  которыя  делало  правительство 
посыл к'Ь  крестьянами  наказовъ,  еще  бол']^е  обостряли  озлоблеше 
крестьянъ. 

При  постоянныхъ  столкновешяхъ  съ  полиц1ей  крестьянство  не 
могло  сдерживаться  спокойнымъ  ожидан1емъ  думскаго  законодатель- 
ства, хотя  и  верило  въ  него. 

Напряженное  настроеше  въ  деревн-Ь  разрешается  или  заба- 
стовками или  разгромами  усадебъ,  усилившимисл  въ  1юн'Ь. 

Въ  Юевской  губ.,  пишетъ  „Р4чь**,  изъ  уЬздовъ  почти  еже- 
дневно приход ятъ  тревожныя  изв^Ьст1я. 

,Подъ  вл1ян1емъ  пресловутой  министерской  декларащи,  о  ко- 
торой теперь  уже  хорошо  осведомлено  все  сельское  населете, 
крестьянск1й  людъ,  тяряя  всякую  надежду  и  терп^нхе,  приходитъ 
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къ  заключен1ю,  что  государственная  дума  не  въ  силахъ  спра- 
виться съ  самовлаепемъ  „велыкыхъ  пан1въ''.  Всл^Ьдств1е  этого 
волнешя  по  селамъ  все  бол'Ье  и  бол^е  усиливаются. 

Въ  с.  Кухарахъ,  м.  Иванков'Ь  и  д.  Блибч'Ь,  Радомысльскаго 
у.,  крестьяне  ждали,  какъ  и  везд'Ь,  отъ  думы  прир'Ьзки  земли. 
Не  дождавшись,  попросили  пом'Ьщиковъ  дать  имъ  въ  аренду  и^- 
сколько  участБОвъ.  Просьбы  остались  безъ  удовлетворен1я.  Въ  ре- 
зультате три  ЭБ0Н0М1И  разгромлены.  Въ  м.  Иванков^  у  станового 
были  сорваны  погоны.  Становой  и  стражники  б'Ьжали.  На  м'Ьста 
разгрома  были  посланы  ингуши. 

Въ  с.  Юровк'Ь,  Шевск.  у.,  разгромлена  8коном1я  за  неспра- 
ведливый арестъ  крестьянскаго  стада,  яко  бы  учинившаго  потраву. 
На  другой  день  посл'Ь  разгрома  явилось  20  конныхъ  стражни- 
ковъ.  По  указан1Ю  управляющаго,  8  крестьянъ  арестованы.  На- 
родъ  страшно  озлобленъ. 

Въ  сосЬднемъ  съ  Юровкой  сел'Ь  Толмашевк'Ь  разгромлена  по- 
мещичья вальцевая  мельница""  и  т.  д.  и  т.  д. 

Особенно  сильное  „разгромное^  движете  началось  въ  Бобров- 
скомъ  у.  Воронежской  губ.  Зд'Ьсь  столкновен1я  начались  еще  съ 
весны.  Въ  ма'Ь  началась  забастовка,  составлялись  приговоры,  сни- 
мались рабоч1е  и  т.  д. 

м Погромы  начались  съ  двадцашыхь  чиселъ  гюпя  м^^сяца  и 
продолжались  до  3 — 5  1юля,  т.  е.  около  двухъ  нед^^ь;  шли  они 
постепенно  день  за  днево>  по  одной  лин1и  съ  сЬвера  на  югъ  по 
р.  Битюгу  и  его  окрестностямъ. 

Крестьяне  огромными  толпами  стали  собираться  и  переходить 
изъ  им^Ьшя  въ  им'Ьше  не  щадя  ничего.  Раздавался  набатъ  съ  цер- 
ковной колокольни,  собиралась  толпа  и,  вооружившись  кольями, 
двигалась  къ  намеченному  ивгЬшю,  за  ней  следовали  подводы  съ 
бабами,  подростками  и  все  это  двигалось  съ  криками,  гиканьемъ 
и  шумомъ.  При  первыхъ  случаяхъ  разгромовъ  владельцы  были 
захвачены  врасплохъ;  друг1е  до  последней  минуты  оставались 
убежденными,  что  ихъ  не  тронутъ.  Однако,  толпа  являлась  и 
начинался  разгромъ.  БывшШ  предводитель  дворянства  Спешневъ 
спрятался  подъ  телегу,  кн.  Орловъ  просид^лъ  подъ  откосомъ  р. 
Битюга,  Гаевъ  ускакалъ  на  тройке,  Капканщиковъ  на  простой 
телеге**. 

Паника  охватила  весь  уездъ,  который  жилъ  въ  такой 
обстановке  въ  течете  двухъ  недель...  „Картина  действительно 
ужасная:  по  селамъ  гудитъ  набатъ,  кругомъ  вьются   и  заволаки- 
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ваютъ  небо  густые  столбы  дыма;  ночью  всюду  на  горизонтЬ  за- 
рево. Мимо  селешй,  а  иногда  и  черезъ  сшыя  Сб1ен1я  проходить 
толпы;  населеше  прячется.  Толпа  то  уменьшается,  то  увеличи- 
вается. Часть  отстаетъ  и  разсЬивается;  но  черезъ  н'Ьсколько  вре- 
мени Бъ  ней  пристаютъ  новые  люди,  и  им'Ьн1е,  попадающееся  на 
дорогЬ,  разгронляется  и  сжигается.  Въ  день  страдало  по  5 — 10 
им^Ьшй;  былъ  денЬ)  когда  очевидцы  насчитали  до  13  пожаровъ... 
Волна  сразу  захватила  всю  прилегающую  окрестность  и  только 
остались  въ  1^лости  им^кн1я  по  какой  либо  случайности''. 

По   сообщен1ямъ  корреспондентовъ   въ   погромахъ    принимали 
участ1е  черносотенные  элементы,  городсше  хулиганы  и  т.  д. 

„Войска  отсутствовали,  они  явились  лишь  „ карать ''.  Въ  нЪко- 
торыхъ  м^кстахъ  происходили  столкновешя  погромщиковъ  со  страж- 
никами и  охраной  8коном1й.  Такъ,  въ  Воронежскомъ  у.  толпа  въ 
1'^|2  тыс.  челов'Ькъ  напала  на  им'Ьше  кн.  Мещерскаго.  Им*Ьн1е  три 
дня  защищалось,  вооруживъ  42  челов^Ька  рабочихъ  и  служащихъ. 
Но  им'Ьн1е  было  все-таки  сожжено.  Въ  с.  Щучьемъ  Бобровскаго 
у.  была  разгромлена  винная  лавка,  квартира  станового  и  почто- 
вая контора.  Зат'Ьмъ  толпа  въ  несколько  тысячъ  челов'Ькъ  отправи- 
лась громить  сахарный  заводь  кн.  Орловыхъ.  Еападенге  было 
отбито  казаками,  при  чемь  среди  крестьянь  оказалось  много  убитыхъ 
и  раненыхъ.  Зд^Ьсь  же  былъ  убить,  между  прочимь»  казачШ  офи- 
церъ.  Въ  Бирючовскомь  у.  крестьяне  слободы  АлексЬевки  произ- 
вели разгромъ  ЭК0Н0М1И  гр.  Шореметьева,  а  затФмъ  напали  на  лавки 
и  казенный  учреждешя;  разгромили  полицейское  управлеше,  же- 
л'Ьзно дорожную  станшю  и  т.  д.  Въ  стол кновеши  пострадало  57  страж- 
никовъ  и  масса  крестьянь.  При  нападенш  на  усадьбу  Звягинцева 
изъ  нападавшихъ  одинъ  былъ  убить  и  несколько  ранено.  Въ  с. 
Перлевк^  Землянскаго  у.  произошло  настоящее  сражеше.  Толпа  жен - 
щинъ  и  д'Ьтей  разгромили  винную  лавку.  Мужики,  покупая  по  дешг- 
вымъ  ц'Ьвамъ  у  бабъ  водку,  подвыпили.  Въ  это  время  показался  при- 
ставь со  стражниками.  Толпа  напала  на  нихъ  и  заставила  укрыться 
подь  охрану  казаковь.  Крестьяне  ударили  въ  набатъ  и  все  село 
собралось  защищаться  кольями^  косами  и  проч.  Казаки  дали  еще 
два  залпа,  убивь  трехъ  челов'Ькъ  и  н^сколькихъ  ранивь.  Толпа 
не  прекращала  однако  наступать.  Стражники,  собравшись  на  клад- 
бище, продолжали  отстр'Ьливаться  до  вечера,  но  въ  конц^^  концовь 
должны  были  ускакать ""  ^). 


*)  Б.  ВеселовскШ.  Крест.  вопр.,стр.  112. 
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Громились  и  крупный  вдад1н1я  съ  сахарными  заводами,  и 
средн1я  дворянсш,  купеческхя,  и  мелше  хутора,  принадлежапое 
крестьянамъ  и  м^Ьщанамъ.  Движен1б  имЪло  чисто  стих1йный  ха- 
рактеръ  и  развивалось  съ  необыкновенной  быстротой  и  силой. 

Всего  разграблено  и  сожжено  до  60  ии^н1й;  убытки  ихъ 
весьма  значительны.  Напр.,  на  конскомъ  заводЪ  Орловыхъ-Давы  • 
довыхъ  было  разобрано  до  800  лошадей,  а  самъ  заводъ  разру- 
шенъ  до  основан1я.  Въ  ертильскомъ  завод'Ь  казаки  стреляли, 
убито  несколько  челов'Ькъ,  до  40  ранено.  Около  Анны  произо- 
шло кровавое  побоище.  Жгли  хуторъ  Колюбакина,  случайно  про- 
%зжавш1й  отрядъ  казаковъ  поскакадъ  на  зарево;  убито  до  10  чело- 
в'Ькъ  и  т.  д. 

ТамЪу  гд'Ь  владельцы  и  приказчики  покорялись,  д^Ьло  разр^Ь- 
шалось  быстро,  но  были  случаи,  когда  приказчики  и  владельцы, 
рискуя  жизнью,  вступали  въ  защиту  своего  имущества.  1ЬгЬются 
св'Ьд'Ьшя,  что  въ  такихъ  случаяхъ  расправа  была  жестока...  Въ 
большинств'Ь  случаевъ  влад'Ьльцы  покидали  им'Ьн1я... 

Изъ  аибаровъ  и  сараевъ  брали  хлЪбъ,  рожь,  пшеницу,  муку, 
овесъ,  сало^  пшено,  съ  поля  везли  сЬно,  рожь;  женщины  обрывали 
сады,  огороды.  Слухъ  о  разгром'Ь  мигомъ  распространял^^  по 
окрестности  и  къ  и1гЬн1Ю  изъ  сосЬднихъ  селен1й  сп'Ьшили  новыя 
толпы.  Брали  все,  что  только  можно  было  взять:  канделябры,  лампы, 
столы,  кресла,  посуду,  одежду,  срывали  обои  со  ст^нъ''  и  т.  д. 
(Р4чь,  УП,  13). 

Движен1е  распространилось  по  Воронежскому  и  Землянскому 
у^здамъ  и  проявлялось  или  въ  разгромахъ  или  въ  болЪе  мирныхъ 
формахъ:  составлялось  общественные  приговоры,  которыми  уста- 
навливались ц1^ны  покоса  травы,  уборки  хл'Ьба  и  т.  д. 

Въ  Орловской  губ.  въ  Орловскомъ  у.  разгромлено  богатое 
им'Ьн1е  Свят.-Мирскаго.  Бъ  другнхъ  уЬздахъ,  особенно  въ  Мцен- 
скомъ  и  Елецкомъ  движен1е  проявляется  въ  снят1и  рабочихъ  въ 
эконом1яхъ  и  въ  забастовкахъ.  Въ  Елецкомъ  у.  устраиваются  мно- 
гочислениые  митинги  въ  л'Ьсахъ  и  оврагахъ.  На  митингахъ  выно- 
сятъ  постановлешя  мирной  борьбы  на  экономической  почв'Ь;  на  этомъ 
объединяются  и  сорганизовываются  для  поддержки  думы  въ  случа^Ь 
открытаго  конфликта  съ  правительствомъ.  „На  этомъ  пункгЬ  со- 
стоялось единство  взгляда  представителей  с.-д.  ич^.-р. — практически 
борьба  съ  пом^Ьщиками  выражается  въ  форм'Ь  забастовокъ.  Сельсше 
рабоч1е  устанавливаютъ  ц'Ьны  поденной  платы  и  сд'Ьльной.  ГдЪ 
соглашен1е  не  посл^^довало,  тамъ  рабочхе  уходятъ,  оставляя  эко- 
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Н0И1И  безъ  рабочихъ  рукъ.  Такъ,  толпа  крестьянъ  въ  несколько 
соть  челов'Ькъ  обошла  эконом1и  пом-Ьщикобъ  А.  М.  Ростовцева, 
братьевъ  Красовскихъ,  Стаховича  и  др.  и  везд'Ь  рабоч1е  „сняты''. 
Пом'бщики  осаждаютъ  полицейское  управлен1еу  домогаясь  в1гЬша- 
тельства  силы,  чтобы  оказать  давлеше  въ  ккл1&  найма  рабочихъ^. 
Крестьяне  убеждены,  что,  поставивши  свои  услов1я  обработки  по- 
м'Ьщичьихъ  земель,  сд']^лаютъ  невозможнымъ  ведете  батрачнаго  хо- 
зяйства и  приведутъ  къ  необходимости  прекратить  хозяйство  на 
этихъ  началахъ. 

Въ  Саратовской  губ.  наряду  съ  поджогами  пом'Ьщичьихъ  уса- 
дебъ,  развивается  стачечное  движете.  Крестьяне  составляютъ  при- 
говоры, которыми  устанавливаются  или  ц1^ны  на  рабоч1я  руки,  или 
арендный  ц'Ьны,  выше  которыхъ  аренда  земли  воспрещается.  Осо- 
бенно большая  стачка  произошла  въ  с.  Аркадак-Ь  Балашовскаго  у. 

Эд'Ьсь  ко  времени  уборки  хл'Ьба,  какъ  въ  одвомъ  изъ  круп- 
ныхъ  пунктовъ  найма  пришлыхъ  рабочихъ,  организовалась  стачка 
какъ  пришлыхъ,  такъ  и  м^^стныxъ  рабочихъ,  охватившая  бол'Ье 
10  волостей.  Стачка  была  хорошо  организованной.  Стачечники 
держались  10  дней,  стараясь  удерживать  другъ  друга  отъ  вся- 
кихъ  насил1й,  пьянсп^а  и  проч.  Но,  въ  конц'Ь  концовъ,  .отчасти 
благодаря  усил1ямъ  полиц1и,  отчасти  благодаря  тому,  что  пришлый 
злементъ  пополняло^!  постоянно  вновь  прибывшими  и  не  могъ 
долго  держаться  при  отсутств1и  средствъ  существован1я,  она  пре- 
кратилась. Такъ  какъ  время  было  горячее — хл-Ьбъ  созр^лъ,  то 
во  многихъ  9коном1яхъ  зерно  осыпалось  и  землевлад'Ьльцы  потер- 
п'Ьли  огромные  убытки. 

Наряду  съ  забастовочнымъ  движен1емъ  въ  Саратовской  губ. 
увеличивается  число  поджоговъ.  Крестьяне  жгутъ  не  только  по- 
м'Ьщиковъ,  но  и  другъ  друга.  Изсл'Ьдован1в  страхового  отдела 
губ.  земства  констатируетъ  массу  пожаровъ  отъ  „неизвестной 
причины*",  обыкновенно,  отъ  поджоговъ.  Поджоги  происходятъ 
отчасти  на  почв*  партШной  борьбы, — богатые  жгутъ  бедныхъ, 
а  б-Ьдные  богатыхъ,  отчасти  отъ  развит1я  хулиганства.  Разслое- 
Н1е  деревни  сказалось  въ  борьб*  интересовъ  различныхъ  группъ 
крестьянства,  приводившей  къ  поджогамъ.  А  такая  форма  борь- 
бы, какъ  и  экспропрхащи,  привела  къ  процв*ташю  хулиган- 
ства, которое  пользовалось  борьбой  крестьянъ  другъ  съ  дру- 
гомъ  для  своихъ  ц*лей.  На  этой  почв*  выростаетъ  взаимное 
озлоблеше  крестьянъ,  частые  случаи  самосуда  и  уб1йства  подозр*- 
ваемыхъ  въ  поджогахъ.  Понижетемъ  арендныхъ   ц*нъ,    вызван- 
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нывгь  аграрнымъ  движбН1еиЪ;  могли  воспользоваться  только  болЪе 
зажиточные  слои  деревни,  а  беднота  уже  озлоблялась  на  бол'Ье 
или  нен'Ье  удовлетворенныхъ  зажиточныхъ  соседей. 

ТЬш»  не  мен^е  аграрное  движенге  въ  Саратовской  губ.  въ 
1906  году  можно  характеризовать,  какъ  забастовочное,  всл'Ьдствге 
преобладан1Я  этой  формы  борьбы. 

Широкое  забастовочное  движете  отм'Ьчается  и  въ  Тамбовской 
губ.  По  сообщевш  корр.  „Р'Ьчи'',  въ  Тамбовской  губ,  движен1е 
было  тФсно  связано  съ  д'Ьятельностью  думы. 

—  Дальше  такъ  жить  нельзя, — говорятъ  мужики  на  сель- 
скихъ  сходахъ. — Надеялись  на  государственную  думу,  на  нашихъ, 
посланныхъ  туда  защитниковъ...  А  выходитъ,  что  они  сами  нуж- 
даются въ  нашей  защите... 

—  Давайте*ка,  друга,  примемся  за  д^^ло  иначе!.. 

„а  принялись.  Словно,  по  приказу,  переданному  телеграфомъ, 
крестьяне  постановляютъ  приговоры,  въ  которыхъ  указываются 
ц'Ьны  на  всякую  работу  у  пом1^щиковъ.  Для  прим^Ьра,  возьмемъ 
цифры,  обозначенныя  въ  приговор'Ь  крестьяпъ  покровской  волости: 
поденная  плата  мужчинЬ  3  р.  (вместо  75  к.  прошлаго  года), 
женщин*  1  р.  50  к.  (вместо  30 — 40  к.),  м-Ьсячному  рабочему 
на  хозяйскихъ  харчахъ  30  р.  (вместо  5 — 6  р.),  пастуху  20  р. 
(было  3 — 4  р.),  скосить  дес.  ржи  20  р.  (было  1  р.  50  к. — 
2  руб.),  овса  15  руб. 

Въ  этомъ  же  род'Ь,  съ  маленькими  изм'Ьнен1яни  по  м'Ьстнымъ 
услов1ямъ,  составлены  приговоры  и  остальныхъ  (чуть  не  вс^хъ) 
крестьянскихъ  сходовъ.  А  если  гд^^  они  не  оформлены  на  бумагЬ, 
то  все  равно  приняты  къ  св'Ьд'Ьшю  и  когда  придетъ  время — къ 
подлежащему  исполнен1Ю. 

Помещики,  конечно,  взвыли  отъ  этихъ  ц^Ьнъ. 

Бол'Ье  ретивые  тотчасъ  же  помчались  къ  предержащимъ  вла- 
стямъ,  исправнику  и  губернатору. 

—  Что?  Бунтъ,  поджоги? — спрашивали  акалобщиковъ  потре- 
воженныя  власти.  Можетъ  быть  казаковъ  послать?.. 

—  Да  не  то:  мужикъ  запрашиваетъ  за  все  грабительсюя  ц^Ьны. 

—  Не  давайте! 

—  А  „онъ**  не  идетъ... 

Пом'Ьщики  изъ  своихъ  гн'Ьздъ  сб'Ьжали  или  въ  столицы,  или 
за  границу,  или  просто  въ  уЬздный  городъ.  А  трава  на  лугахъ 
стоитъ  некошенная,  а  пары  неметанные  и  недвоенные''. 

Другой  корреспондентъ  изъ  той  же  губерн1и  пишетъ: 
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«уБрожеше  растетъ.  Общественная  жизнь  захватываетъ  всЬ 
села.  Собранш,  кружки,  агитащя  по  деревнямъ,  на  поляхъ,  въ 
ночномъ  ведется  во  всю.  Агитищя  ведется  самиии  крестьянами; 
изъ  нихъ  выдвигаются  старые  и  молодые  ораторы,  разъезжая  съ 
„проповедью  о  зтЛ  и  свободе''  по  у^зду.  НФкоторыхъ  аресто- 
вали, другихъ  ловятъ,  инымъ  приходится  бежать  къ  огорчешю 
всЬхъ  крестьянъ.  Въ  с.  Новой  Александровк^  и  другихъ  были 
случаи,  когда  по  звону  набата  сбегались  всЬ  крестьяне  съ  кольями 
и  вилами  отбивать  арестованныхъ''  („Мысль''  У1,  30). 

Большею  част1ю  въ  центральномъ  черноземномъ  ра10Н'Ь  въ 
1906  году  распространяются  забастовки,  но  они  имЪютъ  другое 
значеше>  ч'Ьмъ  въ  западномъ  и  юго  западномъ  ра10Н^^.  Въ  цент- 
ральномъ чернозем'Ь  забастовки  часто  устраиваются  для  того,  чтобы 
совершенно  лишить  крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ  возможности  вести 
свое  хозяйство,  чтобы  выжить  и  такимъ  образомъ  принудить 
ихъ  или  сдавать  землю  въ  аренду  по  бол'Ье  дешевымъ  ц^^намъ 
или  совершенно  ликвидировать  свое  хозяйство.  Поэтому  иногда 
крестьяне  требовали  повышен1я  заработной  платы  въ  5 — 6  разъ 
больше  противъ  прежней  ц'Ьны. 

Въ  нечернозем номъ  промышлеппомъ  рахонЬ  движете  вырази- 
лось больше  на  политической  почв^ — въ  неплатеж'^  податей. 

Въ  Тверской  губ.  сохраняется  организащя  уполномоченныхъ 
отъ  волостей,  избирав шихъ  выборщиковъ  во  время  избирательной 
кампанш. 

Въ  Калязинскомъ  уЬзд^к  этими  уполномоченными  на  земскомъ 
собраши  2  1юня  было  вотировано  ведов'Ьр1е  къ  земству  и  была 
раскритикована  вся  система  аемскихъ  поборовъ  выборными  отъ 
волостей.  Крестьяне  заявили  либеральнымъ  земцамъ,  что  въ  кассу 
налоговъ  не  постуяитъ,  какъ  и  прежде,  пока  земство  не  станетъ 
народнымъ.  „По  отяошенш  къ  пом^щикамъ  крестьяне  держатся 
опред'Ьленныхъ  д'Ьйств1й:  высказываясь  противъ  частичнаго  тер- 
рора (поджоговъ,  самовольной  косьбы  травы  и  т.  п.),  они  запре- 
щаютъ  рубить  л'Ьсъ  крупнымъ  землод'Ьльаамъ,  почувствовавшимъ 
приближешо  конца;  на  дняхъ  одному  священнику  но  позволили 
рубить  лЪсъ  идя  продажи,  разр'Ьшивъ  рубку  только  для  постройки. 
Жать  и  косить  за  землю  отказываются.  Стражниковъ  въ  деревни 
не  пускаютъ,  предупреждая  черезъ  уполномоченныхъ,  что  лучше 
имъ  но  являться,  а  то  плохо  будетъ*".  (»Кр.  Деп.*  VI,  28). 
Въ  Ярославской  губ.  крестьяне  не  платятъ  налоговъ  и  запре- 
шаютъ  пом^^щикамъ  рубить  Лсъ.  Во  Владим1рской  губ.  въ  дерев- 
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нягь  въ  шировигь  разиЪрахъ  распространился  лозунгъ — ^но  ра- 
ботать на  барина"".  Почти  везд'Ь  поимщики  въ  тЛшхъ  остаются 
безъ  рабочихъ  рувъ. 

Въ  юго-западиомь  районе  съ  весны  развивается  стачечноо 
движете. 

Зд^сь  все  бол^Ье  и  бол'Ье  упрочивалось  вл1яше  сощалъ-демо- 
вратической  организацш  (^сшлва'').  Кавъ  и  въ  другихъ  1гЬстахъ 
врестьяне  составляли  приговоры,  въ  воторыхъ  опред'Ьляли  заработ- 
ную плату,,  вводили  „явочнымъ  порядкомъ''  9  или  8  часовой 
рабоч1й  день,  снимали  рабочихъ  въ  8воном1яхъ  и  добивались  зна- 
чительныхъ  усп^ховъ.  Изъ  приведенныхъ  ниже  данныхъ  о  зара- 
ботной плат'Ь  видно,  что  въ  зтомъ  район'Ь  произошло  общее  по- 
вышен1е  заработной  платы  благодаря  стачкамъ.  Мы  проводили  уже 
данный  анкеты  В.  Э.  0.,  изъ  воторыхъ  видно,  что  стачечное  дви- 
жете было  преобладающимъ  въ  этомъ  районе  и  захватило  зд'Ьсь 
болЪе  20  уЪздовъ. 

Движете  началось  обширной  первомайсвой  забастовкой,  при- 
чемъ  крестьяне  разод']Ьлись  въ  ^святочш  одеж!''  и,  встр'Ьчаясь, 
поздравляли  другь  друга:  » Будьте  здоров!,  зъ  праздникомъ  всего 
св1ту''.  „По  дерввнямъ  устраивались  митинги  со  своими  доморо- 
щенными ораторами.  Въ  празднованш  учавствовали  и  экономичен 
ск1е  рабоч1е,  раньше  стоявш1е  въ  сторон'Ь  отъ  движен1я.  Въ  де* 
ревн'Ь  зам^^чался  общ1й  подъемъ  духа  даже  среди  саиыхъ  отста- 
лыхъ  слоевъ''.  Экономическ1я  требовашя  рабочихъ  были  въ  боль- 
шинств'Ь  случаевъ  сл'Ьдующ1я: 

1)  8-й  и  9-часовой  день — отъ  7  или  8  ч.  утра  до  7  ча- 
совъ  вечера  съ  2  перерывами  въ  1  или  2  часа,  2)  поденная 
плата  на  буракахъ  75—50  к.,  3)  поденная  плата  на  косьб'Ь 
сЬна  1  р.  50  к. — I  р.  20  в.,  4)  жатва  за  снопъ  4 — 5  к.,  5) 
жатва  за  копу  1  р.  20  к. — 1  р.,  6)  вязка  за  копу  50  в.,  7) 
еженед'Ьльный  расчетъ  деньгами  въ  субботу. 

Наравн'Ь  съ  экономическими  иногда  предъявлялись  в  полити- 
ческ1я  требоватя:  см'Ьны  министерства,  амнист1И,  отмЬны  смертной 
казни,  и  т.  д. 

Въ  Польше  также  происходило  стачечное  движенхе,  но  го- 
раздо слаб^^е  и  значительныхъ  завоеван1й  батраки  не  сд'Ьлали. 

Въ  Б'Ьлорусс1и  и  Яитв-Ь  забастовки  м^Ьстами  вели  къ  стол- 
вновешямъ  врестьянъ  не  только  съ  номерщиками  и  администращей, 
но  и  другъ  съ  другомъ,  такъ  кавъ  въ  такихъ  случаяхъ  при 
недостаточной   организованности    не   всЬ   соглашаются  бастовать. 


—  318    — 

ТЬмъ  не  менФе  и  въ  этомъ  районе  съ  наибол^Ье  низкой  заработ- 
ной платой  отмечается  повышенге  ея  за  два  револющонныхъ  года, 
потому  что  въ  большинств'Ь  случаевъ  забастовки  проходили  болЬе 
организованно  и  дружно.  Зд'Ьсь  всесторонне  обсуждались  предъ- 
являемый стачечниками  требован1я  и  потомъ  уже  неуклонно  про- 
водились. 

На  планомерный  ходъ  забастовочнаго  движенья  большое  вл1я- 
ше  оказывали  местный  сощалистичесия  организащи.  Местами  за- 
бастовки мотивировались  политическими  соображетями. 


ГЛАВА  XXIV. 

ПослЪ  роспуска  Государственной  Думы. 

Одновременно  съ  той  политической  борьбой,  которую  вели  пред- 
ставители населешя  въ  Гос.  ДумФ,  на  м'Ьстахъ  экономическая 
борьба  шла  своимъ  путемъ,  хотя  и  изменяла  свои  формы. 

Разгонъ  Гос.  Думы  обострилъ  озлоблен1е  крестьянъ  и  натолк- 
нулъ  многихъ  изъ  нихъ  на  путь  политической  борьбы.  Несомн^^нно 
большое  значен1е  им^Ьло  и  выборгское  воззван1е,  которое  депутаты 
написали  посл'Ь  роспуска  думы  и  которое  въ  огромномъ  количеств'^ 
распространялось  по  всей  Росс1и.  Какъ  известно,  въ  выборгскомъ 
воззван1и  указывалось  на  неплатежъ  податей  и  недоставку  рекрутъ, 
какъ  на  средство  оказать  давлеше  на  правительство,  какъ  на  путь 
борьбы.  Среди  населешя  это  указанхе  нашло  откликъ  тЬмъ  бол^е, 
что  раньше  въ  течете  1905  г.  во  многихъ  м'Ьстахъ  населен1е 
уже  не  платило  никакихъ  налоговъ  и  правительство  приб-Ьгало  къ 
репресс1ямъ;  а  во  время  русско-японской  войны  часто  случалось, 
что  запасвыхъ  отправляли  съ  м^стъ  связанными,  подъ  конвоемъ 
солдатъ. 

Неплатежъ  податей  крестьянами  вызвалъ  министерски  цирку- 
ляръ,  въ  которомъ  правительство  требуетъ  „отъ  представителей 
власти  мужественнаго  исполнешя  служебнаго  долга  и  полнаго  на- 
пряжен1я  силъ.  Населеше  должно  быть  приведено  къ  повиновешю 
закону,  упорство  недоимщиковъ  должно  быть  сломлено  всЬми  за- 
конными м^ЬрамИ;  сколь  бы  суровы  и  решительны  он'Ь  ни  были: 
безд^ятельнооть   и  нерадивость  исполнительныхъ   чиновъ  должна 
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пресл'Ьдоваться    м^^стныии     начальетвами    съ     примерною    стро- 


гостью** 


Несмотря  на  самыя  „р^^шитедьныя  м^^ры,  чтобы  сломить  упор- 
ство недоимщнковъ'',  платежи  отъ  крестьянъ  поступали  очень 
туго.  Такъ  въ  Новгородской  г.  за  сентябрь  м'Ьсяцъ  съ  крестьянскихъ 
над']^льныхъ  земель  поступило  всЬхъ  сборовъ  всего  55  тыс.  руб., 
тогда  какъ  за  сентябрь  предыдущ.  года  это  поступлен1е  равно  было 
171  тыс.  рублей,  т.  е.  въ  3  слишкомъ  раза  выше.  По  отд'Ьль- 
нымъ  уЬздамъ  неплатежъ  податей  еще  поразительнее:  въ  старо- 
русскомъ  уЬзд'Ь  поступило  7  тыс.  р.  вм^^сто  52  тыс.  за  тогь  же 
ы^сяцъ  прошлаго  года;  въ  боровичскомъ — 3  тысячи  вместо  22  ты- 
сячъ;  въ  череповецкомъ — 1.600  вм^Ьсто  16  тысячъ. 

Между  т^Ьмъ,  по  всЬмъ  уЬздамъ  уже  идетъ  формальное  „вы- 
колачиванхе""  податей,  снаряжаются  ц'Ьлыя  экспедищи  изъ  страж- 
никовъ  съ  исправниками  во  главЪ. 

Въ  Петергофскомъ  у.  такой  недоимочный  отрядъ  изъ  исправ- 
ника, становыхъ  и  стражниковъ  оцеплялъ  селен1я  и  приступалъ 
къ  отчужден1ю  имущества.  „Началось  быстрое  и  массовое  выселе- 
Н1е  изъ  деревень  въ  л^са:  туда  угоняютъ  скотъ,  увозятъ  и  уно- 
сятъ  бол^е  или  мен^е  ц'Ьнное  имущество,  а  люди  остаются  въ 
л^су  для  охраны  имущества  отъ  разграблешя.  Деревни  пустЪютъ''. 
(„Р.«  X,  11). 

Въ  такомъ  положешй  застаетъ  деревню  министерс]ий  цирку- 
ляръ  отъ  2  сент.,  призываюпцй  выколачивать  съ  населешя  не- 
доимки''. 

Въ  Черниговской  г.  „крестьяне  упорно  отказываются  вносить 
платежи.  На  сходахъ  постановляются  соотв'Ьтствуюпце  приговоры''. 
На  этой  почв'Ь  происходятъ  многочисленные  случаи  столкновешй 
со  стражникамИ;  такъ  какъ  м-Ьстами  населеше  не  допускаетъ 
продажи  имущества  съ  торговъ,  местами  столкновешя  вызываются 
прямыми  насил1ями  стражниковъ. 

Въ  Льговск.  у.,  Курск,  г.,  крестьяне  совершенно  прекратили 
всяк1е  платежи  въ  казначейство,  даже  перестали  платить  долги 
земству  за  пожарныя  машины,  сельскохозяйственныя  орудая  и 
с^Ьнена.  Какъ  сообщаютъ  „Симб.  В'Ьд.'',  крестьяне  не  платятъ  не 
изъ-за  финансовыхъ  затруднешй. — Дайте  землю,  тогда  разсчи- 
таемся  со  всЬми... — Прир-Ьжутъ  земли — будемъ  платить... — Когда 
отдадутъ  землю — все  начисто  заплатимъ.  Вотъ  что  слышится  въ 
въ  отв^Ьтъ  на  требовашя  объ  уплате  податей.  „Новому  Пути'' 
пишутъ  изъ  Курска,  что  крестьяне  казенныхъ  и  земскихъ  податей 
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не  платить  и  на  всЬ  требован1я  заявляютъ:  ;,  Соберите  Государ- 
ственную  Думу,  тогда  упдатимъ  до  коаеечки^.  Въ  Ямбургекомъ 
уЬзд'Ь  роспуекъ  Думы  вызвалъ  поголовный  отказъ  платить  подати. 

Въ  Казанскомъ  у.  ;,на  1-е  мая  состояло  сборовъ  въ  недоим- 
кахъ  за  сельскими  обществами  5.061  руб.  87  к.,  поступило  изъ 
згой  суммы  въ  уплату  лишь  9  р.  45  к.  Въ  Могилевской  губерши 
за  сельскими  обществами  числится  иеуплаченнаго  въ  текущемъ  году 
оклада  176.000  руб.  Въ  Воронежскую  уездную  земскую  управу 
за  все  л^кто  отъ  крестьянъ  поступило  лишь  300 — 400  руб.  Тапя 
жд  незначительныя  поступлешя  и  въ  другихъ  убздахъ  этой  губер- 
иш^  и  т.  д.  и  т.  д. 

Въ  общемъ  итогЬ  получились  сл^Ьдуюпие  результаты:  въ  1905  г. 
за  первое  полугод1е  поступило  1 5  милл.  руб.  земскихъ  сборовъ 
(около  50%  оклада),  въ  1906  году  за  т^  же  месяцы  внесено 
только  8  милл.  руб.,  т.-е.  несколько  больше  207о  оклада.  „Не- 
благопр1ятное''  поступлен1е  платежей  зам'Ьчается  одинаково  и  въ 
неурожайныхъ,  и  въ  урожайныхъ  губерн1яхъ.  Циркуляръ  объяс- 
няетъ  это  явлеше  распространешемъ  въ  деревняхъ  „ смуты **:  „поли- 
тическ1я  волнешя,  по  мн'Ьшю  министерства,  понизили  въ  васелеши 
чувство  законности  и  сознанхе  долга;  плательщики  стали  намеренно 
пренебрегать  своими  податными  обязанностями''. 

Наборъ  новобранцевъ  также  въ  этомъ  году  не  прошелъ  гладко. 
М'Ьстами  значительная  часть  новобранцевъ  не  явилась  (Вятсшй  край, 
Закавказье).  А  тамъ,  гд'Ь  новобранцы  явились,  происходили  такого 
рода  сцены: 

„Изъ  Бекона  (серд.  у.)  отправилась  по'Ьздомъ  парт1я  призыв- 
ныхъ  въ  уездный  городъ.  Настроен1е  было  приподнятое;  всю  до- 
рогу п']Ьли  револющонныя  ггксви. 

На .  станщи  Вертуновка  п^^и  на  платформ'Ь,  публика  подтя- 
гивала. При  п'Ьши  похороннаго  марша  весь  народъ  снялъ  шапки. 
Полищя  и  жандармер1я  не  см^ли  вмЬшиваться. 

Въ  Ртищев'Ь  призывные  высыпали  на  платформу  и,  окруженные 
жандармами  и  солдатами,  прошли  въ  трет1й  классъ,  гд'Ь  проп'Ьли 
весь  репорту аръ.  Хоръ  все  разростался,  такъ  какъ  постепенно  при- 
мыкали рабоч1е  изъ  мастерскихъ  и  публики.  Начальство  заволно- 
валось и  распорядилось  зарядить  ружья...  Когда  весь  репертуаръ 
былъ  проп'Ьтъ,  молодежь  стройной  толпой  направилась  къ  ваго- 
намъ  ... 

Въ   Смоленской  г.   въ  с.   Кикино  призывавш1еся  огромными 
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толпами  ходили  по  улицавгь  и  раеп'Ьвали  револющонныя  п'Ьсни, 
уетраивали  митинги  я  проч. 

То  же  происходило  въ  Ельц^,  Николаев'^,  Владим1рЬ,  Харь- 
ков'Ь  и  др.  мЪстахъ.  Въ  Саратове  револющонныя  п'Ьсни  п'Ьлись 
въ  воинскоиъ  присутств1и,  а  на  перекличку  новобранцы  отвечали: 
„Зд'Ьсь,  служить  не  желаю ''I  Въ  КалугЬ  новобраицц  присягнули 
^не  бить  крестьянъ  и  рабочихъ"". 

ВсЬ  дти  явлешя  харахтеризуютъ  настроеше  народныхъ  массъ. 
Активно  оно  проявлялось,  какъ  мы  заметили,  главнымъ  образомъ 
въ  столкновешяхъ  съ  представителями  администращи. 

Въ  связь  съ  роспускомъ  думы  нужно  поставить  и  ростъ  ми- 
тинговаго  движешя,  которое  стало  чаще  и  чаще  сопровождаться 
столкновен1ями  съ  полищей.  Такъ,  известное  мултановское  д-Ьло 
произошло  изъ-за  ареста  агитатора. 

Посл^  роспуска  думы,  мирное  настроете  крестьянъ  Малмыж- 
скаго  у^зда  р'Ьзко  изм!Ьнилось  на  недовольство.  Между  тЬмъ  начали 
издаваться  обязательный  постановлевгя,  напримЬрЪ;  запрещающ1я 
участ1е  на  сход'Ь  постороннихъ  лицъ ,  даже  своихъ  же  крестьянъ, 
если  посл1дн1е  не  принадлежать  къ  числу  десятидворныхъ,  при- 
чемъ  ближайшее  начальство  подъ  сходомъ  понимаетъ  всякую 
вообще  сходку;  или  предоставляюпця  полищи  разгонять  по  сво- 
ему усмотр1^и1ю  всякое  собраше,  хотя  бы  изъ  трехъ  человЪкъ. 
Немалое  неудовольств1е  возбудило  также  воспрещеше  юАтъ  безъ 
особаго  разр'Ьшешя  даже  охотничьи  ружья,  такъ  какъ  есть  ц'Ьлыя 
волости  въ  уЬзд^Ь,  занимаюпцяся  по-преимуществу  охотою,  для 
коихъ  оплачивать  гербовый  сборъ,  однако,  непосильно. 

Все  это  очень  волновало  крестьянъ,  считавшихъ,  что  подоб- 
ный распоряжешя  начальства,  при  существоваши  манифеста 
17  октября,  незаконны.  Когда  же  полищя  арестовала  оратора, 
три  нед'Ьли  раъЪзжавшаго  по  деревнямъ  и  прюбр'Ьвшаго  громад- 
ный симпат1н  среди  крестьянъ,  послЪдше  энергично  потребовали 
его  освобоздешя. 

Какъ  только  объ  арестЬ  узнали  крестьяне,  они  окружили 
волостное  правлен1е  и  потребовали  отъ  находившагося  тамъ  по- 
мощника исправника  освобождешя  агитатора.  Посл'Ьдшй  послЪ 
пустыхъ  ув'Ьщашй  отдалъ  стражникамъ  приказъ  стр'Ьлять.  Въ 
результате  помощи,  испр.  былъ  избить,  одинъ  стражннкъ  убитъ,  а 
6  чел.  стражниковъ  тяжело  ранены.  Посл'Ьдовала  жестокая  экзе- 
кущя  и  аресты. 

Аграрный  вопроеъ.  Т.  П  21 
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Между  'НЬмъ,  вакъ  въ  городахъ  замечается  подавленное  на- 
строен1е,  въ  деревняхъ  брожеше  не  ватихаетъ. 

„Той  подавленности,  угнетешя,  пшпетъ  „Р^чь^  что  царять 
сейчасъ  въ  городахъ,  какъ  бы  не  существуетъ  для  деревни,  гдб 
идетъ  сейчасъ  глухая^  глубокая  работа  политической  мысли.  Со- 
брашя,  митинги,  становятся  обычнымъ  явлешемъ  деревенской 
жизни.  „После  роспуска  думы, — пишутъ  изъ  корсунекаго  уЬзда, 
симб.  губ.,  —  въ  уёзде  происходятъ  многочисленные*  митинги^. 
Тысячные  митинги  были  устроены  въ  августе  въ  с.  Пескахъ, 
Ворон,  губ.,  въ  сел.  Петровскомъ,  Новоросс.  губ.,  въ  сел.  Прас- 
ковее,  Благодарномъ,  Белой  Глине,  Айгаманахъ,  мелитоп.  уезда, 
и  пр.  Въ  Балашевскомъ  уезде,  Сарат.  губ.,  —  пишетъ  „Сар. 
Дн.'', — митинги  идутъ  по  лесамъ,  собираются  даже  сразу  изъ 
несколькихъ  селъ.  То  же  наблюдается  и  въ  Алатырскомъ  уезде. 
Симб.  губ.:  вместо  обычныхъ  сходовъ  устраиваются  всеобпця  со- 
брашя  и  на  нихъ  составляются  приговоры  о  своихъ  нуакдахъ, 
потребностяхъ. 

Брестьянск1е  митинги,  собеседовашя,  массовки — явлеше  по- 
стоянное,— сообщаютъ  изъ  Брянскаго  уезда,  Орл.  губ.  Во  мно- 
гихъ  местахъ  тамъ  организованы  даже  крестьянсие  комитеты. 
„Вообще,  за  поаеднее  время,  —  сообщаютъ  изъ  Козловскаго 
уезда,  Тамб.  губ., — среди  крестьянъ  заметны  организованность  и 
единодупие''.  Когда  на  одномъ  митинге  въ  глухомъ  Цивильскомъ 
уезде,  Ваз.  губ.,  населенномъ  наполовину  чувашами,  одинъ  изъ 
ораторовъ  коснулся  вопроса  объ  организащи,  то  послышались 
дружные  возгласы:  „Да  какъ  же!  Это  обязательно  нужно''.  Раньше 
чуваши  боялись  ходить  на  митинги,  потому  что  имъ  натолковали, 
что  тамъ  студенты  бросаютъ  бомбы,  но  теперь  они  сами  просятъ, 
чтобы  у  нихъ  назначили  митингь. 

Потребность  объединешя  настолько  сильно  сказывается  въ  де- 
ревне, что  крестьяне  пренебрегаютъ  для  достижешя  ея  всякими 
опасностями,  связанными  съ  устройствомъ  теперь  собранхй.  Въ 
с.  Бремичахъ,  Минской  губ.  собрали  вштингъ.  Митингь  происхо- 
дилъ  ночью,  набралось  народа  тысячъ  до  двухъ  изъ  6  окре- 
стныхъ  деревень.  Въ  ночной  темноте  на  толпу  налетели  было 
пр1ехавш1е  изъ  имешя  стражники;  однако,  они  принуждены  были 
ретироваться.  При  вторичномъ  нападеши  стражниковъ  крестьяне 
ударили  въ  набатъ  и  мигоиъ  со  всехъ  окрестныхъ  деревень  къ 
местечку  посыпало  населен1е.  Стражники  должны  были  удалиться. 

Въ  другомъ  месте— въ  с.  Мазурки,  Воронежской  губ., — на 
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иитингъ  явился  урядвикъ  еъ  двумя  стражниками  и  попробовалъ 
было  взять  оратора,  но  крестьяне  грозно  попросили  не  трогать 
оратора  и  удалиться,  и  все  время  митинга  полищя  находилась  въ 
сторон!^. 

Изъ  симбирской  губ.  пишутъ,  что  по  деревнямъ  разсыпалась 
масса  ораторовъ.  Теперь  идутъ  тамъ  уже  не  массовки,  не  ми- 
тинги, а  всеобщее  горячее  обсуждеше  текущихъ  событ1й. 

При  въ'Ьзд'Ь  въ  село,  ораторъ  встаетъ  на  тел^^гу  и  кричитъ; 

„Народъ,  народъ!  идите  на  сходъ.  Буду  говорить^.  Такъ 
проЪзжаетъ  онъ  по  всему  селу.  На  сходъ  являются  вс%:  и  ста- 
рые и  малые. 

Крестьяне  теперь  уже  сами  разыскиваютъ  „ораторовъ^,  и, 
гд'Ь  посл^днихъ  н'Ьтъ,  посылаютъ  за  ними  въ  ближайшШ  городъ. 
Пензенсюй  корреспондентъ  „Нар.  Г.**  рисуетъ  такую  картину. 

Крестьяне  одного  села  послали  въ  городъ  раздобывать  себ^ 
„оратора''  (характерно — просятъ  прислать  студентовъ  и  въ  форм^Ь, 
штаскимъ  дов'Ьргя  меньше). 

Ъдетъ  мужичекъ;  дорогой  ему  встр'1чается  мордвинъ. 

—  Ты  куда,  братень,  4деп1Ь? 

—  Въ  городъ. 

—  ЗачЬмъ? 

—  По  д^Ьламъ. 

—  И  я,  братень,  по  д^Ьламъ... 

И  мордвинъ  смотритъ  въ  глаза  крестьянину. 

—  За  однимъ,  братень,  д'Ьломъ  'Ьдемъ.  Помоги,  братень, 
Христа  ради,  и  меня  М1ръ  послалъ  оратора  разыскивать... 

^  „Спросъ  на  „ораторовъ''  въ  деревн'Ь  теперь  такъ  великъ, 
что  изъ  Юрьевскаго  у^зда,  Владим.  губ.,  крестьяне  просятъ  при- 
слать имъ  „оратора''  на  жалованье:  они  будутъ  платить  ему 
сообща  10  р.  въ  мйс.  и  содержать,  а  онъ  будетъ  разъ'Ьзжать 
по  окру!^,  нанявшей  его.  Но  до  сихъ  поръ  не  слышно,  чтобы 
гд^Ь-нибудь  осуществилась  эта  мечта  им^Ьть  штатнаго  „оратора". 
Ораторы  являются  въ  деревню  исключительно  со  стороны  и 
почти  исключительно  изъ  крайнихъ  парт1й''  ^). 

На  ряду  съ  общимъ  полишическимъ  броженхемъ  отме- 
чается стремлеше  крестьянъ  къ  организащи.  Въ  д'Ьломъ  ряд^  гу- 
берний (смоленской,  казанской,  нижегородской,  саратовской,  твер- 
ской и  нЪкотор.  друг.)  происходили  въ  течете  августа  и  сентября 
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крестьянск1е    съезды,  на  которыхъ    обсуждаяись  лозунги  выборг- 
скаго  воззвашя.  Въ  н'Ькоторыхъ  изъ  этихъ  еъ'Ьздовъ,  какъ,  напр., 
въ  смоленской  губ.,  принимали  участхе  и  должностныя  лица  сель- 
скаго  управлен1я — волостные  старшины,  старосты,  сборщики  и  т.  д. 
Таюя  же  собран1я    состоялись  и  въ  павлоградскоиъ  у.,  еватери- 
нославской  г.    Относительно    податей   вопросъ   решился  въ  томъ 
смысл'Ь,    что  ничего  не  надо  платить;  что  же  касается  новобран- 
цевъ,  то  по  словамъ  ;Доварища'',  мн'Ьшя  н^которыхъ  съ'Ьздовъ 
(напр.,    кузнецкаго  у.)   расходились:    одни   стояли  за  то,  чтобы 
вовсе    не    давать   новобранцевъ    изъ   села,  а  друпе   предлагали 
внушить  новобранцамъ,  что  идутъ  они  только  зат^мъ,  чтобы  »по- 
мочь  народу'',  когда  будутъ  солдатами...  Принимая  вполн1^  пред- 
ложеше  объ  отказ'Ь  отъ  уплаты  сборовъ,  я'Ькоторые  съезды,  напр., 
елабужск1й,    постановили  „добыть''  особые  списки  земскихъ  сбо- 
ровъ,  чтобы  вид'Ьть  количество  казенныхъ  налоговъ,  отъ  которыхъ 
они  решили  отказаться.  Несмотря  на  тяжелый  полицейск1я  услов1я, 
съ'Ьзды    местами    были   довольно    многолюдны.  На   елабужскомъ 
второмъ  крестьянскомъ  съ^зд'Ь,  происходившемъ  въ  конц'Ь  авгу- 
ста, по  сообщешю  „Базан.  Курьера^,  представлено  было  8  воло- 
стей   съ   57-ю   участниками  съ'Ьзда,  изъ   которыхъ  28  были  съ 
решающими  голосами;  доклады  были  даны  20  представителями  ^). 
Такой  же  многолюдный  крестьянсшй  съ^здъ  состоялся  въ  октябре 
въ  мензелинскомъ  у. 

Въ  н'Ькоторыхъ  губершяхъ  не  только  продолжаютъ  действо- 
вать уц'ЬлЪвш]я  отъ  полицейскаго  разгрома  оргавизащи  всерос- 
с1йскаго  крестьянскаго  союза,  но  и  возникаютъ  новыя.  Такъ,  на- 
чальники южныхъ  губерн1й  получили  „для  принятая  соотв^тству- 
ющихъ  м^ръ**  секретный  циркулярный  сообщен1я  департамента 
полиши  съ  подробнымъ  перечнемъ  револющонныхъ  резолющй, 
принятыхъ  на  состоявшемся  въ  Баменецъ-Подольск^Ь  съФзд^к  район- 
ныхъ  делегатовъ  всеросс1йскаго  крестьянскаго  союза.  На  много- 
численныхъ  крестьянскихъ  митингахъ  одной  изъ  главныхъ  темъ 
является  вопросъ  о  крестьянскомъ  союзФ.  Изъ  Ананьевскаго  у^зда 
сообщаютъ,  что  эта  мысль  тамъ  получаетъ  осущвствлен1в.  Въ 
екатеринославской  губ.,  въ  одномъ  изъ  большихъ  селъ  адександров- 
скаго  у.,  въ  октябре,  по  сообщешю  „Жизни  Крыма **,  состоялся 
съЪздъ  крестьянскаго  союза  этой  губерши.  Во  время  съ'Ьзда  и 
посл'Ь  него  въ  этомъ  сел'Ь  были  громадные  митинги.  Но  помимо 


*)  ,Нар.  Тр."  выа.  I,  стр.  66. 
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съ'Ьздовъ,  объединяющихъ  крестьянъ  многихъ  волостей,  у^зда  и 
даже  губерши,  по  сообщешю  провинщальныхъ  газетъ,  по  оконча- 
ши  полевыхъ  работъ  происходили  и  происходятъ  междуволостные 
сходы  и  сов'Ьщан1Я  ^). 

Правительство  старалось  арестами  и  другими  крутыми  м1^рами 
разрушить  крестьянск1я  организащи  и  по  отношенхю  въ  менФе  кон- 
спиративнымъ    изъ   нихъ   это    удавалось.  Но  крестьяне,  раньше 
равнодушно  смотр'Ьвш1е  на  аресты  „крамольниковъ'',  часто  стали 
оказывать    сопротивлен1е    попыткамъ    арестовать  кого-нибудь  изъ 
нихъ.  Напр.,  въ  с.  Луковецъ,  Новгородской  губ.  ночью   явились 
стражники,  чтобы  произвести  аресты,  но  взять  имъ  никого  не  уда- 
лосЬу  такъ  какъ,  несмотря  на  позднее  время,  быстро  сб^Ьжался  на- 
родъ  и  бросился  дать  отпоръ.  На  сл'Ьдующ]й  день  попытка  произвести 
аресты  была  повторена.  Становой  приставь  обставилъ  д'Ьло  необычай- 
ной торжественностью.  Сначала  къ  деревн^^  былъ  посланъ  авангардъ 
въ  15  стражниковъ,  а  самъ  приставь  пожаловалъ  со  штабомъ  на  па- 
роход^Ь.   Сойдя    съ    парохода,    онъ    во   всеуслышан1е  объявилъ: 
„Аресты  начнемъ  съ  учителя*...  Потомъ,  собравъ  вокругъ  себя 
всЬхъ    стражниковъ,  онъ  сд'Ьлалъ   имъ  надлежащее  внушеше   и, 
приведя  отрядъ  въ  боевую  готовность,  двинулся  на  деревню.  Не 
успЬлъ   еще   отрядъ  появиться  въ  селен1И,  а  в'Ьсть  о  немъ  уже 
облетала  всЪхъ.  Ударили  въ  набатъ.  Улицы  мгновенно  покрылись 
народомъ.  Шексна  запестр'Ьла  лодками,  паромъ  засновалъ  отъ  бе- 
рога  къ  берегу:  это  бросилось  на  выручку  сос'Ьдей  большое  зар'Ьч- 
ное  село.  Тысячи  людей  всЬхъ  возрастовъ,  съ  полными  ненависти 
лицами,  окружили  стражниковъ:  На  средине  деревни  крестьянская 
толпа   перерезала    стражникамъ    дорогу.    Стражники    и  приставъ 
испугались:  они   бросились  черезъ  заборы  въ  овины,  а  оттуда  и 
въ  поле.  „Ненависть  и  возбуждеше  крестьянъ  были  такъ  сильны, 
что,  промедли  отрядъ  еще  пять  минуть,  ему  пришлось  бы  очень 
плохо.  Урядникъ  спасся   положительно  чудомъ.  Съ  топоромъ  въ 
рук'Ь  онъ  б'Ьшено  ускакалъ  верхомъ  и,  говорить,  завязь  въ  бо- 
лотЬ.    Его  таратайку    крестьяне  превратили  въ  щепы;  даже  же- 
лезный ободья  колесъ  были  изрублены  на  куски  и  выброшены  въ 
воду.  Эта  работа  не  только  молодымъ,  но  и  многимъ  старикамъ 
доставляла  истинное    наслаждеше''  ^).    Эта    „бытовая''    картина 
ярко    рисуетъ  ту  смертельную    ненависть,  которую  воспитала  по 
отношен1Ю  къ  себе  полищя  въ  „конститущонную''  эпоху. 

•)  1Ы(1.  Стр.  67. 

')  ,Нар.  соц.  обозр.^  сб.  УШ  стр.  55« 
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Наряду  съ  ростомъ  политической  сознательности  стих1йное  раз- 
громное движете  къ  осени  совершенно  исчезаетъ  и  только  под- 
жоги напоминаютъ  о  тоиъ,  что  деревня  не  „умиротворена''. 

Объ  этомъ  же  сообщаютъ  и  корреспонденты  В.  Э.  О.,  которые 
почти  в(Л  указываютъ  на  то,  что  правительств енныя  м4ропр1ят1я 
въ  области  аграрныхъ  отношен1й  совершенно  не  удовлетворяютъ 
крестьянъ. 

Подводя  итоги  крестьянскаго  (экономическаго)  движешя  весной 
и  л'Ьтомъ  1906  года,  Н.  Саваренск1й  насчитываетъ,  что  оно  охва- 
тило 215  уЬздовъ,  или  половину  всей  Россш,  тогда  какъ  осеннее 
движете  1905  г.  наблюдалось  въ  161,  или  377о  у*здовъ.  До- 
стигнувъ  на  юго-запад'Ь  наибольшей  широты — зд'Ьсь  движетемъ 
было  охвачено  около  74  всЬхъ  уЬздовъ  района, — оно  по  направле- 
Н1Ю  къ  сЬверу,  востоку  и  югу  постепенно  слаб'Ьло. 

„Въ  общемъ  крестьянское  движете  первой  половины  1906  года 
можно  охарактеризовать  въ  н']Ьсколькихъ  словахъ  какъ  стачечно- 
порубочное. 

Одн'Ь  стачки  были  отм-Ьчены  въ  427о  у^^здовъ  съ  крестьян- 
скимъ  движетемъ,  217о  у^^здовъ  приходится  на  м^стности^  въ 
которыхъ,  кром^^  стачекъ,  встречались  и  друг1я  формы  борьбы: 
порубки,  разгромы  или  порубки  и  разгромы  вм'Ьст'Ь;  изъ  277о  У- 
писали  только  о  порубкахъ,  изъ  77о  о  разгромахъ  и,  наконецъ, 
изъ  37о  <)  порубкахъ  и  разгромахъ  вм-ЬсгЬ. 

По  отд^льнымъ  районамъ  замечались  р^зтя  различая  въ  ха- 
рактере аграрныхъ  волнетй. 

Средне-земледельческ1й  центръ  является  ареной  стачечио- 
разгромнаго  движешя:  въ  757о  у^здовъ  съ  крестьянскимъ  дви- 
жетемъ въ  этомъ  районе  были  отмечены  стачки,  но  въ  половине 
этихъ  случаевъ  въ  уездахъ  со  стачками  отмечались  порубки,  раз- 
громы и  порубки  и  разгромы  вместе;  въ  427о  У*  встречались 
разгромы  и  друпя  формы  борьбы — стачки,  порубки,  и  въ  297о 
уездовъ — порубки  и  наряду  съ  ними  разгромы  и  стачки. 

Промышленный  и  северный  районы  и  въ  атотъ  пер1одъ  оста- 
вались центромъ  порубочнаго  движен1я:  въ  737о  уездовъ  этого 
района  съ  крестьянскими  волнетями  наблюдались  одне  порубки, 
въ  237о  стачки,  47о  приходились  на  уезды  съ  разгромами  и 
стачками  и  порубками. 

Въ  юго-западномъ  крае  стачки  определяли  характеръ  дви- 
жен1я.  Одне  только  стачки  встречались  въ  737о  уездовъ  съ 
крестьянскими  волнетями,  а  если  присоединить  и  уезды,  въ  ко- 
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торыхъ  опгЬчадись  наряду  со  етачками  порубки  и  разгромы,  то 
процентъ  уЬздовъ  со  стачками  возрастаетъ  до  9в7о9  порубки  и 
разгромы  большею  частью  встречались  только  наряду  со  стачками ''^). 

Въ  остальныхъ  районахъ  движеше  не  мен^е  типично:  въ 
Малоросс1и  преобладаютъ  стачки  (777о)  съ  меньшимъ  процентомъ 
погромовъ. 

Въ  средне-волжскомъ  и  восточномъ  районахъ  преобладали 
порубки  и  разгромы.  Въ  сЬверо-западномъ — преобладаютъ  заба- 
стовки, а  порубки  были  217о  всЬхъ  случаевъ. 

Осенью  дкономическое  двшкеше  ослаб'Ьваетъ  и  только  порубки  л^- 
совъ  распространяются  почти  по  всЬмъ  районамъ  Европейской  Росс1и. 

ВсФ  свЪд'Ьшя  о  крестьянскомъ  движети  не  могутъ  претендо- 
вать на  исчерпывающую  полноту.  По  подсчетамъ  Н.  Саваренскаго, 
наиболее  полнымъ,  движеше  1905 — 6  гг.  было  въ  слФдующихъ 
разм^Ьрахъ  (мы  выд^лнонъ  стачки,  какъ  особую  форму  движешя): 

^      Веснаил^то      Осень     Весваил^то      Осень 
^  1905  г.  1906  г.  1906  г.  1906  г. 

•8        §•       йа&       ЙИ&       Й2&       !!5 

»-«•«       В5«      Й3«       ЙЗ*^       В2 

оЫ      \/^  щ1     пЗ      л^     нВ      ^^      ты     ^^      пЭ 
ё.2      ^Й      *а5      «^Й      и»^      «й      л2      «55      и^Р* 

^ввв  ЯБеЗ  НБов  РВ&ев  9&!ов 

4^5?      1^*«      »3н      к^»       «В      .^-Рв      йь      »•«     ^Зн 
Пр«      >»К      Я5      >>К      ^О      >кК      Но      >к»4      Рц» 

Юго  -  западный 

районъ  ...  36  18  17  11  6  26  19  12  8 
ОЬверо-запгщный 

районъ  ...  54  14  5  12  2  28  21  10  6 
Средне  -  земдед. 

районъ  ...  106  14  3  65  —  69  26  15  2 
Мадоросс1йск1й 

районъ.    ..      30       4       112     —     16       9       4- 

Н0В0р0СС1ЙСК1Й 

районъ  ...  30  5  5  11  —  15  6  5  — 

Восточн.  районъ.  13  2  2  6  —  7  —  5  — 
Средне-волжскШ 

районъ.  .  .  31  —  —  14  —  14  —  12  — 
Промышленный 

районъ  ...  83  4  I  20  —  27  8  19  — 

С*верн.  районъ.  53  1  —  10  2  13  1  10  — 

Всего  .    436     62     34  161     10  215     90     92     16 


*)  Н.  Саваренсшй,  стр.  21—22.^ 
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Эта  таблица  можетъ  служить  иллюстращей  относительнаго 
распростравен1я  стачечнаго  движешя  въ  различныхъ  районахъ 
Росс1и  ^).  Сопоставляя  ее  еъ  приведенной  нами  характеристикой 
различныхъ  районовъ,  мы  видимъ^  что  въ  районахъ  съ  преобла- 
дашемъ  безземельнаго  и  малоземельнаго  населешя  распространялось 
главнымъ  образомъ  чисто  классовое  стачечное  движенхе. 

Изм4нен1е  заработной  платы  во  время  крестьянскаго  движешя, 
какъ  увидимъ,  также  соотвЪтствуетъ  характеру  движешя. 

Въ  общемъ  движен1е  крестьянъ  въ  1906  году  по  преобладаю- 
щему типу  можно  характеризовать  какъ  забастовочное  и  только 
въ  н'Ькоторыхъ  пунктахъ  было  широкое  разгромное  движеше.  Какъ 
результатъ  озлоблешя  и  разочаровашя  въ  борьб'Ь  нужно  отм'Ьтить 
усилен1е  поджоговъ,  которые  особенно  процв^Ьтаютъ  въ  сл^^дуюп^емъ 
1907  году,  и  наконецъ  усилеше  политическаго  движешя  и  столк- 
новенШ  съ  полиц1ей,  казаками  и  проч.,  вызванный  правительствен- 
ными репресс1ями. 

Захваты  луговъ,  потравы,  въ  р'Ьдкихъ  случаяхъ  разд'Ьлъ  по- 
м'Ьщичьей  земли  существовали  и  въ  предыдущ1е  годы  и  не  явля- 
ются характерными  для  крестьянскаго  движешя  этого  года. 


ГЛАВА  ХХУ. 

Аграрная  политика  правительства  въ  1906  г. 

Правительственная  политика  въ  аграрномъ  вопрос^^  находилась 
въ  тесной  связи  съ  ходомъ  аграрнаго  движен1Я.  Прежде  всего 
правительство  употребило  всЬ  м^ры,  чтобы  силою  подавить  дви- 
жен1е.  Для  этого  были  учреждены  генералъ-губернаторства,  почти 
вся  Европейская  Росс1Я  оказалась  объявленной  на  положен1и  уси* 
ленной  и  неусиленной  охраны,  въ  районахъ  крестьянскаго  движешя 
дМствовали  карательный  экспедищи,  о  „работок''  которыхъ  мы 
упоминали,  и  т.  д.,  и  т.  д. 

На  ряду  съ  репрессивными  м-рами  правительство  пыталось  неко- 
торыми законодательными  м-рами  удовлетворить  крестьянъ,  но  эти 
попытки  нельзя  назвать  удачными. 

')  Данныя  анкеты  И.  В.  Э.  О.  дають  такую  же  картину  крестьянскаго 
движен1я. 


Г) 
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Манифестомъ  3  ноября  1905  г.  были  уменьшены  на  половину 
съ  1  января  1906  г.  выкупные  платежи  съ  крестьянъ  бывшихъ 
пом^Ьщичьихъ,  государственныхъ  и  уд'Ьльныхъ,  а  съ  1  января 
1907  года  эти  платежи  прекращались  совсЬмъ.  Но  крестьянск1я 
волнешя  заставили  правительство  взиманхе  этихъ  платежей,  давно 
уже  превысившихъ  выкупную  ссуду,  прекратить  съ  января 
1906  года- 

ТЬмъ  же  манифестомъ  крестьянамъ  обещалось  распгареше 
операщй  крестьянскаго  банка  и  сделать  бол^ке  льготнымъ  получете 
изъ  него  ссудъ  посредствомъ  увеличен1я  ихъ  размера. 

Эта  „  льгота ""  привела  къ  дальн'Ьйшему  повышен1ю  покупныхъ 
ц'Ьнъ  на  землю,  и  безъ  того  поднявшихся  наканун'Ь  револющи. 
Ростъ  среднихъ  ц'Ьнъ  на  земли,  покупаемый  банкомъ  выразился 
въ  сл^дующихъ  цифрахъ: 

съ  1883 — 1895  г.         средняя  ц*на  две.  была  44,7  руб. 

„  1896  по  Знояб.  1905  г.   „  „      „      „     91,2     „ 

Знояб.  по  1янв.  1907  г.   „  »      «      „   127        „ 

1янв.  по11ЮЛя1907г.  „         „      ,»      »   139,7     „  ^) 

Не  смотря  на  „льготы''  покупки  крестьянами  земель  черезъ 
крестьянск]й  банкъ  сократились. 

За  время  съ  3  ноября  1905  г.  по  1  января  1907  г., 
крестьянами  пр1обр1^тено  всего  532.846  дес.  или  за  14  мЬсяцевъ 
на  34.782  дес.  мен'Ье,  чЪмъ  было  куплено  въ  течен1е  одного 
только  1904  года,  а  изв-Ьстно,  что  этотъ  годъ,  благодаря  задер- 
живающему вл1ян1Ю  военнаго  времени,  далъ  наименьшую  площадь 
покупокъ  за  весь  предшествующ1й  пер10дъ,  начиная  съ  1898  г. 

Дал'Ье  въ  течен1е,  первыхъ  6  м'Ьсяцевъ  1907  года,  куплено 
крестьянами  377.880  дес,  что  по  разсчету  на  годъ  опять-таки 
составляетъ  мвн*е  покупокъ  перюда  1900 — 1901  гг. 

Такимъ  образомъ,  указъ  не  только  но  „облегчилъ"  крестьянамъ 
возможности  расширить  свое  землевлад'Ьше,  но,  благодаря  по- 
вышея]ю  ЕсЬнъ,  р'Ьзко  сократилъ  крестьянск1я  покупки,  сд'Ьлавъ 
ихъ  недоступными  для  массы  „нуждающагося  въ  гтл^''  сельскаго 
населешя. 

Но  правительство  черезъ  крестьянсшй  банкъ  энергично  заня- 
лось скупкой  пом^щичьихъ  земель,  доходность  которыхъ  сократи- 
лась всл'Ьдств1е  крестьянскихъ  безпорядковъ.  Операцш  крестьян- 
скаго банка  были  выгодны  помЪщикамъ,  такъ  какъ  революцюнное 


')  Ом.  .Тов.-  УШ,  20,  1907  г. 
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движете  въ  деревн1Ь  во  многихъ  м'Ьстахъ  значительно  понизило 
арендныя  ц'Ьны  и  подняло  заработную  плату. 

Продать  по  высокой  цШ  зев!ли  и  успокоить  часть  крестьян- 
ства— операщя  очень  выгодная  и  въ  экономическомъ  и  въ  поли- 
тическомъ  отношен1и.  Но  она  при  настоящихъ  услов1яхъ  имАетъ 
и  отрицательную  сторону,  для  правительства  очень  существенную. 
Покупка  пом'Ьщичьихъ  земель  по  искусственно  вздутымъ  ц'Ьнамъ 
всей  тяжестью  ложится  на  государственный  бюджетъ,  потому  что 
купленный  земли  не  оправдываютъ  расходовъ,  которые  несетъ 
крестьянск1й  банкъ.  Правительство  усердно  покупало  земли,  между 
т^мъ  какъ  крестьяне  не  обнаружили  такого  же  усерд1я. 

Не  удивительно,  что  правительство  принуждено  было  поторо- 
питься съ  распродажей  скупленнаго  имъ  земельнаго  фонда.  Газета 
„Р0СС1Я''  приводить  выдержку  изъ  журналовъ  сов'Ьта  министровъ, 
изъ  которой  сл'Ьдуетъ,  что  накоплен1е  земельнаго  фонда,  невиди- 
мому, предполагается  пр1остановить  и  заняться  усиленной  распро- 
дажей ^)  его  крестьянамъ.  До  1-го  мая  банкъ  располагалъ 
2.092.365  две.  земли,  стоимостью  въ  215.401.337  руб.,  можду 
т^мъ  какъ  за  время  съ  3  ноября  1905  г.  по  тотъ  же  срокъ 
продано  было  какъ  самимъ  банкомъ,  такъ  и  черезъ  землеустрои- 
тельный комиссш  всего  170.119  дес.  Такая  медленная  ликвидащя 
земельнаго  фонда  „сказывается  весьма  неблагопр1ятно  на  финан- 
совыхъ  результатахъ  д-Ьятельности  банка "",  им^шя  банка  даютъ 
„ничтожный  доходъ  (мен'Ье  0,15  проц.  годовыхъ),  далеко  недо- 
статочный для  уплаты  процентовъ  по  выпущеннымъ  для  покупки 
земли  обязательствамъ''.  Въ  1906  году  купленный  банкомъ  земли 
давали  тоже  только  1,36  проц.  дохода^). 

До  1  января  1907  года  крестьянскимъ  поземельнымъ  банкомъ 
было  разр^Ьшено  къ  продаже  за  свой  счетъ  2.383  имАшя  пло- 
щадью въ  3.252  тыс.  десятинъ  и  стоимостью  въ  368,9  мнлл. 
рублей. 

За  первые  572  м^Ьсяцевъ  этого  года  количество  запроданныхъ 
им'Ьшй  возрасло  еще  бол'Ье  и  къ  15  шля  доходило  уже  до  3.620 
им^Ьн1й,  съ  общею  площадью  въ  4.335  тыс.  десятинъ,  на  сумму 
480,5  милл.  рублей  ^). 


*)  ^ВсяЕое  промед1ешв  въ  распродаже  привадлежащихъ  крестьянскому 
банку  земель  одинаково  вежедатепно,  какъ  съ  финансовой  точки  дрФн1я, 
такъ  и  съ  точки  зр'Ьн1я  землеустроительной''. 

>)  См.  „Товарищъ"  1907  г. 
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Усиленная  скупка  земель  происходила;  разув1^ется,  подъ  да- 
влешемъ  крупныхъ  пом-Ьщиконъ,  которые  стремятся  ликвидировать 
свои  хозяйства,  продавши  ихъ  по  повышенной  оц'Ьнк'Ь.  «^Исчезло 
былое  безмятеяае  пом^Ьщиковъ,  пишетъ  корреспондентъ  изъ  юго- 
западнаго  края.  Интенсивное  хозяйство  требуетъ  планом'Ьрности 
въ  работахъ,  но  теперь  то  и  д^ло  приходится  ждать  всякихъ 
заминокъ.  Частые  поджоги,  кромЪ  того,  что  создаютъ  тяжелое 
настроеше,  всетаки  сопряжены  и  съ  изв^^стнымъ  матер1альнымъ 
ущербомъ  и  неудобствами,  такъ  какъ  рЪдко  застраховано  все 
имущество,  да  и  трудно  обойтись  безъ  сожженныхъ  кормовъ  для 
скота.  Подъ  впечатл'Ьн1емъ  такого  положбН1я  вещей  и  въ  виду 
опасенШ,  что  предстоитъ  еще  н'Ьчто  худшее,  мнопе  землевла- 
д^Ьльцы  совсЬмъ  покинули  насиженный  гн^Ьзда''...  Теперь  земле- 
влад'Ьльцы  думаютъ...  о  скор'Ьйшей  и  выгодн'Ьйшей  ликвидащи 
своихъ  интенсивныхъ  хозяйствь*".  Поэтому  происходитъ  огромный 
ростъ  предложен^  на  продажу  иьАвЛ  со  стороны  помАщиковъ. 
До  посл'Ьдняго  времени  землевлад'Ьльцами  заявлено  къ  продаже 
банку  колоссальное  количество  земли,  достигающее  1 2  милл10новъ 
десятинъ,  тогда  какъ  еще  къ  1  января  1907  года  зтотъ  фондъ 
по  даннымъ  банка  не  составлялъ  и  8  милл.  дес. 

Ликвидащя  им^шй  производится  преимущественно  крупными 
землевладельцами,  въ  пользу  которыхъ  и  идутъ  тЛ  огромные 
убытки,  которые  терпитъ  крестьянсшй  банкъ. 

Но,  какъ  и  въ  другихъ  вопросахъ  внутренней  политики, 
правительство,  дМствуя  въ  согласш  съ  помещиками,  попадаетъ 
въ  непримиримое  противор'Ьч1е  съ  сложившимся  укладомъ  хозяй- 
ственной жизни. 

Созывъ  Государственной  Думы,  избирательная  кампашя  и 
деятельность  Государственной  Думы  повели  къ  револющонизиро- 
вашю  такихъ  слоевъ  населен1я,  которые  до  этого  времени,  каза- 
лось, спали  непробуднымъ  сномъ.  Мнопе  депутаты  изъ  глухихъ 
мЪстечекъ  Росс1и  избирались  съ  наказами  объ  удовлетворенш  ча- 
стныхъ  м^стныхъ  нуждъ  миллшовъ  населешя,  и  имъ  не  грези- 
лись еще  те  широк1я  перспективы,  который  открывала  постепенно 
революшя. 

Столкновешя  въ  Государственной  Думе  различныхъ  парт1й 
между  собою  и  съ  правительствомъ  не  только  будили  мысль  ши- 
рокихъ  слоевъ  населешя,  но  и  содействовали  концентращи  обще- 
ственныхъ  силъ  вокругъ  борющихся  парт1й. 

Это  „собиранхе''  револющонныхъ    силъ   угрожало   не   только 
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бюрократ1и,  которая  вид^Ьла  опасность  не  сегодня-завтра  лишиться 
своей  безконтрольной  власти  надъ  всЬиъ  населен1емъ  страны,  но 
и  поыгЬщикаиъ.  Земельный  вопросъ  сталъ  вопросоиъ  не  той  или 
другой  деревни,  волости  или  у^зда,  гд!  крестьяне  думали  о 
своей  в^щЬ  о  своей  борьб'Ь,  со  своилъ  ном^Ьщикомъ,а^воаросомъ  о 
тяжб'Ь  всгьхъ  крестьянъ  со  всгьми  пом'&щиками.  Это  было  осо- 
бенно опасно  и  для  правительства  и  для  пом^кщиковъ  потому,  что 
разрушало  изолированность  крестьянъ,  тотъ  „ид10тизмъ^  деревен- 
ской жизни,  который  суживаетъ  горизонтъ  крестьянина  и  сосре- 
доточиваетъ  его  внимаше  на  борьб'Ь  со  своимъ  сосЬдомъ  по1гЬ- 
щикомъ. 

Распыленныя,  изолированный  силы  сц^кплялись  общимъ  стремле- 
н1емъ,  обо^ей  связью  съ  однимъ  лозунгоыъ  вокругъ  одного  центра.  Легко 
можно  было  заметить,  что  по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  крестьянское  и 
рабочее  населен1е  знакомилось  съ  деятельностью  Государственной 
Думы,  его  симпат1и  и  внимаше  все  бол^е  и  бол^Ье  сосредоточи- 
вались на  лозунгахъ,  данныхъ  Трудовой  Группой  и  сощалъ-демо- 
кратической  фракщей:  полное  отчужден1е  крупныхъ  частновлад'Ьль- 
чоскихъ  земель  и  передача  ихъ  въ  пользооаше  крестьянства.  Де- 
тально вопросъ  не  разбирался  еще,  но  и  этого  лозунга  достаточно 
было,  чтобы  пробудить  внимаше  крестьянскихъ  массъ. 

иравительство  видело  нав^вигающуюся  опасность  и  посп'Ьшило 
разогнать  Государственную  Думу,  распылить  револющю.  Разгонъ 
Думы  обострилъ  отношен1е  крестьянъ  къ  пов^щикамъ  и  прави- 
тельству, вызвалъ  частичный  столкновешя  крестьянъ  съ  агентами 
правительства  и  съ  пом'Ьщиками.  Крестьянское  движен1е  приняло 
бол^е  острый  характеръ  въ  вид'Ь  частичныхъ  неорганизованныхъ 
столкновен1й  въ  самыхъ  различныхъ  формахъ  и  по  самымъ  раз- 
личнымъ  мотивамъ.  Хотя  эти  столкновешя  кончаются  всегда  по- 
ражен1емъ  крестьянства  и  жестокими  ^усмирен1ями''  со  стороны 
правительства,  т'Ьмъ  не  мен'Ье  для  всЬхъ  ясно,  что  въ  такой 
борьбе  силы  правительства  слаб^ютъ.  Ему  нужно  было  ослабить  кре- 
стьянское движеше,  расколоть  его,  успокоивши  хотя  бы  часть  крестьян- 
ства. Ясно  было,  что  обострившееся  стремленхе  крестьянъ  получить 
„землицы"  разгономъ  Государствевной  Думы  не  уничтожить, 
точно  также  не  уничтожить  этимъ  идею  общегосударственнаго 
р*шен1я  этого  вопроса,  идею,  популяризированную  Думой.  Пра- 
вительству и  реакщонерамъ  нужно  уничтожить  самое  тягот'Ьн1е  къ 
концентращи  революшонныхъ  силъ  въ  деревняхъ.  А  для  этого 
нужно  было  что   нибудь  дать   крестьянамъ,   чтобы   сосредоточить 
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ихъ  внимше  на  д'ЬлеягЬ  и  въ  то  же  время  лишить  ихъ  надежды 
на  лучшее  для  нихъ  р'Ьшев1е  а^)арнаго  вопроса.  Это  правитель* 
ство  и  хотЬло  сд']^лать  при  помощи  операцШ  крестьянскаго  банка. 
Оно  над^^лосБ,  что  въ  погоне  за  ^  синицей' ^  которую  даютъ  въ 
руки,  крестьянство  оставить  мечты  „о  журавл'Ь  въ  веб'Ь'%  кото- 
раго  можно  получить  только  послА  напряженной  борьбы:  что  кре- 
стьянство набросится  на  покупку  земель  черезъ  крестьянсюй  банкъ, 
который  пожелаютъ  продать  пом'&щикИу  и  на  покупку  уд'Ьльныхъ  и 
казенныхъ  земель^  который  продаетъ  правительство. 

Эта  политика  не  только  давала  правительству  надежду  осла- 
бить крестьянское  движеше,  но  и  поправить  н'Ьсколько  финансы. 
Крестьянскихъ  платежей  почти  не  поступало,  а  покупка  казен- 
ныхъ земель  крестьянами  дала  бы  надежду  получать  съ  поку па- 
гелей  значительный  суммы. 

Этотъ  планъ  и  помфщикамъ  показался  настолько  удачнымъ, 
что  мнопе  землевлад'Ьльцы,  запродавш1е  крестьянамъ  свои  земли 
при  существоваши  первой  Государственной  Думы  по  сравнительно 
дешевымъ  ц'Ьнамъ,  стали  нарушать  свои  услов1я,  въ  надежде,  съ 
помощью  правительства,  взять  за  землю  съ  крестьянъ  гораздо 
больше. 

Прежде  всего  правительство  расширило  операщи  крестьянскаго 
банка  покупкой  частновлад'Ьльческихъ  земель.  При  зтой  операщи, 
не  затрачивая  ни  одной  копейки,  можно  было  собирать  съ  кре- 
стьянъ покупателей  сотни  милл10новъ  рублей. 

Для  удовлетворешя  продавцовъ  пом'Ьщиковъ  крестьянсшй 
банкъ  долженъ  былъ  выпускать  б7о  обязательства,  по  которыа1ъ 
банкъ  и  долженъ  будетъ  уплачивать  деньги,  получаемый  съ  по- 
купателей крестьянъ.  Такъ  какъ  крестьянсюй  банкъ  нокупаетъ 
помАщичьи  земли  по  повышеннымъ  ц'Ьнамъ,  то  для  многихъ  по- 
м^Ьщиковъ  выгодн'Ье  получать  деньги  черезъ  крестьянск1й  банкъ 
(безъ  хлопотъ!),  ч^мъ  получать  непосредственно  отъ  крестьянъ 
арендную  плату.  Между  тЬмъ  покупатели  крестьяне,  въ  надежде 
получить  земли  въ  собственность,  должны  были  бы  тянуться  нзъ 
посл^Ьднихъ  силъ,  чтобы  аккуратно  уплачивать  за  купленную  землю; 
конечно,  при  высокихъ  платежахъ,  они  въ  конц1^  концовъ  ра- 
зорятся, и  мнопя  изъ  купленныхъ  земель  снова  будутъ  ото- 
браны. 

Уже  въ  1906  году  крестьянсюй  банкъ  скупилъ  много  частно- 
влад^^ческнxъ  земель. 

1^мъ  не  мен'Ье,    несмотря  на  чрезвычайно  выгодный  услов1я 
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ДЛЯ  пом'Ьщиковъ,  большинство  изъ  нихъ  не  хотЬло  еще  продавать 
свои  земли,  и  правительство  решило  приступить  къ  продаж'Ь  ка- 
зенныхъ  и  уд^льныхъ  земель. 

Указомъ  12  августа  о  продаж'Ь  черезъ  крестьянсшй  банвъ 
уд'Ьльныхъ  земель,  по  м^Ьр^^  прекращенхя  арендныхъ  договоровъ, 
указомъ  о  распродаже  крестьянамъ  оброчныхъ  казенныхъ  земель 
и  19  сентября — объ  отвод'Ь  *  переселенцамъ  кабинетскихъ  земель 
на  Алта-Ь — правительство  образовало  большой  земельный  фондъ 
для  продажи  крестьянамъ. 

ВсЬхъ  казенныхъ  земель  въ  Европейской  Росс1И  насчитывается 
около  1 40  милл10новъ  десятинъ,  но  большая  часть  изъ  нихъ  располо- 
жена въ  р^дко  населенныхъ  губершяхъ  и  состоитъ  изъ  л%совъ  и 
болотъ  въ  Архангельской,  Вологодской,  Олонецкой,  Пермской  и 
Вятской  губершяхъ.  Насколько  удобны  эти  земли,  можно  судить 
потому,  что,  наприм^ръ,  въ  Пермской  губерши  ц'Ьлый  отрядъ  зеиле- 
м^Ьровъ  и  таксаторовъ,  заблудившись  среди  болотъ  и  лЪсовъ,  умеръ 
голодной  смертью. 

Изъ  всЬхъ  государствеяныхъ  земель  предполагается  распро- 
дать 4  милл10на  десятинъ  оброчныхъ  статей,  да  около  трехъ 
милл10новъ  десятинъ,  занятыхъ  лЪсомъ.  По  большая  часть  этихъ 
земель  расположена  въ  такихъ  губершяхъ,  гд^  малоземелье  у 
крестьянъ  не  очень  чувствительно. 

Часть  казенныхъ  оброчныхъ  статей  арендуется  капиталистами, 
а  часть  арендуется  крестьянами.  По  въ  малоземельныхъ  губер- 
Н1яхъ  казенныхъ  земель  сравнительно  мало,  такъ  какъ  большая 
часть  уже  захвачена  пом^Ьщиками.  Такимъ  образомъ  продажа  и  ка- 
зенныхъ земель  можетъ  соблазнить  на  покупку  ихъ  въ  лучшемъ 
только  случа'Ь  одну  двадцатую  часть  крестьянства  въ  губершяхъ 
съ  большимъ  количествомъ  удобныхъ  казенныхъ  земель;  Сара- 
товская (бол4е  200  тыс.  дес),  Самарская  (1.350  т.  д.),  Астра- 
ханская (840  т.  д.),  Пермская  (257  т.  д.).  Оренбургская 
(225  т.  д.),  Таврическая  (214  т.  д.).  Херсонская  (218  т.  д.), 
Уфимская  (190  т.  д.).  ВсЬ  эти  губерши  и  у4зды,  въ  которыхъ 
находятся  казенный  оброчныя  статьи  им'Ьютъ  большое  количество 
земли  на  душу  крестьянскаго  населешя,  хотя  въ  нихъ  и  есть 
<}езземельные  крестьяне,  но  кабальная  аренда  не  такъ  распростра- 
нена, какъ  въ  центральныхъ  черноземныхъ  губершяхъ.  Такимъ 
образомъ  казенный  земли,  если  бы  даже  были  отданы  даромъ  въ 
пользован1е  крестьянъ,  не  могли  бы  ослабить  кабалы,  которую 
терпятъ  крестьяне  въ  большей  части  Европейской  Росс1и. 
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Такое  же  дйтше  им^етъ,  и  продажа  уд^Ьльныхъ  земель. 
УдЪдьныя  земли  расположены  также  въ  н'Ькоторыхъ  изъ  перета- 
сленныхъ  выше  губерн1й  и  въ  губершяхъ  Юевской,  Подольской 
и  Синбирекой.  Следовательно,  только  въ  этихъ  губерн1яхъ  часть 
населешя  можетъ  соблазниться  надеждами  на  ирхобр^Ьтеше  новыхъ 
земель  въ  собственность. 

Въ  четырехъ  районахъ,  юго-западномъ,  среднечерноземномъ^ 
балт1йскомъ  и  промышленно-черноземномъ  крестьянами  чувствуется 
помещичья  кабала,  итамъ  меньше  всего  казенныхъ  и  удЪльныхъ 
земель  и  больше  всего  пом'Ьщичьихъ  земель. 

Ясно,  что  правительство  не  могло  удовлетворить  крестьянъ 
казенными  и  удельными  землями,  а  могло  только  расколоть  кре- 
стьянство, такъ  сказать,  подкупить  небольшую  часть  его  пер- 
спективой въ  болФе  или  мен-Ье  отдаленномъ  будущемъ  им^ть  соб- 
ственную землю.  Но  такой  соблазнъ  можетъ  быть  лишь  при 
полномъ  отчаяши  крестьянства  въ  возможности  болЪе  широкаго  и 
бол'Ье  для  него  выгоднаго  р'Ьшешя  аграрнаго  вопроса. 

Посл^Ь  роспуска  Думы  часть  крестьянства  потеряла  надежду 
на  победу  револющи  и  бросилась  покупать  земли. 

Но  какъ  мы  указывали,  покупки  земель  черезъ  крест,  банкъ 
за  посл^Ьднее  время  сократились  сравнительно  съ  предыдущими 
годами. 

Подчинеше  всей  экономической  политики  интересамъ  отживаю- 
щаго  С0СЛ0В1Я  ведетъ  правительство  по  наклонной  плоскости  къ 
финансовому  кризису,  такъ  какъ  аппетиты  почтеннаго  „перваго'' 
С0СЛ0В1Я  неограничены,  а  пред'Ьлы  кредитоспособности  правитель- 
ства очень  и  очень  ограничены.  Помимо  всЬхъ  займовъ,  устраи- 
ваемыхъ  правительствомъ  для  удовлетворешя  другихъ  своихъ  по- 
требностей, долги  банка  ложатся  на  него  новымъ  бременемъ  и 
ставятъ  правительство  въ  непр1ятное  положен1е:  прекращеше  скупки 
земель  невыгодно  землевладёльцамъ  и  поведетъ  къ  обезцФнешю 
ихъ  земель,  а  дальн'Ьйш1я  покупки  ложатся  всей  тяжестью  на 
<}юджетъ  правительства.  Бдинственнымъ  выходомъ  изъ  такого  по- 
ложешя  являются  покупки  крестьянами  скупленныхъ  банкомъ  зе- 
мель и  платежи  крестьянъ  за  эти  земли.  Но  невидимому  крестьяне, 
^сли  местами  и  стремились  покупать  земли  черезъ  банкъ,  то  не 
чувствовали  особенной  склонности,  да,  в'Ьроятно,  и  не  имЬютъ 
возможности  платить  за  эти  земли. 

„Крестьянск1й  поземельный  банкъ  за  последнее  время  поста- 
вленъ  въ   затруднительное  положеше.  Въ   его   кассу  крайне  не- 
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исправно  поступаютъ  какъ  платежи  отъ  заемщиковъ  по  выданнымъ 
имъ  есудамъ,  такъ  и  арендные  платежи  за  земли,  сданныя  кре- 
етьянамъ  въ  пользоваше  изъ  им'Ьн1й  банка.  На-дняхъ  министръ 
вн.  д.  П.  А.  Столыпинъ  циркулярно  предложилъ  губернаторамъ 
сд'Ьлать  распоряжен1е  о  томъ,  чтобы  крестьянскгя  учрежденгя 
и  полицейскгя  власти  оказывали  полное  содтъйствье  чинов- 
никсинъ  банка  вь  дгьлгь  взыскангя  съ  крестьянъ  недоимокъ. 
Кро1гЬ  того,  министръ  вн.  д.  П.  А.  Столыпинъ  находить  полез- 
нымъ,  чтобы  чины  полищи  также,  съ  своей  стороны,  принимали 
необходимый  м^ры  къ  побужден1ю  крестьянъ  исправно  выполнять 
свои  обязанности  передъ  банкомъ.  При  этомъ  П.  А.  Столыпинъ 
указываетъ,  что  правительство  придаетъ  большое  значеше  настой- 
чивому взыскан1Ю  съ  крестьянъ  платежей.  Правительство  въ  на- 
стоящее время  озабочено  ликвидащей  находящагося  въ  распоря- 
жен1и  крестьянскаго  банка  обширнаго  земельнаго  фонда.  Въ  виду 
этого,  представляется  особенно  своевременнымъ  и  необходимымъ 
укр'Ьпить  въ  заемщикахъ  банка  и  съемщикахъ  его  земель  пра- 
вильную точку  зр'Ьшя  на  ихъ  обязательства  передъ  этимъ  учре- 
ждешемъ^. 

Итакъ,  м'Ьропр1ят1е  правительства  путеиъ  расширен1я  операшй 
кр.  банка  умиротворить  крестьянъ  свелось  къ  испытанной  уже 
веками  политик!:  къ  усиленному  выколачивашю  съ  нихъ  недо- 
нмокъ.  Правда,  раньше  зто  выколачивац1е  не  объяснялось  какими 
нибудь  принцип1альными  соображен1ями.  Деньги  нужны,  нужно  ихъ 
взыскивать.  Теперь  „новый  курсъ''  отличается  тЬиъ,  что  взыскан1я 
недоимокъ  должно  сопровождаться  вколачивашемъ  въ  крестьянсие 
головы  „правильной  точки  зр'Ьн1я  на  ихъ  обязательства  передъ 
правител ьственнымъ  учрежден1емъ  " . 

Такимъ  образомъ  уже  въ  1907  году  можно  было  видеть 
практическ1е  результаты  аграрной  политики  правительства,  основы 
которой  были  заложены  еще  до  созыва  первой  Государственной 
Думы. 

Въ  связи  съ  операщями  крестьянскаго  банка  находится  д'Ьятель- 
ность  землеустроительныхъ  комисс1й,  который  были  организованы  на 
основан1и  закона  4  марта. 

Передъ  созывомъ  первой  Государственной  думы,  правительство 
издало  законъ  4  марта  1906  года  объ  организащи  уЬздныхъ 
землеустроительныхъ  комисс1Й,  въ  обязанность  которыхъ  „вм1^- 
няется  выяснен1е  положен1я  крестьянскаго  землевлад'Ьн1я  для  со- 
д'Ьйств1я  крестьянскому  банку  въ  его  операщяхъ''.  Кром^^  того,  этимъ 
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комисс1ямъ  поручается  ^обсужденхе  вопросовъ  о  ц'Ьлвсообразности 
пр1обр'Ьтен1я  банкомъ  предполагаемыхъ  къ  покупке  им^нхй  и  о  по- 
рядк'Ь  ликвидащи  ихъ,  установленхе  степени  нужды  крестьянъ  въ 
продаваемой  земл^  и  къ  выяснен1ю  ея  дМствительной  стоимости, 
а  равно  посредничество  между  продавцами  ея  и  покупателями 
крестьянами  и  помощь  имъ  въ  сношешяхъ  съ  банкомъ  и  въ  вы- 
нолнен1и  необходимыхъ  формальностей''.  Губернсшя  комисс1И  должны 
объединять  деятельность  уЬздныхъ,  наблюдать  за  ней  и  разр']^шать 
разноглас1я. 

У'Ьздныя  землеустроительный  комисс1и  состоятъ  подъ  пред- 
С'Ьдательствомъ  уЬзднаго  предводителя  дворянства  изъ  председа- 
теля комиссш,  въ  случа'Ь  его  отсутств1я  лица,  назначеннаго  глав- 
нымъ  управлешемъ  землеустройства  и  землед'Ьл1я,  въ  качеств'Ь  не- 
прем'Ьннаго  члена  комисс1и  уёзднаго  члена  окружнаго  суда  или  пред- 
седателя съ'Ьзда  мировыхъ  судей,  члена  отъ  уд'Ьльнаго  в'Ьдомства 
въ  у^Ьздаxъ,  гд^  ив^ются  уд^льныя  земли,  податного  инспектора 
и  земскаго  начальника  или  соотв^тствующаго  должностнаго  лица, 
къ  району  которыхъ  относятся  подлежапце  обсуждепю  вопросы, 
трехъ  членовъ  по  избранш  отъ  уЬзднаго  земскаго  собран1я  и  трехъ 
представителей  отъ  крестьянъ,  назначаемыхъ  по  жреб1Ю  изъ  числа 
кандидатовъ,  избираемыхъ  по  жреб1Ю  волостными  сходами  уЪзда. 

Въ  губернскихъ  комиссхяхъ  зас^Ьдаютъ  представители  отъ  та- 
кихъ  же  учрежден1й,  но  губернскихъ.  Бром'Ь  того,  присутствуютъ 
губернаторъ,  въ  качестве  предсЬдателя  и  управляюпце  местными 
отд^лешими  дворянскаго  и  крестьянскаго  банковъ. 

Такимъ  образомъ,  комисс1и,  который  должны  решать  аграрный 
вопросъ,  почти  поголовно  состоятъ  изъ  чиновниковъ,  пресл^дую- 
щихъ  виды  своего  правительства;  что  же  касается  трехъ  предста- 
вителей отъ  крестьянъ,  такъ  они,  для  того,  чтобы  попасть  въ  со- 
ставъ  К0МИСС1И,  долакны  быть  землевладельцами. 

Во  многихъ  у^здахъ  Европейской  Росс1и  крестьяне,  понявши 
значен1е  этихъ  комисс1й,  бойкотировали  выборы  въ  ннхъ,  указавши 
на  то,  что  они  ждутъ  р^шешя  аграрнаго  вопроса  отъ  Государ- 
ственной Думы. 

Землеустроительный  комисс1И9  по  предположен1Ю  правительства, 
должны  были  насаждать  хуторское  землевлад'Ьн1е  на  купленныхъ 
крестьянами  земляхъ,  но,  несмотря  на  постоянный  понужден1я  цен- 
тральнаго  правительства,  деятельность  комиссШ  давала  довольно 
жалше  результаты.  Землеустроительныя  комисс1и  устраивали  даже 
поездки  крестьянъ  въ  районы    хуторскаго  владешя  для  ознако- 

Лграрвый  вооросъ.  Т.  П.  22 
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млен1я  съ  нимъ,  но  п  это  плохо  помогало.  По  своему  невежеству 
К0МНСС1И  не  понимали  (повиднмому  плохо  понимаютъ  и  представи- 
тели высшеЁ  бюрократ!»),  что  хуторская  форма  землевлад'Ьн1я 
является  выгодной  только  при  опред'Ьленныхъ  хозяйственныхъ  уело- 
В1яхъ,  что  она  не  везд*  применима,  что  выгодная  въ  печерно- 
земномъ  районе  она  не  можетъ  привиться,  напр.,  въ  степныхъ 
уЬздахъ  Саратовской  губ.,  откуда  отправлялась  экспедищя  крестьянъ. 

То  же  можно  сказать  и  относительно  другого  меропр1ят1я 
правительства, — закона  о  выход*  изъ  общины,  который  мы  дал4е 
разсмотримъ. 

Боязнь  забастовочнаго  движешя  сельскихъ  рабочихъ  въ  1906  г. 
побудило  правительство  наканун'Ё  созыва  думы  издать  15-го  апр'Ьля 
законъ  противъ  сельскохозяйственныхъ  забастовокъ. 

Этймъ  закономъ  виновные  въ  подстрекательств'Ь  къ  забастовк^^ 
подвергаются  тюремному  заключешю  отъ  6  м-Ьс.  до  одного  года. 
За  повреждсше  имущества  хозяина  при  забастовк'Ь — тюремное  за- 
ключен1е  до  6  м±с.  За  ^сообщество,  направившее  свою  ]ЛятелЪ' 
ность  къ  возбужден! ю  сельскихъ  рабочихъ  къ  самовольному  прекра- 
щен1Ю  сельскихъ  работъ**  назначается  наказаше — заключенхе  въ 
крепость  отъ  1  года  4  м*с.  до  4  л^тъ,  съ  лишешемъ  н-Ькото- 
рыхъ  правъ  и  преимуществъ. 

Мы  видели  уже,  что  вскор']^  посл'Ь  издашя  этого  закона  раз- 
гораются небывалый  еще  въ  Росс1и  забастовки  сельскохозяйствен- 
ныхъ рабочихъ.  Поел*  роспуска  Гос.  Думы  „между думская*  за- 
конодательная деятельность  правительства  въ  области  аграрнаго 
законодательства  усиливается. 

Правительство  пытается  доказать  крестьянамъ,  что  и  оно  пе- 
чется о  нихъ  не  меньше,  ч*мъ  крамольная  дума,  что  и  оно  даетъ 
крестьянству  „земли  и  воли'', 

Расширешемъ  операщй  крестьянскаго  банка  и  продажей  части 
удЪльныхЪу  кабинетскихъ  и  казенныхъ  земель  правительство  даетъ 
я  земли '^  т*мъ  крестьянамъ,  которые  имЪютъ  возможность  купить 
ее  по  вздутымъ  при  помощи  банка  ц*намъ. 

Предоставивши  (указомъ  5  октября)  крестьянамъ  права  госу- 
дарственной службы,  а  чиновникамъ  право  оставаться  членами 
крестьянскихъ  обществъ,  правительство  дало  „волю''  отд^льнымь 
личностямъ  изъ  крестьянскаго  сослов1Я  пользоваться  правами  и 
преимуществами  другихъ  сослов1й.  Такимъ  образомъ  правительство 
также  обещало  „земли  и  воли"  т^мъ,  кто  землю  можетъ  купить, 
а  „волю"  получить,  если  достаточно  богатъ. 
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Нужно  пр03натЬ;  что  н'Ькоторые  законодательные  опыты  пра- 
вительства могутъ  и1гЬть  местами  чрезвычайно  вредныя  послАд- 
СТВ1Я.  Такихъ  посл'Ьдств1й  можно  ожидать,  въ  особенности,  отъ 
проведен1Я  въ  жизнь  указа  сенату  отъ    11   ноября    190в   года. 

Сущность  указа  сводится  къ  следующему:  выкупные  платежи 
крестьянъ  за  над^льныя  земли  прекращаются  съ  1  января  1 907  года. 
„Съ  этого  срока,  говорится  въ  указ'Ь,  означенный  земли  осво- 
бождаются отъ  леясащихъ  на  нихъ,  въ  силу  выкупного  долга, 
ограничешй,  и  крестьяне  пр1обр'Ьтаютъ  право  свободнаго  выхода 
изъ  общины,  съ  укр'Ьплен1емъ  въ  собственность  отд'Ьльныхъ  домо- 
хозяевъ,  переходящихъ  къ  личному  влад'Ьнш  участковъ  изъ  мхрского 
надела''.  Исходя  изъ  этого,  указъ  постановляетъ  сл^дующгя  правила: 

1)  Каждый  домохозяинъ,  влад^юпцй  над^льною  землею  на 
общинномъ  прав'Ь,  можетъ  во  всякое  время  требовать  укр1плен1я 
за  собою  въ  личную  собственность  причитающейся  ему  части  изъ 
общинной  земли. 

2)  Если  въ  общин'Ь  въ  посл'Ьдше  24  года  не  было  переде- 
д'Ьловъ,  то  за  каждымъ  домохозяиномъ,  по  его  желан1Ю,  укр^^п- 
ляются  въ  личную  собственность,  сверхъ  усадебнаго  участка,  вс* 
участки  общинной  земли,  находящгеся  въ  его  постоянномъ  пользован1и. 

3)  Если  въ  течете  24  л^^тъ,  предшествовавшихъ  заявлешю 
отд^^ьныхъ  домохозяевъ  о  выход'Ь  изъ  общины,  были  перед'Ьлы, 
то  въ  личную  собственность  укр'Ьпляются  т4  участки  земли,  ко- 
торые находятся  въ  пользоваши  посл^Ь  посл^^дняго  перед^^ла.  При 
этомъ,  если  въ  пользоваши  домохозяина  находится  излишекъ,  то 
онъ  отдается  въ  личную  собственность  при  уплатб  за  него  вы- 
купной ц^иы.  За  отд'Ьлившимися  отъ  общины  домохозяевами  при- 
знается право  пользоваться  общинными  угодьями,  которыя  исполь- 
зуются или  перед'Ьляются  на  особыхъ  услов1яхъ  (общее  пользо- 
ваше  выгонами,  особые  перед'Ьлы  луговъ^  л^са  и  проч.).  Если  въ 
месячный  срокъ  со  дня  заявлешя  сельское  общество  не  составить 
приговора  о  выд'Ьлеши  пожелавшаго  выделиться  домохозяина,  то 
указъ  предоставляетъ  земскому  начальнику  право  выделить  домо- 
хозяина, указать  разм^ръ  и  родъ  отд^ляемыхъ  угодШ  и  т.  д. 

Итакъ,  въ  отв^тъ  на  требован1я  „земли  и  воли'',  раздавав- 
Ш1ЯСЯ  и  въ  государственной  думЬ  и  вне  ея,  правительство  даетъ 
земли  на  общинный  счетъ  т^мъ  домохозяеваиъ,  которымъ  это  вы- 
годно, оно  даетъ  „волю*'  земскому  начальнику  вмешиваться  въ 
распоряжен1е  землей,  въ  земельный  отношешя  общины  и  отдель- 
ныхъ  домохозяевъ. 
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Это  м^ропр1ат1е  правительства  и1гЬбтъ  и  политическое  и  эко- 
номическое значен1е. 

Покровительствуя  бол^^е  зажиточнымъ  сдоякъ  крестьянства, 
правительство  разсчитываетъ  привлечь  симпат1и  этого  класса  мел- 
кихъ  земельныхъ  собственниковъ,  чтобы  опереться  на  него  въ 
борьбе  съ  демокрапей.  И  несомненно,  поскольку  правительству 
въ  ближайшее  время  удастся  обострить  борьбу  внутри  кре^ 
стьянства^  постольку  оно  ослабить  демократш  въ  ея  борьбЪ 
съ  абсолютизмомъ.  Бели  бы  господство  абсолютизма  было  слом- 
лено, обострен1е  классовой  борьбы  и  въ  городе  и  въ  деревн'Ь  по- 
служило бы  залогомъ  дальнЬйшаго  прогресса,  но  въ  настоящее 
время  замыслы  правительства  имФютъ  чисто  реакщонное  значеше. 
Пока  не  завоевана  политическая  арена  борьбы  между  различными 
классами  демокрапи,  обостреше  ея  въ  крестьянств'Ь,  въ  моментъ 
столкновен1я  съ  абсолютизмомъ,  выгодно  только  посл^Ьднему.  Борьба 
между  собою  различныхъ  слоевъ  мелкой  буржуазш  ослабитъ  удары, 
которые  демокрапя  можетъ  ему  нанести. 

Но  эта  сторона  законодательныхъ  экспериментовъ  правитель- 
ства мен^^е  опасна,  чЬиъ  экономичесгая  послёдств1я  новаго  закона, 
если  бы  онъ  сталъ  проводиться  въ  жизнь.  Всяк1я  попытки  пра- 
вительства въ  настоящее  время  опереться  на  какой  нибудь  классъ, 
кроме  именитаго  дворянства  да  крупной  буржуазш,  будутъ  без- 
успешны, такъ  какъ  ни  одинъ  классъ,  кроме  перечисленныхъ,  не 
заинтересованъ  въ  сохранен1и  господства  бюрократ1и.  Законода- 
тельные эксперименты  правительства,  разумеется,  не  вернутъ  стараго 
но,  въ  то  же  время,  могутъ  въ  значительной  степени  испортить 
слагаюпцяся  новыя  хозяйственный  отношешя  въ  деревне.  Изло- 
женнымъ  выше  указомъ  затрагивается  общинное  землевладеше  и 
при  оценке  его  значен1я  нуакно  дать  оценку  и  общиннаго  строя. 

Современная  русская  община  въ  течеше  несколькихъ  десяти- 
лет1й  была  идоломъ,  на  который  молилась  часть  передового  рус- 
скаго  общества.  Относя  ея  отрицательный  стороны  на  счетъ  по- 
литическаго  строя,  угнетавшаго  и  угнетающаго  деревню,  поклон- 
ники общины  разсматривали  и  разсматриваютъ  ее  не  въ  ея  кон- 
кретной обстановке,  не  при  техъ  или  иныхъ  хозяйственныхъ 
услов1яхъ,  а  какъ  общую  форму  земельныхъ  отношенШ,  незави- 
симо отъ  местныхъ  и  историческихъ  услов1й:  община  везде,  где 
она  существуетъ,  въ  Росс1и  нужна,  она  облегчитъ  переходъ  къ 
сощалистическому  строю,  какъ  переходная  форма^  она  помешаетъ 
развит1ю  капитализма, — вотъ  положбН1я,  который  защищали  сто- 
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рон&ики  общины  изъ  прогреесистовъ.  Эта  абстрактная,  доктринер- 
ская постановка  вызвала  у  сощалистовъ,  противниковъ  общины, 
такое  же  абстрактное  и  доктринерское  отрицательное  отношеше  къ 
общин^Ь:  если,  разсуждади  они,  община  вгЬшаетъ  развит1Ю  канн- 
таливма,  то  она  1гЬшаетъ  развипю  производительныхъ  силъ,  сл^Ь* 
довательно,  она  вредна,  такъ  какъ  развипе  хозяйства  необходимо 
для  общественнаго  прогресса  и  для  достижешя  сощалистическаго 
строя. 

Обыкновенно  и  въ  настоящее  время  общинное  землевладМе 
и  сторонниками  и  противниками  его  разсматривается  съ  изло- 
женной, не  научной  точки  зрФшя. 

Не  трудно  показать,  что  эта  точка  зр^Ьшя  и  противниковъ 
и  сторонниковъ  общины  неправильна. 

Формы  хозяйства,  такъ  же  какъ  и  формы  землепользовашя,  изме- 
няются въ  связи  съ  развит1емъ  хозяйства:  изменяются  услов1я 
хозяйственной  жизни, — должна  измениться  и  форма  хозяйства, 
должна  измениться  и  форма  землепользовашя.  Естественно,  что 
въ  такой  обширной  стране,  какъ  Росс1Я,  при  ра8нообраз1и  хозяй- 
ственныхъ  услов1й,  значеше  такого  института,  какъ  общинное 
землевладеше,  должно  быть  различно.  При  переложномъ  хозяйстве 
съ  общимъ  выгономъ  общинное  землевладеше  является  нео^хо- 
димглмъ  для  веден1я  наиболтье  рацгональнаго  переложнаго 
хозяйства,  когда  необходимо  запускать  пашню  подъ  обпцй  выгонъ 
и  распахивать  старый  выгонъ.  При  стойловомъ  содержанш  скота 
та  общинная  форма  зевиевладешя,  которая  теперь  существуетъ, 
ередна,  такъ  какъ  не  даетъ  возможности  наиболее  ращонально 
использовать  земельную  площадь.  Изъ  приведенныхъ  примеровъ 
ясно,  что  нельзя  говорить  о  вреде  общины  вообще,  или  утвер- 
ждать, что  общину  нужно  уничтоакить  потому,  что  она  вообще 
тормозить  хозяйственное  развитхе, — при  однихъ  услов1яхъ  она 
необходима^  при  другнхъ  она  ередна.  Въ  общемъ,  можно  такнмъ 
образомъ  формулировать  ея  значеше:  Для  наиболее  ращональнаго 
использовашя  земли  при  экстенсивномъ  хозяйстве  необходима 
община;  для  наиболее  ращональнаго  использован1я  земли  при 
интюсивномъ  мелкомъ  хозяйстве  необходимо  ея  уничтожеше. 

Сады,  виноградники,  фруктовый  деревья  на  межахъ,  лугахъ 
и  т.  п.,  невозможно  переделять.  Поэтому,  тамъ,  где  община  вредна, 
— она  фактически  и  исчезаетъ,  тамъ  же,  где  община  необходима» 
она  крайне  живуча  и  часто  сохраняется,  несмотря  на  неблагопр1ЯТ* 

НЫЯ    УСЛ0В1Я. 
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Тамъ,  гд'Ь  приходится  черезъ  известные  першды  распахивать 
выгонъ,  а  пашню  запускать  подъ  выгонъ  скота  или  косьбу,  общий- 
ное  земдевлад'Ьн1е  наиболее  целесообразно,  потому  что  выгонъ 
лучше  всего  используется  при  общинномъ  землевлад^ши,  Тамъ, 
гд^  невыгодна  интенсификащя  землед^^я  (върайонахъ  отдаленныхъ 
отъ  внутренняго  и  вн^шняго  рынка),  населеше  будетъ  держаться  за 
общинное  пользоваше  землей,  какъ  наибол1Ье  для  него  выгодное. 
И  вотъ  среди  пашенъ,  который  должны  черезъ  два-три  года  повти 
подъ  выгонъ,  появляется  клочекъ  частнаго  собственника.  Изъ 
такого  клочка  можно  сделать  неисчерпаемый  источникъ  дохода  въ 
видЪ  судебныхъ  взысканШ  за  потравы  со  всЬхъ  жителей  общины, 
такъ  какъ  крестьянскому  скоту  еще  недостаточно  выяснена  святость 
частной  собственности,  и  онъ  будетъ  склоненъ  совершать  свято- 
татство,— нарушать  „святое^  право  собственности.  Можно  собЪ 
представить,  какъ  осчастливить  крестьянъ  появлеше  среди  общии- 
ныхъ  земель  такихъ  ловушекъ  для  крестьянскаго  скота  и  для 
штрафовъ  за  него!  При  такихъ  услов1яхъ  общество  предпочтетъ 
арендовать  за  дикую  ц'Ьну  такой  выделенный  участокъ,  чтобы 
имЬть  возможность  вести  хозяйство.  Но  выгодность  такой  ловушки 
для  однихъ  соблазнитъ  и  другихъ.  (Зоздастся  конкурешця  на  почве 
взаимнаго  уловлешя,  штрафовашя  и  проч.  при  усдов1яхъ,  благо- 
пр1ятныхъ  для  общественной  пастьбы  скота.  Поклонники  интенсив- 
наго  хозяйства  обыкновенно  упускаютъ  изъ  виду,  что  во  многихъ 
районахъ  Росс1и  оно  убыточно,  что  насильственнымъ  изменешемъ 
культуры  въ  нЪкоторыхъ  мФстахъ  можно  уморить  съ  голоду  насе- 
леше, а  культуру  земли  не  улучшить.  Бюрократы,  изъ  кабинета 
регулируюпце  хозяйственный  строй,  рФшаютъ  вопросъ  о  землевла- 
деши  просто:  выделяйся,  кто  хочетъ!  Развязность,  съ  которою 
решается  столь  важный  вопросъ,  тесно  связана  съ  невежествомъ, 
съ  незнашемъ  техъ  посдедств1й,  которыя  поедедуютъ  при  про- 
ведеши  новаго  закона  въ  различныхъ  меетахъ  страны.  Если  бы 
такими  вкерами,  какъ  создан1е  ловушекъ  для  скота,  можно  было 
улучшить  хозяйство,  у  насъ  въ  Росс1и  во  многихъ  меетахъ  должно 
бы  быть  самое  ращоиальное  хозяйство. 

После  реформы  1861  года  въ  некоторыхъ  губершахъ  поме- 
щики наделали  очень  много  ловушекъ,  но  таковыя  ничуть  не  улуч- 
шили крестьянскаго  хозяйства,  а  напротивъ,  какъ  известно,  явля- 
ются причиной  разорен1я  крестьянскаго  и  отсталости  помещичьяго 
хозяйства. 

Тамъ,  где  общинный  строй  формами  аемлепольаоютя  ме- 
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шаетъ  развит1ю  хозяйства,  вредъ  этихъ  ст^снителъныхъ  формъ 
устраняется  не  гЬмъ,  что  повсюду  уничтожается  община.  Если  бы 
правительство  хот'Ьло  уничтожить  вредныя  посл^дств1я  общины, 
оно  должно  было  бы  освободить  ее  прежде  всего  отъ  т^хъ  адии- 
нистративно-сословныхъ  путъ,  которыми  она  связана,  и  превратить 
ее  въ  свободное  товарищество  совлад'Ьльцевъ... 

Разумеется,  правительство  со  своими  новыми  законами  о  выд'Ь- 
лешп  изъ  общины  собственниковъ  вламывается  въ  общинный  быть, 
не  считаясь  не  только  съ  изложенными,  но  и  вообще  ни  съ  какими 
еоображен1ями.  При  новыхъ  законахъ,  по  волЪ  одного-двухъ  кула- 
ковъ-домохозяевъ  могутъ  создаться  так1я  земельный  отношен1я, 
который  сд'Ьлаютъ  невозможнымъ  ведеше  хозяйства  всЬми  домохо- 
зяевами деревни.  Мы  уже  упоминали,  что  тамъ,  гдф  часть  пашни 
на  время  запускается  подъ  выгонъ  и  обратно,  гд^  выгонъ  идетъ 
подъ  распашку,  выд^ленхе  одного-двухъ  домохозяевъ  можетъ  соз- 
дать среди  общинной  земли  такую  ловушку,  что  крестьянамъ- 
общинникамъ  невозможно  будетъ  выпустить  курицу  на  свой  выгонъ, 
такъ  какъ  она  можетъ  попасть  на  поле  выд^лившагося  изъ  общины 
домохозяина.  Помещичьи  отр'Ьзки,  ловушки  и  проч.  покаэкутся 
шуткой  передъ  этими  новыми  ловушками,  который  создаются  новымъ 
закономъ  ^).  Правда,  при  современномъ  настроен1и  крестьянства, 
теперь  едва  ли  кто-либо  изъ  крестьянъ  решится  такъ  использовать 
новыя  „права'';  но,  если  бы  зав^Ьтныя  надежды  правительства  и 
реакщонеровъ  осуществились,  „реформа""  была  бы  проведена,  то 
крестьяне  оказались  бы  въ  худшемъ  положен1и,  ч']^мъ  до  настоя- 
щаго  времени  ^). 


*)  Пря  таЕихъ  7слов1лхъ  одинъ  домоховяннъ  заставить  всю  деревню 
или  переВти  къ  подворному  влад'Ьвхю,  ил  къ  другой  систен'Ъ 
полеводства. 

')  Эти  соображев1я  выввади  сл'Ьдуюпця  вовражевхя  А.  Лосицкаго. 

«Нужно  отм'Ьтигь.  что  при  мелкоиъ  черезполосномъ  В1ад^н1н  въ  той 
форм'Ь,  въ  какой  оно  можетъ  сложиться  подъ  вл1ян1емъ  указа,  абеолютио 
невозможно  (сов.  в^рно!  П.  М.)  изб'Ьгвуть  проезда  н  прогона  скота 
черезъ  веилн  чужого  влад'Ьная,  и  это  одинаково  справедливо  не  только  по 
отяошен1Ю  къ  членамъ  общины,  но  и  по  отношен1ю  къ  вышедшнмъ  изъ 
общины  ховяевамъ;  право  общаго  выпаса  необходимо  (конечно!)  какъ  для 
т1хъ,  такъ  и  для  другнхъ;  нсюбходимъ  и  отдыхъ  земли  посл^  н^сколь- 
кихъ  л1тъ  посева;  въ  интересахъ  (!)  выделившихся,  какъ  и  въ  ннтере- 
ресахъ  остаюокихся  въ  общянё,  соблюдать  общ!й  сЬвооборотъ.  Поэтому 
нарисованная  тов.  Масловнмъ  картина  абсолютно  неправдоподобна,  т^мъ 
бод'1^6.  что  его  иски  о  потравахъ  относятся  къ  парамъ,  жнивьямъ  в  за- 
лежамъ,  т.  е.  къ  угодьямъ  ничтожной  доходности,  я  никому  не  могутъ 
бять  страшны. 

Черевполосица  земель  личнаго  и  общиннаго  8емлевлад'Ьн1Я  уже  суще- 
ствовала при  досрочномъ  выкуп'Ь  по  165-ой  статье.  Въ  болЬе  широкомъ 
масштабе  подобная  ей  черевполосица  существуетъ  въ  район'Ь  ]:одворнаго 
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Изъ  приведенныхъ  выше  прим^ровъ  было  видно,  что  при  раз- 
личной культур'Ь  земли  значеше  общины  различно:  въ  однихъ  слу- 
чаяхъ,  при  однихъ  условхяхъ,  она  необходима,  при  другихъ  усло- 
В1яхъ — она  вредна.  Къ  сожал-Ьнш,  очень  неинопе  еще  усвоили  ту 
пстину,  что  самое  интенсивное  хозяйство,  т.  е.  хозяйство,  дающее 
паибольш1е  урожаи,  не  есть  еще  самое  ращональное,  самое  вы- 
годное. 

Наприм'Ьръ,  въ  районахъ  съ  р'Ьдкимъ  населен)емъ  рац10нальн%е 
вести  экстенсивное  хозяйство,  и  тамъ  самой  удобной  формой  земле- 
влад'Ьн1я  для  крестьянъ  является  общинное  землевлад'Ьюе. 

Если  былъ  вреденъ  для  развипя  народнаго  хозяйства  тотъ 
гнетъ,  та  опека,  которую  терп'Ьли  крестьяне,  между  прочимъ  и  отъ 
общины,  какъ  административно-хозяйственной  единицы,  то  не  мен'Ье 
вредны  могутъ  быть  носл^^дств1я  насильственной  ломки  общины,  если 
новый  законъ  не  будетъ  уничтоженъ  новымъ  правительствомъ, 
которое  явится  на  см'Ьву  старому. 

Если  принять  во  внимание,  что  при  опред'Ьленныхъ  услов1яхъ, 
который  почти  всегда  будутъ  на  лицо,  земскому  начальнику  предо- 
ставляется устраивать  земельныя  отношешя  общинниковъ  и  выд1^- 
лившихся  изъ  общины,  то  нужно  признать  сл'Ьдующ1й  выводъ:  пра- 
вительство не  могло  придумать  ничего  хуже,  для  деревенскаго  насе- 
ленья. 


черсзполоснаго  влад']^г(1я.  Но  исковъ  о  потравахъ  лицогда  не   возникаю 
такъ  какъ  они  невозиожны  при  услов1яхъ  врестьянспаго  хозяйства. 

Благодаря  этой  иевозиожности  и  законодательству  не  приходилось 
касаться  этого  вопроса  по  отношен1ю  въ  крестьянству.  Но  ему  приходи- 
лось разрешать  вопросъ  о  чврезполосицп  креетьянскихъ  земель  съ  влс^ль- 
ческами^  и  си'Ьенъ  (вапрасно!)  ув^^рпть  тов.  Маслова,  что  вогда  шла  р'Ьчь 
о  мелкой  черезоолоснц-Ь,  свольво-пибудь  приближающейся  въ  общинной 
(или  въ  тому,  что  въ  ЭБОноми ческой  ваук'Ь  носить  навванхе  „спещальной'' 
черезполоспцы),  завоподатель  всегда  высказывался  за  сохранен1е  права 
прогона,  выоаса  и  за  общтй  с^вооборотъ,  п  нивакихъ  исвовъ  о  потра- 
вахъ  въ  данномъ  случа'Ь  не  иогло  возп икать''. 

Этпыъ  кабпнетныиъ  раямышленхямъ  и  разсуЖ1еп1ямъ  о  защиг'Ь  зако- 
нодателеиъ  правъ  прогова,  выпаса  и  проч.  иы  противопоставнмъ  безчпс- 
ленные  факты,  изъ  воторыхъ  вядио  вавую  роль  въ  Д'Ьйствительности 
играегъ  черезполосица  съ  частными  влад'бльдами.  Чтобы  не  перечислять 
тысячи  тавихъ  фавтовъ,  напомнинъ  читателлмъ  о  прпведенномъ  нами 
Л±ж^к  долбепвовсБОЙ  экономш,  изъ  вотораго  видно,  что  за  30  сажеиъ 
земли  необходимой  для  проюна  крестьяне  давали  500  руб.,  а  за  пол  деся- 
тины :{емли  кулавъ  уплагплъ  тысячу  рублей  именно  потому,  что  она  необ- 
ходима для  прогона.  0бщеизв11стные  факты  о  ловушвахъ,  отр'^звахъ  п 
проч.  Лосицв1й  оировергаетъ  ссылвой  на  благожелательность  бюроврат1И  и 
на  то,  что  вулавъ  сидящ1Й  на  такой  ловушв'Ь  будетъ  соблюдать  общхй 
спеооборотъ!  Для  чего?  для  того,  чтобы  пе  пом^ьшать  общиннивамъ?  овъ 
вавъ  разъ  не  будетъ  его  соблюдать,  чтобы  им'Ьть  право  штрафовать.  Я 
коастатировалъ  лишь  то,  что  уже  правтивуется  на  отр']^звахъ.  Не  трудно 
попять,  чья  вартина  «правдоподобнее^!. 
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Крестьяне,  руководствуясь  своииъ  опытомъ,  лучше  многихъ 
теорети&овъ  поняли  значеше  закона  9  ноября  и  отнеслись  къ 
нему  такъ,  какъ  можно  было  ожидать.  Между  тЪмъ  какъ  въ 
районахъ  нечерноземныхъ  (напр.  въ  Псковской  губ.)  крестьяне 
сами  разселяются  на  хутора,  въ  районахъ,  гд1^  при  данныхъ 
хозяйственныхъ  условхяхъ  выгодн'Ье  трехполье,  крестьянство  ведетъ 
упорную  борьбу  съ  т'Ьми  домохозяевами,  которые  стремятся  вос- 
пользоваться закономъ  9  ноября  для  выдала. 

Въ  Саратовской  губ.  подано  2.647  заявлен1й  о  желан1и  вы- 
делиться. Но  сельск1я  общества  только  въ  16  случаяхъ  согла- 
сились на  такое  расхищен1е  мхрской  земли. 

То  же  самое  наблюдается  въ  Воронежской  губернш,  въ  Самар- 
ской и  др. 

М'Ьстами  крестьяне  спФшагъ  произвести  переделы,  чтобы  ли- 
шить возможности  желающинъ  выделиться  захватить  больпий 
кусокъ  земли,  ч^мъ  сл^дуеть  по  числу  наличныхъ  душъ. 

17  ноября  былъ  опубликованъ  новый  сенатск1й  указъ,  ко- 
торыиъ  крестьянамъ  дается  новая  свобода  —  закладывать  свои 
наделы. 

Сенатсшй  указъ  дополняетъ  разсмотр^нный  выше  законъ, 
облегчая  кулакамъ  устройство  тЪхъ  ловушекъ,  который  могутъ 
закабалить  одному — двумъ  ростовщикамъ  ц^лую  деревню. 

некоторые  защитники  и  противники  общины  наивно  думаютъ, 
что  стоить  только  обезземелить  значительную  долю  крестьянъ  и 
разовьется  капитализмъ.  Поэтому  одни  стоять  за  общину,  а  дру- 
пе  хотятъ  непременно  разрушить  ее.  Между  тЬмъ  едва  ли  кто 
либо  будетъ  оспаривать,  что  капитализмъ  развивается  при  раз- 
ВИТ1И  производительныхъ  силъ  страны,  а  для  этого  нетъ  необхо- 
димости сразу  обезземеливать  значительную  часть  крестьянъ  даже 
съ  точки  зрен1Я  техъ,  кто  его  насаждаетъ.  Впрочемъ,  прави- 
тельство не  задается  такими  широкими  задачами:  оно  меньше 
всего  думаетъ  о  развнтш  производительныхъ  силъ  страны,  но 
очень  заботится  о  томъ,  чтобы  политически  расколоть  крестьянство, 
а  также  повысить  продажный  цены  помещичьихъ  земель. 

Сенатскимъ  указомъ  17  ноября  крестьянамъ  предоставляется 
право  закладывать  надельныя  земли  въ  крестьянскомъ  банке  при 
покупке  наделовъ,  оставляемыхъ  переселенцами,  при  покупке  по- 
мещичьихъ земель  черезъ  крестьянсшй  баикъ  и  на  покрыт1е  рас- 
ходовъ  при  разделе  общинныхъ  земель.  Такъ  какъ  кредитоваться 
разрешается    только    въ   крестьянскомъ  [банке,   то  последнШ  и 
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будетъ  давать  ссуду  при  покупк'Ь  у  него  земель.  Обезпечивая  себя 
отъ  убытковъ  крестьянскими  надельными  землями,  крестьянсюй 
банкъ  еще  болФе  можетъ  повысить  ц'Ьны  на  помещичьи  земли  и 
ускорить  разореше  крестьянъ-покупателей:  они  могутъ  лишиться 
не  только  купчей^  но  и  над'Ьльной  земли  и  будутъ  бол^е  исправными 
данниками  крестьянскаго  банка  и  продавцовъ-землевлад'Ьльцевъ. 

Въ  пер10дъ  времени  между  роспускомъ  первой  Госуд.  Думы 
и  созывоиъ  второй,  на  основанш  87  ст.  основныхъ  законовъ, 
правительствомъ  были  изданы  сл'Ьдуюпце  указы:  указъ  о  продаж'^ 
крестьянамъ  казенныхъ  земель  (12  августа),  указъ  объ  уничто- 
жеши  н'Ькоторыхъ  ограничешй  въ  правахъ  податныхъ  сослов1й 
(5  октября),  о  понижен1И  платежей  въ  крестьянскШ  банкъ 
(14  окт.),  о  выходе  изъ  общины  (9  ноября)  и  залоге  над^У[ь- 
ныхъ  земель  крестьянскому  банку  (15  ноября). 

Изъ  этихъ  указовъ  некоторое  значеше  им'Ьли  указъ  12  авгу- 
ста и  9  ноября.  Первымъ  предполагалось  увеличить  земельный 
фондъ  для  продажи  его  крестьянамъ,  а  вторымъ  указомъ  пред- 
полагалось облегчить  выходъ  изъ  общины  ^трудолюбивымъ''  кре- 
стьянамъ въ  ущербъ  остальной  массФ  крестьянъ.  Но  до  созыва 
и  роспуска  второй  Госуд.  Думы  широкаго  примФнешя  изданные 
правительствомъ  указы  не  им'Ьли.  Масса  крестьянства,  питая  на- 
дежды на  Государственную  Думу  упорно  не  желала  воспользо- 
ваться предлагаемыми  „льготами''  и  не  верила  въ  благожелатель- 
ность правительства.  Кое  гд'Ь  отдельный  лица  изъ  крестьянъ  вы- 
д^^ились  изъ  общины,  кое  гдЪ  крестьяне  обратились  къ  сод^^й- 
СТВ1Ю  крестьянскаго  банка  при  покупке  земли,  но  это  были  исклю- 
чительные случаи.  Въ  подавляющемъ  большинств'Ь  случаевъ  кре- 
стьяне отнеслись  къ  д'Ьйствхямъ  правительства  недоверчиво  и  съ 
скрытой  враждебностью. 

Въ  большей  части  отвЪтовъ  вольному  экономич.  обществу  на 
вопросъ  въ  его  анкете,  какъ  крестьяне  относятся  къ  аграрнымъ 
меропр1ят1ямъ  правительства,  корреспонденты  отв'Ьчаютъ:  „съ  недо- 
вЪрхемъ^,  „враждебно''  и  т.  п. 

Такимъ  образомъ,  поскольку  правительство  своими  м1^ропр1Я- 
т1ями  стремилось  успокоить  крестьянъ  и  примирить  съ  собою,  по- 
стольку его  политика  совершенно  не  достигла  ц'Ьлн.  Выборы  во  вто- 
рую Госуд.  Думу  показали,  что  крестьянство  политически  боАе 
самоопределилось,  а  его  сочувствхе  еще  больше  склонилось  къ 
л^вымь  парпямъ. 
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ГЛАВА  XXVI. 

4 

Выборы  во  2-ую  Государственную  Думу. 

Раепустивши  первую  Государственную  Думу,  правительство 
старалось  изолировать  отъ  избирателей  разъехавшихся  депута- 
товъ,  пресл^Ьдуя  ихъ,  если  они  пытались  дать  отчетъ  о  своей 
д-Ьятельности. 

Между  гЬмъ  крестьяне,  полагавппе  свои  надежды  на  Думу, 
хотели  знать  отъ  самихъ  депутатовъ  о  ихъ  деятельности.  Кре- 
стьяне собирались  на  сходки  и  иногда  силою  приводили  туда  де- 
путатовъ. Обыкновенно  так1я  сходки  кончались  столкновенхями  съ 
полищей  и  часто  арестоиъ  депутата.  Иногда  крестьяне  пытались 
силою  защитить  своего  депутата,  ударяли  въ  набатъ  исб'Ьгались, 
чтобы  дать  отпоръ  полищи. 

Бели  испуганный  репресс1ями  депутатъ  пытался  отмолчаться, 
то  вызывалъ  недовольство  крестьянъ,  такъ  что  рисковалъ  даже 
получить  побои.  Когда  депутатъ  Юевской  губ.  Стефанюкъ  взду- 
малъ  отмалчиваться  при  разспросахъ,  его  ругали,  а  потомъ  избили 
палками. 

Преследуя  судебнымъ  порядкомъ  депутатовъ  первой  Думы^ 
правительство  достигало  двухъ  ц'Ьлей:  оно  изолировало  ихъ  отъ 
населен1я  и  лишало  возможности  быть  выбранными  во  вторую 
Государ.  Думу. 

Но  для  со8дан1я  „послушной''  Думы  правительство  не  ограни- 
чилось этими  м-Ьрамн.  Путемъ  сенатскихъ  разъяснешй,  путемъ 
давлен1я  на  выборахъ,  арестами  выборщнковъ  правительство  на- 
д-Ьялось  совершенно  „очистить''  Думу  отъ  „неблагонадежныхъ" 
элементовъ.  Чтобы  ослабить  демократически  элементъ  въ  земле- 
владельческой курш  сенатъ  „разъяснилъ",  что  мелие  землевла- 
дельцы-крестьяне, которые  пр1обрели  землю  черезъ  крестьянсмй 
банкъ  и  не  выплатили  причитающагося  съ  нихъ  долга,  лишаются 
нзбирательиаго  ценза  въ  качестве  мелкихъ  землевладельцевъ. 
Благодаря  зтому  разъяснен1ю  въ  одной  Полтавской  губ.  было 
исключено  150  тыс.  избирателей-крестьянъ. 

Далее,  сенатск1я  разъяснешя  пытались  оградить  крестьяиъ 
отъ  интеллигентныхъ  представителей:  по  сенатскому  разъяснешю 
изъ  крестьянской  курш  были  исключены  „не-домохозяева",  т.  е. 
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крестьяне,  не    занимающхеся    непосредственно   зевиед'Ьлхемъ  и  не 
жнвущ1е  постоянно  въ  деревн'Ь. 

Не  мен'Ье  энергично  въ  „подготовк^Ь  выборовь""  действовала 
адмннистращя  на  н'Ьстахъ. 

Въ  течеше  всего  1906  года  правительство  арестовывало, 
сажало  въ  тюрьмы  и  ссылало  ^неблагонадежныхъ'',  но  особенно 
усилились  аресты  и  высылки  передъ  выборами  во  вторую  Думу. 

Всего  административно  высланныхъ  въ  течеше  1906  года 
насчитывается  (но  минимальнымъ  даннымъ)  35  тыс.  челов^Ькъ, 
изъ  которыхъ  большая  часть  была  выслана  въ  течеше  второй  по- 
ловины года.  Число  арестованныхъ  въ  несколько  разъ  превышало 
эту  цифру.  Въ  одной  варшавской  цитадели  за  одинъ  1юль  мЪ- 
€яцъ  перебывало  8.895  челов'Ькъ.  Отовсюду  раздавались  жалобы, 
что  тюрьмы  переполнены,  сажали  въ  тюремную  баню,  и  даже  въ 
церковь,  съ  неизбежной  ,, парашкой''. 

Въ  Саратовской  губ.  арестовывали  крестьянъ  выборщиковъ  въ 
первую  Думу.  Въ  Орловской  г.  происходили  массовые  аресты  кре- 
стьянъ. Во  Владим1рской  съ  6  по  12  января  въ  тюрьму  во  Влади- 
М1ръ  привезли  75  арестованныхъ  крестьянъ  и  т.  д.  и  т.  д. 

„Запугиванье  и  терроризированье  обывателя  со  стороны  мЪст- 
ныхъ  властей  кончилось  т^мъ,  что  даже  крестьяне  перестали  смо- 
треть на  аресты,  какъ  на  нечто  позорящее  человека,  а  стали, 
наоборотъ,  считать  арестованныхъ  мучениками  за  народное  дело,  и 
порой  были  даже  не  прочь,  если  можно,  отбить  силою  арестуемыхъ 
Отсюда  происходили  неоднократно  и  въ  конце  1 906  г.  и  въ  начале 
1907  г.  крупный  стычки  у  полищи  съ  крестьянами.  Этотъ  взглядъ 
на  аресты  какъ  нельзя  более  ярко  выразился  потомъ  въ  массовомъ 
выборе  уполномоченныхъ,  выборщиковъ  и  даже  членовъ  Госуд. 
Думы  изъ  лицъ,  отмеченныхъ  карательнымъ  перстомъ  админи- 
стращи**  *). 

Не  менее  энергично  конфискуются  оппозищонныя  газеты, 
проникающ1я  въ  деревню,  причемъ  разсылались  такого  рода  распо- 
ряжешя: 

Министерство  внутр.  делъ:  „Въ  виду  того,  что  волостнымъ 
правлешямъ  въ  настоящее  время  воспрещено  выписывать  газеты 
противоправительственнаго  направленхя,  господинъ  министръ  вну* 
треннихъ  делъ  приказалъ  сделать  распоряжеше  по  почтово-теле- 
графному  ведомству  о  томъ,  чтобы  экземпляры  подобныхъ  изданШ, 


*)  Смирновъ.  КаБЪ  прошли  выборы  во  2-ую  Государственную  Дуну. 
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посылаемые  волостныиъ,  станичнымъ,  гминнымъ  и  еельскимъ  пра- 
влешямъ  и  управлешяыъ  или  даже  должностнымъ  лицамъ  орга- 
новъ  крестьянекаго  самоуправлен1я, — не  выдавались  бы  съ  почты 
по  назначешю,  а  представлялись  бы  м^Ьстнымъ  губернатораиъ  для 
уничтожев1я''. 

М'Ьстная  администращя  начала  энергично  проводить  въ  жизнь 
приказаше  свыше  задерживать  всЬ  газеты  и  журналы,  кром^ 
указанныхъ  ею  ^). 

Не  ограничиваясь  д^Ьятельиостью,  формулированною  Гл.  Успен- 
скимъ — „тащить  и  не  пущать "*  местная  администращя  и^Ьстамв 
занималась  агитащей,  предостерегая  крестьянъ  отъ  выборовъ  кра- 
мольныхъ  депутатовъ.  Т'Ьмъ  же  занялось  и  духовенство. 

Инищатива  въ  данномъ  случа'Ь  принадлежала  синоду,  еото- 
рый  разослалъ  по  всЬмъ  митропол1ямъ  послаше,  въ  которомъ 
рекомендуетъ  призвать  православное  духовенство  кь  дгья- 
темному  участгю  и  пастырскому  руководительству  сво- 
ихь  пасомыхь  въ  д^Ьл'Ь  выбора  достойн'Ьйшихъ  народныхъ 
представит,  въ  думу". 

Послушные  пастыри  энергично  принялись  за  агитащю  среди 
пасомыхъ;  начались  своебразные  митинги  въ  церквахъ,  которые 
кончались,  напр.;  такъ:  въ  Бльц^^  на  черносотенную  р^чь  свя- 
щенника въ  церкви,  прихожане  отвечали  криками:  „долой  черно- 
сотенца''! Въ  Сердобскомъ  у.  кричали  священнику,  предлагавшему 
вступить  въ  „союзъ  русскаго  народа'':  „Иди,  батюшка,  на  улицу*^ 
„зд'Ьсь   не   мЬсто^^ — „не   надуешь — знаемъ   мы    васъ^'  и  т.  п. 


*)  Вотъ  одинъ  обравчиЕъ  распорядительности  веисваго  начальника: 
€  Предписываю,  впредь  до  распоряжен1я,  всЬ  невошедш1я  въ  пом1^щенны& 
ниже  сего  списоеъ  тазетъ  и  журнаювъ,  перюдичесшя  И8дан1я  аадержи- 
вать  въ  воюстнохъ  лравдешн,  не  вручая  адресатамъ,  и  сиаднвать  въ 
архивъ,  въ  Боемъ  хранить,  причем  ь  вести  учетъ  газетахъ,  складнваеиымъ 
въ  архивъ,  предваряя,  что  мною  будетъ  проввводиться  проверка  количе- 
ства секвестрованныхъ  газетъ  и  что  за  равдачу  невошедшихъ  въ  настоя- 
Щ1Й  списокъ  газетъ  будутъ  подвергнуты  строгой  ответственности  волост- 
ной старшина  и  писарь. 

СПИСОКЪ 

тазетъ  и  журналовъ,  не  нм'бющихъ  противоправительствениаго  напра- 
влеп1я  я,  потому,  не  подлежащихъ  8адержаи1ю: 

1)  Правительственный  В'Ьстникъ,  2)  Росс1я,  3)  Волог.  Губ.  Ведомости, 
4)  Сельск1й  В'ЬстниБъ,  5)  Русская  Земля,  6)  Русское  Чтен1е,  7)   Св^тъ,. 
8)  Нива,  9)  Новое  Время,  10)  День,  И)  Волог.  Епарх.  Ведомости,  12)  Па 
ломникъ. 

Примлчанге.  Въ  случа']^,  если  поступить  въ  волостное  правлен1е  га- 
заты,  не  пом-^щенныи  въ  настоящемъ  спяск-Ь,  то  задерживать  таковыя  и 
запросить  меня  письменно,  можетъ  ли  быть  допущена  въ  обращеше  эта» 
незначащаяся  въ  списке,  газета  или  журналъ». 
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А  священникъ  въ  свою  очередь,  въ  пылу  парт1Ёнаго  негодовашя 
въ  изступлеши  кричалъ  на  возражавшихъ  и  топалъ  ногами  на 
амвоне:  , Дрянь,  дрянь!  Пошли  вонъ!  Признаете  вы  царя 
православнаго?'^  „Мерзавцы,  молокососы,  паршивцы!^' 

ВсЬ  эти  попытки  повл1ять  на  широкую  массу  избирателей, 
разумеется,  не  могли.  Настроеше  крестьянъ  уже  определилось 
раньше  и  не  было  никакихъ  основами  для  того,  чтобы  оно  изме- 
нилось. Отовсюду  сообщаютъ,  что  настроеше  у  крестьянъ  крайне 
озлобленное.  Мы  уже  характеризовали  его,  поскольку  оно  про- 
являлось въ  1906  году.  Въ  моментъ  передъ  выборами  констати- 
руется дальнейшее  развит1е  политическаго  сознан1я  крестьянской 
массы,  хотя  наружно  настроен1е  крестьянъ  проявляется  меньше. 
На  крестьянскихъ  съездахъ  въ  конце  1907  года  констатируется 
ростъ  политическихъ  организащй  среди  крестьянъ.  Такъ,  на  съезде, 
въ  Смоленской  губ.  констатируется  повышенное  настроен1е  и  го- 
товность принять  самое  деятельное  участ1е  въ  выборахъ  и  го- 
лосовать за  левыхъ  кандидатовъ. 

Па  пензенскомъ  губ.  съезде  крестьянъ  констатируется  такое 
же  настроен1е.  Въ  городищенскомъ  уезде  свыше  40  организо- 
ванныхъ  кружковъ,  въ  10  пунктахъ  крестьянск1я  братства.  Въ 
мокшанскомъ  уезде  ,,  Работа  уходитъ  въ  глубь,  но  не  прекра-  . 
щается.  ;,  Организуются  братства  въ  15  человекъ.  Избирается 
комитетъ.  Создается  касса.  Намечается  отрядъ  ходоковъ  изъ 
3  человекъ  для  организащй  такихъ  же  братствъ  въ  соседнихъ 
селен1яхъ.  На  прокормъ  имъ  выдается  изъ  „  братской "^  кассы; 
братство  же  беретъ  заботу  на  себя  и  о  ихъ  семьяхъ.  Ходоки 
еженедельно  собираются  въ  свою  деревню,  отдаютъ  отчетъ  въ 
сделанномъ  и  обсуждаютъ  съ  комитетомъ  работу  на  будущее... 
Вл1яше  подобныхъ  организащй  на  массу  огромно.  Стражниковъ 
бойкотируютъ.  Въ  нёкоторыхъ  деревняхъ  ихъ  совсемъ  нетъ''. 

Основываясь  на  губернаторскихъ  донесен1яхъ  относительно 
огромнаго  ра10на,  обнимающаго  Поволжье  и  южныя  губерн1и,  де- 
партаментъ  полищи  устанавливаетъ  тотъ  фактъ,  что  тамъ  про- 
паганда въ  деревняхъ  не  только  не  уменьшилась,  но,  войдя  въ 
недра  деревни,  пршбрела  адептовъ  во  многихъ  крестьянскихъ 
семьяхъ,  и  черезъ  это  сделалась  „совершенно  неуловимой  для 
полищи''.  те  же  отчеты  говорятъ,  что  съ  внешней  стороны 
наблюдается  полное  спокойств1е  и  повиновеше,  а  въ  иныхъ  ме- 
стахъ,  какъ,  напримеръ,  въ  саратовской  и  въ  самарской  губер- 
Н1яхъ,  крестьяне  выражаютъ  даже   большее   почтеше  властямъ  и 


^ 
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повгЬщикамъ,  ч'бмъ  можно  было  наблюдать  въ  1905  г.  Объясняется 
это  т'Ьмъ,  что  пропагандисты  предлагаютъ  крестьянамъ  держаться 
такой  тактики  для  предупреждешя  столкновен1й.  Вм'Ьст'Ь  съ  т4мъ, 
крестьяне  уже  тогда  —  въ  октябре  -  ноябр*  —  подготовлялись  къ 
выборамъ,  нам^Ьчая  кандидатовъ.  Что  касается  того  впечатл^шя, 
которое  произвели  на  крестьянъ  посл'Ьдшя  м'Ьропр1ят1я  прави- 
тельства, то  ВС*  отчеты  констатируютъ  полное  отсутств1е  какой- 
либо  особой  признательности  со  стороны  крестьянъ  или  ихъ  осо- 
баго  довольства  ими.  Точно  также  председатели  землеустроитель- 
ныхъ  К0МИСС1Й  сообщаютъ,  что  большинство  представителей 
крестьянъ  относится  къ  комисс1ямъ  недоверчиво,  указывая  на 
близость  созыва  государственной  думы,  и  не  является  на  засЬ- 
дашя  К0МИСС1Й.  Особенно  р^зко  проявляется  это  въ  к]евской  и 
самарской  губерн1яхъ  ^). 

Опытъ  первой  г.  думы  показалъ  крестьянамъ,  что  добиться 
„земли  и  воли""  не  такъ  легко,  какъ  они  раньше  думали  и  что 
ихъ  депутатовъ  ожидаютъ  въ  Петербурге  не  розы,  а  терши. 
Относясь  серьезно  къ  выборамъ,  крестьяне  смотрели  на  намечен- 
пыхъ  ими  кандидатовъ  какъ  на  обреченныхъ,  которые  должны 
претерпеть  за  мхрское  дело.  ,,  Обрекли,  говорить  крестьяне  про 
своихъ  кандидатовъ,  ихъ  теперь  на  деревне  некрутаии  зовуть"". 
Имена  такихъ  „рекрутовъ"",  намеченныхъ  въ  уполномоченные,  во 
многихъ  местахъ  крестьяне  хранили  въ  тайне,  основательно  опа- 
саясь ихъ  ареста.  Иногда  даже  высылали  ихъ  куда-нибудь,  чтобы 
обезопасить  отъ  администращи.  Особенно  берегутъ  они  своихъ 
лучшихъ  кандидатовъ,  не  позволяютъ  имъ  ночевать  дома,  са- 
жаютъ  куда-нибудь  въ  овинъ  или  въ  чужой  хате.  „Чуть  появятся 
въ  селе  стражники  кандидаты  куда-то  безследно  исчезаютъ''.  На- 
мечаются кандидаты  более  „зубастые''. 

По  деревнямъ  устраиваются  тайный  собрашя  для  обсуждешя 
избирательной  кампан1и. 

„Выбираютъ  крестьяне  какую-нибудь  избу,  пишутъвъ  „Сар.  Л.'', 
натащатъ  туда  соломы,  забираются  туда,  какъ  наступить  ночь, 
поставятъ,  где  нужно  для  наблюден1я  патрули,  и  заседаше  откры- 
вается^ (огня,  конечно^  не  вздуваютъ,  чтобы,  не  накрыли  „  архан- 
гелы**). 

Во  многихъ  местахъ  десятидворные  переизбираются  и  заме- 
няются более  молодыми  прогрессивными  крестьянами. 


*)  См.  Смирнова.  Какъ  прошли  выборы,  стр.  52. 
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При  такомъ  настроен1И  креетьянъ,  не  смотря  на  всячешя 
„разъяснен]я^,  аресты  уполвомоченныхъ  и  друпя  мАры  прави- 
тельства, крестьянсше  выборы  дали  большинство  уаолномоченныхъ, 
принадлежащихъ  къ  оппозищоннымъ  парт1ямъ.  По  подсчетамъ 
А.  Смирнова  къ  21  января  составъ  вновь  избранныхъ  крестьян- 
скихъ  уполномоченныхъ  определился  такой:  изъ  1474  лицъ, 
вполн'Ь  сознательно  принадлежащихъ  къ  оппозищоннымъ  группамъ, 
насчитывалось  884  челов'Ька  или  ровно  60  проц.  Къ  правымъ  же 
парт1ямъ  примыкало  только  152  челов'Ька  или  10  проц.  Неопре- 
д'Ьлившихся  людей,  т.  н.  безпартхйныхъ,  среди  крестьянскихъ 
уполномоченныхъ  числилось  400  челов'Ькъ,  умЪренныхъ  —  24, 
октябристовъ — 4. 

Изъ  примыкающихъ  къ  оппозищоннымъ  группамъ  на  долю 
крайнихъ  л'Ьвыхъ  приходилось  254  человека,  на  долю  трудови- 
ковъ — 36,  парии  народной  свободы — 61.  Остальные  —  просто 
я  прогрессисты*'. 

Посл'Ь  того,  какъ  вмешательство  администращи  въ  выборы 
уполномоченныхъ  все-таки  не  помешало  пройти  большинству  оппо* 
зищонныхъ  кандидатовъ,  она  начала  арестовывать  уполномоченныхъ 
и  опротестовывать  выборы.  Такъ  въ  аткарскомъ  у^зде  были 
опротестованы  выборы  половины  волостей,  а  въ  одномъ  изъ 
юлшыхъ  у^здовъ  даже  болЪе  ^Д  волостей!  Полнщя  начинаетъ 
делать  по  деревнямъ  „  облавы "^  на  уполномоченныхъ,  которые 
принуждены  были  скрываться.  Крестьяне  зорко  следили  за  тФмъ, 
чтобы  ихъ  уполномоченные  и  выборщики  правильно  исполняли 
свой  долгъ  и  подавали  голоса  за  лФвыхъ  кандидатовъ. 

Въ  сквирскомъ  у^зде,  кхевской  губ.,  одинъ  изъ  крест,  вы- 
борщиковъ,  Бобырь,  былъ  по  ошибке  поставленъ  въ  списокъ  пра- 
выхъ.  Когда  онъ  возвратился  домой,  крестьяне,  по  словамъ  его, 
стали  ему  грозить.  Чтобы  оправдаться,  онъ  съ  женой  и  детьми 
спец1ально  пр1ехалъ  въ  Шевъ  и  обратившись  къ  депутатамъ  с.-д., 
слезно  просилъ  дать  письменное  удостоверен1е,  что  онъ  голосо- 
валъ  за  лФвыхъ^). 


*)  Очень  живую  картину  выборовъ  на  съезде  недкихъ  зеилевдад^ль' 
цевъ  даетъ  ворресн.  ,,Ряз.  В'Ьстн/,  присутствовавпиб  въ  качестве  язби' 
ратедя.  Приводииъ  это  сообщен1е  въ  выдержкахъ.  На  съ^зд^  священники 
изолироваяись,  чтобы  сговориться  о  кандидатахъ.  Къ  начаяу  зас^дан1Я 
они  выходятъ. 

Одинъ  И010Д0Й  священникъ,  остановившись  въ  вонц'1  зала,  громко 
вачадъ:  ^брат1е1  съ  разр^шенгя  г,  председателя  я  желаю  сказать  ваиъ 
слово...-',уЕсли  ваиъ,  — еще  громче  перебила  его  какая  то  куртка^— дано 
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Результаты  выборовъ  были  совершенно  неожиданными  для 
правительства.  И  выборщики  и  депутаты  оказались  политически 
бол^Ье  опредФлившйиися  и  дали  больше  л^выхъ  депутатовъ,  ч'Ьмъ 
при  выборахъ  въ  первую  думу. 

Результаты  выборовъ  характеризуютъ  эволющю  и  тотъ  опытъ, 
которые  пережило  крестьянство  (какъ  и  городское  населен1е). 

Сопоставляя  распредЪлеше  депутатовъ  по  парпямъ  въ  первой 


зд-Ьсь  право  слова,  я  его  требую  н  для  себя.   Председатель  въ  вемъ  не 
ножетъ  отказать  и  ин^!". 

Председатель  объявилъ,  что  никому  слова  предоставить  не  ниеетъ 
права.  Ораторъ  смутился,  затерся  въ  толпе. 

Прибыло  около  160  челов^къ  съ  правомъ  избрать  22  уполномочен- 
пыхъ.  Свящеаниковъ  было  57.  Кто  то  изъ  нихъ  предложилъ  передъ  на- 
чааомъ  отс^ужить  молебенъ. 

г  —  „За  девыи  или  даромъ?''  персспрашиваютъ  тихонько  въ  толпе 
другъ  друга...  Сдержанвый  смехъ,  улыбки,  гулъ,  ничего  не  разберешь. 
Принесли  облачен1е(  крестъ,  Ечангелхе.  Снова  ввонокъ  председате4я.  По- 
молилась. ^Прозпте  и  дастся  вамъ"— цитпрустъ  соседъ  мой  прочитанное 
только  что  отцомъ  N. 

—  ,Дастся?1.  можетъ  когда  и  давали,  а  ноньче  самъ  не  возьмешь, 
такъ  хренъ  те  дастся*!. 

Избрали  секретаря.  Председателемъ  читаются  соответствующ1я  статьи 
закона.  Рекомендуется  наметить  кандидатовъ  записками,  что  встречается 
сочувственно  собранхемъ. 

За  отсутств1емъ  столовъ,  стульевъ  и  табуретовъ— писали  записки  на 
печке,  подоконяпкахъ,  на  спинахъ  другъ  друга  и  даже  на  полу,  посылая 
по  адресу  заботдпваго  предводителя  дворянства  князя  Гагарина  всяк1я 
колкости. 

Большинство  ва  священниками:  они  .сговорились'  и  каждый  запнсы- 
валъ  своихъ  товарищей  п  только.  Голоса  остальвыхъ  шли  вразбродъ. 

Такииъ  образомъ  старшинство  баллотировки  досталось  священиикамъ, 
имена  которыхъ  и  занесены  были  въ  первую  очередь.  За  ними  шли  уже 
друг1е,  по  числу  полученныхъ  голосовъ. 

—  Овященникъ  5,  угодно  вамъ  баллотироваться?  спроснлъ  предсе- 
датель. 

—  Угодно. 

—  »Въ  такомъ  случае  прошу  вась  удалиться  въ  соседнюю  камаату*',— 
вежливо  предлагаетъ  председатель. 

—  „Нетъ,  прежде  намъ  покажитесь**  —  загудело  собранхе,  »ми  же- 
лаемъ  посмотреть  какой  вы  есть  такой  священ никъ**. 

тень  замъшательства  скользнула  по  духовенству.  Кандидатъ  секунду 
колебался»  но  собрап1е  настаивало  и  онъ  вышелъ  въ  тесный  полувругъ. 
100  паръ  глазь  нвзало  старика  насквозь.  Держа  одной  рукой  блестящую 
цепь  наиерстнаго  креста»  священ никъ  стоялъ  п  ждалъ... 

—  „Довольно,  видели"!  принеслось  кругомъ  и  батюшка  посаешпо 
вышелъ. 

Вынача  шаровъ  по  списку,  обычный  вопросъ  председателя:  .все  ли 
положили?  стукъ  по  ящику,  подсчетъ  п  запись  вь  журвалъ:  „не  избранъ'^. 

Точь  въ  течь  то  же  повторсв1е  всего  описаннаго  съ  выходомъ  почтеч- 
выхъ  отцовъ  на  середннуи  той  же  записью  щне  шбранъ^.  Время  уходило, 
большинство  собран1я  юряло  терпен1е. 

—  «Все  равно,  нн  одного  не  проаустимг!* 

Кое-кто  изъ  духовенства,  забывъ  смирен1с,  кипелъ  негодояанхемъ. 

—  .Наше  положеше  ясно.  Намъ  нечего  гутъ  делать*.  —  ,Намъ  надо 
паписать  иротестъ*— и  т.  д. 

Аграрный  вопросъ.  Т.  II.  23 
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И  ВО  второй  г.  дум^Ь  въ  тЬхъ  12  губернхяхъ,  гд'Ь  крестьянше 
выборщики  им'Ьли  абсолютное  большинство  и,  сл'Ьдовательно,  опре- 
деляли исходъ  выборовъ,  П.  Маревъ  получилъ  сл'Ьдующ1я  цифры: 

Раи  ПК       Кадеты 
Соща1.      явмокп      "  ярим.     Правые.    Безпарт. 

Въ  первой  Дум*  .     3,17о    29,97о    34,47.    18,07о    14,б7о 

33107 

Во  второй  Дум*   .    38,27о  23,б7о     29,97о     6,77о      2,37о 

Результаты  политическаго  развит1я  крестьянскаго  ясно  видны: 
крестьяне  лучше  стали  разбираться  въ  политической  жизни  и 
определять  къ  ней  свое  отношеше.  Правда,  политически*  опытъ 
двухъ  л^тъ  не  могъ  еще  воспитать  всю  огромную  массу  кре- 
стьянства, но  уже  больш1е  его  слои  стали  многое  понимать  и  де- 
литься на  парт1и.  Это  д^леше  усилило  и  взаимную  борьбу  раз- 
личныхъ  слоевъ  крестьянства,  обостренную  еще  въ  значительной 
степени  политикой  правительства  въ  эти  годы. 


—  Священникъ  2,  угодно  вамъ  баллотироваться''  —  невозмутимо  пре- 
долгая свое  дело,  предложилъ  предс:Ьдатель. 

—  »Въ  виду  такого  очевиднаго  положенхл,  я  отказываюсь  отъ  балло- 
тировки, ответил  ъ  2. 

—  »6отъ  это  умно'  послышался  чей  то  резшб  голосъ  сзади.  Слы- 
шится сдержанный  см'Ъхъ. 

Всл1)дъ  за  четырьмя — пятью  отказами  священаиковъ  наковецъ  нзбранъ 
былъ  первый  уполномоченный  изъ  крестьянъ. 

Посл^  него  духовенство  снова  попытало  счастья  и  оно  было  улыбну- 
лось ему:  избрали  вс^^мп  уважаемаго  отца  Р.,  пастыря  убЪленнаго  седи- 
нами, стариннаго  закала,  см'Ьлаго  и  правдиваго.  Завимъ  снова  н'Ьсколько 
вабаллотировааныхъ  священ нпковъ  и  духовенство,  потер п'Ёвъ  ф1аско,  на- 
чало оставлять  собрав1е. 

Полицхя,  твердо  помня  наказъ  свыше  —  никого  посл'Ь  12  часовъ  не 
впускать  на  собран1е,  категорически  отказалось  и  выпустить  священннковъ. 
Посл']^дше  прислали  делегата  къ  секретарю  просить  пропускъ. 

Между  т^мъ  нам']^чевные  кандидаты  быстро  избирались.  Къ  5  часамъ 
утра  были  записаны  уже  вей  22  уполномочен ныхъ;— изъ  нихъ  3  священ- 
ника, 3  дворянина,  1  м']&щанина,  1  купецъ  и  14  крестьянъ— всЬ  до  одного 
прогрессисты. 

«Только  въ  6  часовъ  утра  закрылось  собраше,  н  всЬ  мы  хлынули  въ 
трактиръ  пить  чай.  Съ  утра  т.  е.  въ  течен1е  20  часовъ  ни  у  кого  во  рту 
не  было— что  называется  ,ни  макова  зерна*.  Нпкто  не  пплъ,  не  ^ъ.  ло- 
шади также  стояли  безъ  корма:  дать  его  было  некому — крестьяне  прх'Ьхаля, 
конечно,  безъ  кучеровъ.  уйти  же  изъ  собравхя  значило  потерять  право 
участ1я  въ  выборахъ.  Но  собран1е  стойко  переносило  •добровольную  го- 
лодовку*; больше  безпокоились  о  лошадяхъ,  „Оезсловесныхъ  животныхъ*. 

—  »Насъ  не  скоро  проЁмешь"  говорпли  крестьяне. 
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ГЛАВА  ХХТП. 

Вторая  Государственная  Дума  и  аграрный  вопросъ. 

Избирательная  каипанхя  во  вторую  Г.  Думу  показала,  что 
11грарный  вопросъ  остается  центральнымъ  пунктомъ,  изъ-за  кото- 
раго  должна  происходить  борьба  между  Думой  и  правительствомъ. 
И  при  зтихъ  выборахъ  мужикъ  опред'Ьлилъ  ея  составъ,  давши 
(большинство  оппозищонныхъ  депутатовъ. 

Правительство,  распустившее  первую  Госуд.  Думу  изъ-за  аграр- 
яаго  вопроса,  также  понимало,  что  этотъ  вопросъ  зайиетъ  первое 
м1^сто  и  во  второй  Дум^  и  уже  въ  своей  декларащи  указывало, 
что  сд'Ьлать  больше,  ч'Ьиъ  было  сделано  въ  перюд'Ь  ^междудумья"*, 
оно  не  нам^Ьрено.  Считаясь  съ  настроешемъ  крестьянъ,  преде,  сов. 
мин.  въ  своей  первой  рЪчи  призналъ,  что  въ  земельномъ  вопросЬ 
^настоятельность  приняпя  самыхъ  енергвчныхъ  м^Ьръ  настолько 
очевидна,  что  не  могла  подвергаться  сомн'Ьтю''.  Но  эти  „энер- 
тичныя  мЬры''  сводились  къ  изложеннымъ  уже  нами  м'Ьропр1ят1ямъ 
правительства,  который  мотивируются  преде,  сов.  мин.  сл^Ьдую- 
щимъ  образомъ: 

„Невозможность  отсрочки  въ  выполнеши  неоднократно  выра- 
лсенной  воли  царя  и  настойчиво  повторявшихся  просьбъ  крестьянъ, 
азнемогающихъ  отъ  земельной  неурядицы,  ставили  передъ  прави* 
тельствомъ  обязательство  не  медлить  съ  м-рами,  могущими  пре- 
дупредить совершенное  разстройство  самой  многочисленной  части 
населен1я  Росс1и.  Къ  тому  же  на  правительств^^,  Р'Ьшившемъ  не 
допускать  даже  попытокъ  крестьянскихъ  насилий  и  безпорядковъ, 
лежало  нравственное  обязательство  указать  крестьянамъ  и  закон- 
ный выходъ  въ  ихъ  нужд^Ь. 

Въ  этихъ  видахъ  изданы  были  законы  о  предоставлеши  кре- 
стьянамъ -земель  государственныхъ,  а  государь  повел'Ьлъ  передать 
на  тотъ  же  предметъ  земли  уд^Уьныя  и  кабинетск1я  на  началахъ, 
обозпечивающихъ  крестьянское  благосостоян1е.  Для  облегчев1я  же 
«вободнаго  пр1обр'Ьтен1я  земель  частныхъ  и  улучшешя  над1Ьловъ, 
язм^ненъ  уставъ  Крестьянскаго  Банка  въ  смысл'Ь  согласованзя  съ 
существующимъ  уже  въ  закон'Ь,  но  оставшимся  мертвою  буквой, 
разр1Ьшешемъ  залога  над'Ьльныхъ  земель  въ  казенныхъ  кредитныдсъ 
учрежден1яхъ,  при  чеиъ  приняты  всЬ  м'Ьры  въ  смысл'Ь  сохрапешя 
за  крестьянами  ихъ  земель.  Наконецъ  въ  ц'Ьляхъ  достижен1я  воз* 
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можности  выхода  крестьянъ  изъ  общины,  изданъ  законъ,  облегчаю- 
Щ1Й  переходъ  къ  подворному  и  хуторскому  влад'Ьн1Ю,  при  чемъ^ 
устранено  всякое  насил1е  въ  этомъ  дШ  и  отм^^няется  лишь  на- 
сильственное прикр'Ьплен1е  крестьянина  къ  общине,  уничтожается 
закр']^пощен1е  личности,  несовм^^стимое  съ  повят1емъ  о  свобод*]^  че- 
ловека и  челов'Ьческаго  труда. 

ВсЬ  эти  законы  вносятся  на  усмотрЪн1е  Госуд.  Думы  и  Госуд. 
Совета**. 

Правительство  представило  Гос.  Дум^Ь  рядъ  законопроектовъ ,. 
которые  должны  были  утвердить  его  междудумское  законодатель- 
ство. Были  представлены  законопроекты:  „о  выдаче  Крестьянскимъ 
Позем.  Банкомъ  ссудъ  подъ  залогъ  над'Ьлъныхъ  земель''.  Законо- 
проектъ  о  выд'Ьл'Ь  изъ  общины,  являвшШся  повторбН1емъ  уже  д1Ш- 
ствовавшаго  до  2-й  думы  указа  о  томъ  же;  „о  повижен1и  пла- 
тежей заемщиковъ  Кр.  Банка  и  объ  изм'Ьнен1и  услов1В  выпуска 
свид'Ьтельствъ''  этого  банка;  „о  назЕачен1и  своб.  каз.  земель  въ 
пред'Ьлахъ  Ёвр.  Росс1и  для  обезпечешя  нуждающихся  въ  земл'Ь 
крестьянъ'';  „объ  оставлен1и  въ  сил'Ь  временнаго  закона  21  окт. 
1906  г.  о  разр^шещи  влад'Ьльцамъ  запов^дныхъ,  ма1оратныхъ, 
ленныхъ  и  подуховныхъ  им1^н1й  отчуждать  крестьянамъ  участки 
изъ  состава  принадлежащихъ  имъ  ин'ЬнШ'';  „о  кредите  на  мЪро- 
пр1ят1я  по  животноводству'';  „о  пособ1яхъ  с.-х.  обществамъ'';  „о 
кредите  на  улучшеше  маслод'Ьл1я'',    виноградарство   и  т.   д.   в 

т.  д. 

Законопроектъ  объ  общинномъ  влад-Ьнш  над^^ьными  землями, 
въ  сущности,  сводится  къ  изложешю  охарактеризованнаго  выше 
указа  9  ноября  1906  г. 

Главное  отличхе  новаго  правительственнаго  законопроекта  отъ^ 
изложеннаго  выше  указа  заключалось  въ  томъ,  что  вм'Ьсто  зем- 
скаго  начальника,  который  былъ  инстансцей,  решающей  недора- 
зум'Ьшя  при  выд'ЬлЪ  изъ  общины,  долженъ  быть  „правительствен- 
ный комиссаръ".  Непопулярное  назван1е  чиновника  должно  было> 
заменить  другимъ,  незнакомымъ  еще  населен1ю.  Въ  объяснитель* 
ной  записк-Ь  правительство  указываетъ,  что  оно  не  можетъ  „пре- 
доставить земельный  общества  самимъ  себ^^  и  оставить  безъ  вся- 
каго  наблюдешя  и  руководства  административной  власти".  Такимъ 
образомъ,  переименовавши  чиновниковъ,  правительство  над'Ьялосы 
дтимъ  утешить  населеше  и  сохранить  ненавистную  для  населешя 
опеку  бюрократ1и.  Несмотря  на  обил1е  всяческихъ  законопроектовъ,. 
представленныхъ  правительствомъ,   большинство  депутатовъ  Думьь 
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понимало,  что  правительство  не  захочетъ  и  не  сможетъ  удовле- 
творить земельную  нужду  крестьянъ.  Поэтому  всЬ  оппозищонныя 
партш  представили  „основный  начала""   аграрнаго   законопроекта. 

Партхя  конститущонныхъ  деиовратовъ  значительно  изменила 
первоначальный  проектъ,  внесенный  въ  первую  Гос.  Думу,  отка- 
завшись отъ  предложен1я  нащонализац1и  отчуждаемыхъ  земель,  но 
оставивши  тЬ  же  принципы  отчуждешя  земель. 

Начала  аграрнаго  законодательства  парт1и  к.-д.  формулиро- 
ваны въ  сл']^дующихъ  пунктахъ: 

1)  увеличен1е  площади  землепользован1я  населешя,  обрабаты- 
вающаго  землю  личнымъ  трудомъ,  по  возможности  до  пред'Ьловъ, 
соотв'Ьтствующихъ  потребительнымъ  его  нуждамъ,  путемъ  обраще- 
Я1Я  для  этой  ц'Ьли  гссударственныхъ,  уд'Ьльныхъ,  кабинетскихъ, 
монастырскйхъ,  церковныхъ,  крестьянскаго  банка,  а  .также  земель 
частнаго  владенья,  физическихъ  и  юридическихъ  лицъ; 

2)  принудительное  отчуждеше  частновлад1^ьческихъ  земель» 
предназначаемыхъ  для  указанной  въ  п.  1  ц-бли,  за  счетъ  госу- 
дарства съ  во8награжден1емъ  бывшихъ  влад'Ьльцевъ  по  справед- 
ливой оц'Ьнк'Ь  и  съ  возм'Ьщешемъ  известной  части — примерно  по- 
ловины —  предстоящихъ  государству  расходовъ  по  уплагЬ  процен- 
товъ  на  затраченный  капиталъ  путемъ  установлешя  особой  платы 
съ  отведенныхъ  трудовому  населенш  земель,  по  соображенш  съ 
ихъ  доходностью  и  платежными  силами  населешя,  и 

3)  отводъ  земель  земледельческому  населешю  въ  постоянное 
аользоваше. 

Представленный  с.-д.  фракщей  основный  начала  аграрнаго  за- 
конодательства мы  уже  приводили.  Трудовая  группа  и  народные  со- 
шалисты  представили  проектъ  основныхъ  положен1й  близкАЙ  къ 
тому,  который  былъ  представленъ  въ  первую  Думу: 

1)  Земельоое  заководатедьство  должно  стремиться  къ  том7,  чтобы 
установить  так1е  порядки,  при  которыхъ  вся  земля  съ  ея  недрами  и  во* 
дама  орвнаддежада  бы  всему  народу»  ори  чемъ  в^жвая  вемля  для  сель- 
екаго  хозяйства  могла  бы  отдаваться  въ  аользоваше  только  т^хъ,  кто  бу- 
детъ  ее  обрабатывать  своимъ  трудомъ.  Вс^  граждане  должны  им^ть  равное 
право  ва  такое  поль80ван1е  ею. 

2)  Съ  этой  ц'Ьлью  должевъ  быть  образованъ  общенародный  земельный 
фовдъ»  въ  который  Д01ЖНЫ  войти  вкЛ  казенныя.  уд'кЕьныя,  кабинетск1я, 
мовастырск1Я  и  церковвыя  зем^и;  въ  тотъ  ге  фовдъ  должны  быть  при- 
нудительно отчуждены  пох'Ьа^ичьа  н  проч.  частновлад'Ьльчесия  земли,  по- 
скольку размеры  отд'Ьльныхъ  влад'Ьнхй  лревышаютъ  установленную  для 
данной  местности  трудовую  ворму. 

3)  Над'Ьльння  земли  в  тЬ  изъ  частновлад^льческнхъ,  которыя  не  лре- 
вышаютъ трудовой  нормы,  остаются  за  теперешними  ихъ  владельцами,  но 
должны  быть  приняты  законодательный  м-Ьры,  чтобы  предотвратить  скоп- 
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лев1е  зеиель  выше  трудовой  нормы  въ  одн1^хъ  рукахъ  н  обезпечить  посте- 
пенные переходъ  нхъ  въ  общенародную  собственность. 

4)  Вознагражденхе  за  принудительно  отчуждаемый  и  добровольно  усту- 
наемыд  въ  общенародный  фовдъ  земли  частнаго  влад'Ьв1я  должно  произ- 
водиться на  счетъ  государства.  Разм'^ръ  этого  вознаграждев1я  п  условхя 
его  уплаты,  а  также  тЛ  случаи,  когда  земля  отчуждается  безвозмездно, 
могутъ  быть  определены  не  прежде,  ч-ёмъ  этогь  восросъ  и  вся  аграрная 
реформа  будутъ  обсуждены  народомъ  па  м^стахъ  (см.  §  18). 

5)  Продажныя,  залоговый  и  дарственння  сд-^лкн  на  землю  (кром^  по- 
лменованныхъ  въ  §  7)  должны  быть  немедленно  нрхостановлены. 

6)  Земныя  н'Ьдра  н  воды,  если  таковыя  не  эксплоатпруются  въ  на- 
стоящее время  ихъ  владельцами,  должны  быть  объявлены  общенародной 
собственностью.  Лорядокъ  отдачи  ихъ  въ  эвсплоатац1ю  общественвымъ 
учреждевхамъ  и  частнымъ  лпцамъ  долженъ  быть  определенъ  особымъ  за- 
ковомъ. 

7)  Порядокъ  перехода  въ  общенародную  собственность  гЬхъ  зенель- 
ныхъ  н^дръ  и  водъ  частнаго  влад^пхн,  который  уже  находятся  въ  эксплоа- 
тац1и,  а  также  земель,  находящихся  подъ  промышленными  заведен1ями  п 
городскими  поселешями,  долженъ  быть  опредеденъ  особымъ  закономъ» 
До  перехода  же  этихъ  имуществъ  въ  общенародную  собственность,  права 
владельцевъ  ва  приростъ  ценности,  посволько  онъ  зависптъ  не  отъ  ихь 
труда  и  капитала,  а  отъ  общественвыхъ  условхв,  должны  быть  ограничены. 

8)  Изъ  общенародваго  фонда  выделяются  прежде  всего  земли,  необ- 
ходимый для  государственныхъ  и  общественвыхъ  надобностей,  каковыя 
поступаютъ  въ  вфденхе  надлежащнхъ  общественвыхъ  и  государственныхъ 
учреждешй. 

9)  Остальная  земля,  поскольку  таковая  можетъ  служить  для  сельсваго 
хозяйства,  отдается  въ  пользованхе  вс^мъ  желающимъ  обрабатывать  ее 
свонмъ  трудомъ,  при  чемъ  въ  очереди  местному  паселен1ю  отдается  пре- 
имущество передъ  пришлымъ  и  земледельческому  осредъ  неземледельче- 
свимъ.  Во  всякомъ  случае,  каждый  трудящ1Йся  имеетъ  право  на  усадеб- 
ную оседлость  въ  той  местности,  въ  которой  онъ  живетъ,  и  право  ва  на- 
двлъ  въ  той  местности,  где  имеется  свободная  земля. 

10)  Наделенхе  землей  изъ  общенародваго  фонда  производится  въ  пре- 
делахъ  трудовой  нормы,  при  чемъ,  если  за  наделен1смъ  окажется  избы- 
токъ,  то  таковой  остается  въ  веден1и  государства  и  мествыхъ  обществев- 
яыхъ  учреждеп1й  въ  качестве  запаса  для  общественвыхъ  надобностей 
или  на  случай  прироста  местнаго  населешя,  а  также  для  наделеп!я  псре- 
селёнцевъ  изъ  другихъ  местностей. 

11)  Если  земли  для  наделен1я  всего  земледельческаго  населевхя  дан- 
ной местности  не  хватитъ,  то  все,  имеющ1я  менее  продовольственной 
нормы,  получаютъ  право  на  переселен1е  за  счетъ  государства  въ  те  мест- 
ности Имперш,  где  въ  земле  имеется  избытовъ. 

12)  Въ  случае  пзменен1я  хозяйствевныхъ  условхИ  местности,  устано- 
вленная для  Н6Я  тр]гдовая  норма  можетъ  быть  пересмотрена  и  изменена^ 
после  чего  окававппеся  у  отдельвыхъ  домохозяевъ  излишки  подлежать 
отчужден1ю.  Равнымъ  обр^зомъ,  при  изменившихся  услов1Яхъ,  подложить 
пересмотру  и  продовольствевная  норма,  въ  зависимости  отъ  которой  бу- 
детъ  находиться  право  ва  переселен1е  за  счетъ  государства. 

13)  Полученная  изъ  народяаго  фонда  земля,  въ  случае  прекращешя 
хозяйства,  а  также  при  желан1и  уменьшить  его  размеры,  подложить  воз- 
вращешю  въ  фовдъ,  при  чемъ  ва  все  пропзведенныя  на  ней  и  не  нсполъ- 
зовавныя  улучшев1я  выплачивается  во8награжден1е  за  счетъ  государ- 
ства. Переуступка  общенародной  земли  частнымъ  путемъ  вовсе  не  должна 
быть  допускаема. 

14)  Земли,  постувпвшхе  въ  наделъ  изъ  общенароднаго  фонда  и  превы* 
шающгя  потребительную  норму,  подлежать  особому  земельному  налогу» 
который  долженъ  устанавливаться  вь  соответствхи  сь  ихъ  качествомъ  и 
местонахожден1емъ  и  при  равныхъ  услов]яхъ  долженъ  быть  темъ  выше» 

емь  больше  размерь  надела. 
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15)  ЛЬцамъ,  получявшпиъ  ъеилто  изъ  общевароднаго  фонда  вне им^ю- 
щимъ  достаточныхъ  средствъ  для  обзаведенхя  вс^мъ  необходимылъ  для 
хозяйства,  должна  быть  оказываема  помощь  за  счетъ  государства  въ  форм'Ь 

ссудъ  и  П0С0б1Й. 

16)  Зав^даван1е  общенароднымъ  земельнымъ  фондомъ  должно  быть 
возложено  на  М']Ьствыя  саиоуп^швлешя,  избравныя  всеобщимъ,  равнымъ, 
прямыхъ  и  тайнымъ  гояосовашемъ,  хоторыя  въ  пред'блахъ,  установлен- 
ныхъ  закономъ,  д'Ьйствуютъ  самостоятельна 

Въ  представлеяновгь  группой  трудоввковъ  и  сощалъ-народ- 
никовъ  проектЬ  характерво  сл^Ьдующее.  Во  время  сущбствовав1я 
первой  Гос.  Думы  соц1алъ-народвики  принадлежали  къ  парт1и 
соц.-револющонеровъ.  Въ  то  время  требован1я  широкихъ  слоовъ 
крестьянской  массы  еще  не  оформились  и  не  выяснились  для 
интеллигентныхъ  представителей  народническаго  течен1я.  Этотъ 
процессъ  самоопред^^ешя  крестьянскихъ  массъ  продолжался  и 
далеко  еще  не  закончился.  Но  уже  при  существоваши  первой 
Думы  и  вскор'Ь  посл1^  ея  роспуска  для  многихъ  народниковъ 
выяснилось,  что  крестьяне  вовсе  не  такъ  склонны  положить  на 
алтарь  отечества  свои  над'Ьльныя  земли,  какъ  думалось  раньше, 
ибо  значительная  часть  крестьянъ  им^Ьетъ  наделы  больше  той 
средней  нормы,  которая  получилась  бы  при  уравнительномъ  раз- 
д^лФ  вс']^хъ  земель,  напр.,  южнаго  или  западнаго  района.  По- 
этому изъ  соц.-револющонеровъ  еще  въ  1906  году  выд^^лась 
парт1Я  „народныхъ  сощалистовъ^ .  Народничеству,  ставившему  въ 
основу  своего  м1ровоззр'Ьн1я  вн^Ьклассовую  точку  зр'Ьн1я  была 
поставлена  жизнью  сл^^дующая  дилемма:  привлечь  симпат1и  ши- 
рокихъ  слоевъ  крестьянства,  отказавшись  отъ  пунктовъ  программы, 
въ  которыхъ  требовалось  установлеше  „права  на  землю''  (на 
над'Ьльную  и  частновладельческую)  всякаго,  кто  пожелаетъ  обра- 
батывать ее,  или,  сохранивши  эти  пункты,  потерять  симпат1и 
большинства  крестьянъ.  Нужно  было  выбирать.  Нал-Ьво,  оставивши 
неприкосновенно  доктрину  и  программу,  пошли  соц.-револющонеры, 
направо,  приспособляясь  къ  йнтересамъ  крестьянъ  центральнаго 
землед'Ьльческаго  района,  пошли  народные  сощалисты.^ 

Въ  приведенной  выше  программе  н'Ьтъ  требован1я  нащона- 
лизащи  и  сощализащи  над'Ьльныхъ  земель.  Невидимому  для  нар.- 
сощалистовъ  выяснилось,  что  проведете  въ  жизнь  такого  требо- 
вашя  вызвало  бы  контръ  -  револющю  противъ  г1хъ,  которые 
попытались  бы  наложить  руку  на  надЪльныя  зев1ли.  Для  людей, 
не  осл'Ьпленныхъ  окончательно  народнической  доктриной  слишкомъ 
ясно,  что  крестьянство  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не  под'Ьлится  своими 
над'Ьльными  землями  съ  горожанами  пли  безземельными  соседями. 
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Но  сощалъ-народникн  всетаки  не  призваютъ  права  >  собствен- 
ности на  над-Ёльвыя  земли  и  оставляютъ  ихъ  только  въ  йоль- 
зован1и  крестьянъ,  чтобы  недонустить  мобилизащи  надЬльныхъ 
земель. 

Уже  изъ  этого  видно,  что  эмансипащя  отъ  утопическаго 
сощализма  въ  головахъ  вожаковъ  народническихъ  группъ  прои- 
сходила крайне  медленно  подъ  вл1ян1емъ  знакомства  съ  требова- 
Н1ЯМИ  крестьянства.  Сощалисты-револющонеры  представили  такжо 
свой  проектъ,  принципы  котораго  остаются  тЬ  же,  которые  пос- 
тавлены въ  основу  проекта,  представленнаго  въ  первуд)  Гос. 
Думу. 

Кром^  того,  соц.-револющонеры  представили  проектъ  способа 
осуществлен1я  своей  аграрной  программы,  основной  принцинъ  кото- 
раго сл^Ьдующ1й  (§  3).  „Въ  первую  очередь  устраиваются  мало- 
земельные  пользовашелщ  зат^кмъ  безземельная  часть  м'Ьстнаго 
землед'Ьльческаго  яаселен1я  (батраки,  безхозяйные  и  т.  п.),  за- 
т'Ьмъ  местное  неземлед'Ьльческое  населенье  и,  наконецъ,  уже,  если 
позволяетъ  запасъ  земли,  пришлое''. 

Если  принять  во  вниманье  приведенныя  ниже  въ  объяснит. 
записк'Ь  с.-д.  фракщи  данныя  о  разм^рахъ  земельнаго  фонда, 
то  будетъ  ясно,  что  „право  на  землю''  останется  только  громкой 
фразой,  которая  не  можетъ  осуществиться  во  всей  Европейской 
Росс1и,  а  въ  Сибирской  тайгЬ  и  сейчасъ  можно  осуществить 
„право  на  землю ^  т.  е.,  подучить  над%лъ  и  умереть  съ  голоду 
безъ  затраты  значительнаго  капитала.  При  томъ  порядк'Ь  над'Ьленгя, 
который  проектировался  с.-р.,  весь  земельный  фондъ  достанетск 
„м'Ьстнымъ  малоземельнымъ  пользователямъ",  такъ  какъ  даже 
при  пользован1и  по  10  дес.  на  дворъ,  т.  е.  при  полуголодномъ 
существован]и  „пользователей'',  въ  н'Ькоторыхъ  районахъ  земли  не 
хватитъ  для  иалоземельнаго  населешя.  А  безхозяйные  и  тЬмъ 
мен'Ье  местное  неземлед^^льческое  населенье,  какъ  и  теперь,  смо- 
жетъ  осуществить  свое  „право  на  землю"  въ. Сибири,  въ  тайгЬ. 
Такая  же  судьба  грозила  бы  и  батракаиъ,  напр.,  въ  юго-запад- 
номъ  кра^Ь,  работающимъ  на  свекловичныхъ  плантащяхъ,  такъ 
какъ,  при  отсутств1и  капиталистическаго  хозяйства  и  при  недо- 
статке земли,  имъ  пришлось  бы  утешаться  „правомъ  на  землю'' 
въ  Сибири... 

Тенденщя  значительной  части  депутатовъ  центральнаго  района 
къ  нащонализащи  земли  вызвала  своего  рода  „сепаратистскья" 
стремленья  у  представителей  окраинъ,  такъ  какъ  для  нихъ,  больше 
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испытавшихъ  распорядительность  центральнаго  правительства  по 
части  „объединеи1я  народностей'',  ясна  была  опасность  нащонали- 
защи  земли.  Отчасти  н'Ькоторыя  сословныя  привилепи  въ  земле- 
пользоваши  (у  казаковъ)  побудили  также  выдвинуть  свою  аграрную 
программу. 

Поэтому  во  вторую  Г.  Думу  былъ  представленъ  подписанный 
30-ю  депутатами  особый  проектъ  „главныхъ  оеновашй  закона  о 
землеустройстве  въ  Эстляндской  губ.'',  наибол'Ье  важные  пункты 
котораго  сл'Ьлуюп^1е: 

1.  11аправ2ен1е  местной  аграрной  поштнвн,  упраиенхе  землями 
земства  и  регу1ировав1е  аграрныхъ  отношевхА  въ  пред^лахъ  вастоящихъ 
основныхъ  положен1й  *ц  шконодатедьная  иннщатива  по  воаросамъ  земле- 
устройства находятся  въ  в^д^нхи  губернскаго  земства,  взбвраемаго  на 
демоврати^есвнхъ  вачадахъ.  Блига&шее  же  зав^дован1е*8емедьвыми  де- 
лами передается  органамъ  мелвнхъ  земскихъ  единицъ. 

2.  При  земстве  учреждаются  аграраыя  комисс1я,  въ  составъ  кото- 
рыхъ  входятъ  по  одному  представителю  огь:  врупныхъ  землевлад-кхьцевъ 
собствандиковъ,  аревдаторовъ,  селъскихъ  рабочихъ,  земства,  правитель- 
ства н  земскШ  агровомъ. 

3.  Аграреыя  компсс1е  первой  ивстанц1я  учреждаются  для  мелкихъ 
земскихъ  единицъ;  второю  п  окончательною  ннстан1цеюд1явнхъ  является 
губервская  аграрная  вомисс1я. 

4.  Въ  Е0ипетеяц1ю  аграринхъ  комиссхй  входить:  а)  разр'Ьшевхе  недо- 
разум^н1й,  вознавающихъ  по  предметамъ  землеустройства;  б)  опред'Ьленхо 
арепднихъ  ц'Ьвъ,  особенно  по  требованш  арендатора;  в)  оц']Ьн11а  земель 
въ  случаяхъ  ихъ  отчуждешя  и  м'бры  къ  уиичтожен1Ю  черезполосицы  и 
увеличеп1ю  малыхъ  земельныхъ  учаотвовъ  до  нормальнаго  разм'Ьра. 

5.  Высш1й  разм'бръ  землевлад'Ьн1я,  считая  н  л^са,  устанавливается  въ 
300  десятпнъ,  въ  томъ  числ^  не  бол1е  100  десятипъ  пахотв;  минимальный 
разм'^ръ  12  десятипъ,  въ  томъ  числ^  не  мен1»е  3  десятмнъ  пахоти. 

6.  Вс^  дослхъ  поръ  вуплепные  крестьянсвхе  участки  сохраняютъ  раз- 
меры въ  пред-Ьлахъ»  установлеиныхъ  иоложен1емъ  о  врестьянахъ  Эстлянд- 
ской губ.  1856  года. 

7.  Нормальный  разм^ръ  для  тчастковъ  земли  устанавливается  отъ 
12  дес.  (3  дес.  пахоти)  до  60  дес.  (20  дес.  пахоти). 

8.  Вс^  привилег1И,  связанный  съ  известными  родами  недвижвмостей 
(права  винокурен1я,  пивоварен1я»  содержав1я  ворчемъ,  охоты,  рыбной 
ловли,  права  на  морской  берегъ,  устройства  ярмаровъ,  посадовъ,  учреж- 
дев1я  маяоратовъ  и  т.  д.)|  а  равно  я  связанныя  съ  ними  публичный  права 
(права  патропатства,  вотчинной  полиц1и,  свободы  отъ  податного  бремени, 
на  занят1е  общественныхъ  и  др.  должностей  и  т.  д.),  отменяются  безвоз- 
мездно, а  вм^сгЬ  съ  этимъ  п  договорный  услов1я  объ  установлен1и  та- 
кихъ  иравъ. 

9.  Земли,  обычно  сдаваемый  до  23  апреля  1907  г.  непосредственно 
или  путемъ  передачи  земледельческому  населен1ю  (за  деньги,  изъ  доли 
урожая,  за  отработки),  а  также  эксплоатируемыя  ореимущественно  кресть- 
янскимъ  инвентаремъ  и  шестидольпыя  земли  немедленно  переходягъ  въ 
наследственную  денежную  аренду,  преимущественно  земледёльцамъ, 
въ  пользован1и  которыхъ  оне  состоятъ. 

10.  Арендная  плата,  установленная  по  соглашен1ю  къ  23  апреля 
1907  г.  въ  пользу  помещика,  не  можетъ  быть  увеличиваема,  а  Д01жна 
быть  умевьгаеиа  на  257ф.  Это  и  статья  9  не  применяется  къ  купленнымъ 
крестьянскимъ  участкамъ  и  оуществующимъ  имевхямъ  величиною  до 
300  дес. 
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11.  Земли,  ЭБСпюатируеиыя  за  счетъ  влад'Ьльцевъ  И1и  врупнахъ  арен- 
даторовъ  и  ихъ  инвевтаремъ,  но  превышающха  наксинадьныА  рази^ръ» 
(300  дес.)  должны  быть  проданы  пли  отданы  въ  насл'1^дствевн7ю  аренду 
въ  течев1е  9  л^тъ,  по  одной  трети  въ  каждые  три  года. 

12.  Если  въ  течен1е  означенныхъ  въ  ст.  О  и  11  сроБОвъ  собственники 
земель  не  продадутъ  или  не  отдадутъ  въ  аренду  указанныхъ  земель,  то 
земство  при  помощи  аграрныхъ  комисс1й  принудительно  отчуждаетъ 
означенныя  земли  въ  свою  собственность. 

13.  Денежную  операц1ю  по  землеустройству  ведетъ  земсюй  аграрный 
банБъ,  получающ1й  дешевую  и  долгосрочную  ссуду  отъ  правительства; 
дворянское  земельное  кредитное  общество  и  отд'Ьлевхе  крестьяяскаго 
поземельваго  банка  закрываются. 

14.  Земство  им'Ьетъ  право  преимущественной  покупки  продаваемыхъ 
съ  публичныхъ  торговъ,  по  посл'Ьдвей  предлагаемой  ц^ы^,  земель  част- 
ныхъ  собствеиниковъ. 

15.  Собственники  земель  вправ']^  требовать  покупки  ихъ  земель 
земствомъ  по  оц'Ьнк'Ь. 

16.  Земли,  принадлежащ1Я  городамъ,  благотворптельнымъ  и  просв'Ъти- 
тельвымъ  обществамъ  и  всякаго  рода  юрлдическимъ  лицамъ,  поскольку 
онгЬ  непосредственно  не  служатъ  для  общественныхъ — санитарвыхъ,  обра- 
зовательныхъ,  фабрично-заводсвихъ  и  др.  общеаолезныхъ  ц']Ьлей,  должны 
ц'&лвкомъ  поступать  въ  насл-Ьдственную  аренду  на  общемъ  основан1и. 

17:  Земли,  принадлежащая  казн^,  дворянству,  ландтратскимъ  колле- 
пямъ,  постуоаютъ  въ  собственность  земства  безвозмездно,  съ  переводом'» 
на  земство  такихъ  укр'Ьплевныхъ  на  этихъ  земляхъ  долговъ,  которые 
сд'Ьланы  для  удовлетворен1я  земскнхъ  нуждъ. 

18.  Земство  обязано  пользоваться  своими  землями,  поскольку  он'Ь  не 
необходимы  для  государствен ыыхъ  и  общественныхъ  надобностей,  для 
отдачи  ихъ  въ  насл'^дственную  аренду  отд'Ьльнымъ  землед'Ьльцамъ  или 
землед'Ьльческимъ  кооперац1Ямъ,  предпочительно,  взъ  м'&стнаго  населен1я, 
а  зат^^мъ  бол'Ье  отдаленнымъ  безземельнымъ  сельскимъ  рабочимъ  и  мало- 
земельнымъ  землед^льцамъ,  при  чемъ  доля  каждаго  члена  кооперац1и  опре- 
деляется пред'Ьльными  нормами  земельаыхъ  участковъ. 

27.  6ознагражден1е  за  отчуждаемый  земли  выдаются  наличными  день- 
гами, при  чемъ:  а)  '/<  часть  суммы  выдается  немедленно,  а  ^1  погашается 
въ  20  л^тъ,  удовлетворяя  до  того  времени  вдад'Ьльцевъ  пли  ихъ  правопре- 
емниковъ  4*/оэ  съ  причптающагося  имъ  остатка  выкупной  суммы;  б)  ле- 
жания на  отчуждаемыхъ  земляхъ  доли  долга  установленхемъ  земельнаго 
кредита  переводятся  въ  полной  сумм-^Ь  на  земство  и  погашаются  имъ  сроч- 
ными платежами,  установленными  для  заемщиковъ  кредитныхъ  уставо- 
влев1й;  в)  проч1е,  кром'Ь  указанныхъ  въ  п.  б.  долги,  обезпеченные  зало- 
гомъ  земель,  подвергаемыхъ  принудительвоиу  отчуждев1ю,  сокрываются 
изъ  того  вознаграждев1я,  которое  причитается  владельцу  им1|н1я,  за 
вычетомъ  долговъ  учрежденхямъ  земельнаго  кредита. 

28.  Земство,  при  помощи  аграрныхъ  комисс1й,  разд'^ляетъ  отчужден- 
ную землю  на  участки,  производитъ,  въ  необходимыхъ  случаяхъ,  работы 
по  осушен1|0,  возводптъ  на  участкахъ  необходямыя  постройки  и  отдаетъ 
ихъ  въ  насл'Ьдствеввую  аренду.  Арендная  плата  поступаетъ  въ  земск!!! 
аграрный  банкъ  въ  распоряжеше  земства. 

30.  Губернское  земство  выдаетъ  разр^шенхе  на  право  охоты,  рыбной 
ловли  и  открыт1е  питейныхъ  заведев1й  и  устанавлпваетъ,  вайя  водныя 
р-Ёки  доступны  общественному  пользовав1ю. 

Наконецъ,  казачья  группа  депутатовъ  выработала  свою  про- 
грамму, въ  которой  пункты,  относящ1еся  къ  аграрному  вопросу 
сл-Ьдующ!©  ^): 

О  Въ  первой  госуд.  Дум^  былъ  выработанъ  казачьей  группой  проектъ 
программы  съ  самыми  демократическими  требован1ими.  Депутаты,  даже 
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м  Скорейшее  над^^еше  землею  трудящагося  землед'Ьльческаго 
иаселешя,  передачей  ему  въ  пользован]е:  казенныхъ,  кабинетскихъ, 
уд'Ьльныхъ,  монастырскихъ  и  церковныхъ  безвозмездно,  а  земель 
частно-влад^льческихъ  путеиъ  принудительнаго  выкупа  на  нача- 
лахъ,  вырабатываемыхъ  Госуд.  Думою. 

,,  Главный  органъ  самоуправлешя — войсковой  кругъ  (рада, 
сборъ,  съ'Ьздъ).  Войсковой  кругъ  избирается  войсковымъ  иаселе- 
Н1емъ  на  три  года  на  основан1и  всеобщаго  избирательнаго  права. 
По  предметамъ  своего  в'Ьд%н1Я  онъ  д-блаотъ  окончательный  поста- 
новлешя;  обладаетъ  правомъ  самообложешя,  распред'Ьлен1я  по 
войску  государственныхъ  налоговъ  и  издаетъ  обязательный  поста- 
новлен1я  въ  соотв1^тствующихъ  случаяхъ. 

„В'Ьд'Ьшю  войскового  круга  подлежать  вс1^  местный  нужды, 
какъ-то:  общ1е  порядки  по  казачьему  землев'Ьд'Ьн1Ю  и  землеполь- 
зовашю;  зав'Ьдыван1е  войсковымъ  имуществомъ,  капиталами  и 
местными  налогами;  народное  образоваше  и  народное  здрав1е; 
продовольственное,  дорожное  и  страховое  Д'Ьла;  хозяйственно- 
культурный  м'6ропр1ЯТ1я^  какъ  напр.:  рыбоводство,  орошеше,  об- 
воднен1е  или  осушка  и  друпя  м^Ьстныя  хозяйственный  нужды,  а 
также  всЬ  хозяйственныя  д^ла,  связаЪныя  съ  отбыван1емъ  каза- 
чьей воинской  повинности. 

„Налйчныя  казачьи  земли,  выд'Ьленныя  изъ  войсковыхъ  вла* 
дЬн]й,  возвращаются  въ  войсковой  фондъ  путемъ  принудительнаго 
отчуждешя,  согласно  законамъ,  им'Ьющимъ  быть  выработанными 
въ  Г.  Дум^^,  а  монастырсюя,  церковный  и  причтовыя  земли  по- 
ступаютъ  туда  же  безвозмездно.  Возврату  въ  войсковой  фондъ 
подлежать  и  проектированные  къ  нар'Ьзк'Ь,  но  не  отведенные  окон- 
чательно офицерамъ  и  чиновникамъ  участки,  съ  заменой  ихъ 
пенс1ей  на  общихъ  основан1яхъ. 

„Земельный  вопросъ  въ  области  Войска  Донского,  въ  виду 
неоднороднаго  состава  коренного  насе;лен1я,  области  и  многоразли- 
ч1я  разрядовъ  земель,  составляющихъ  ея  территор1Ю  (земли  вой- 
сковыя,  общинный,  казачьи,  крестьянсшя,  частновлад'Ьльчесшя, 
помЬщичьи  и  чиновничьи),  можетъ  быть  разр^^шенъ  на  началахъ, 


правые,  хот-^ли  уже  подписать  и  представить  въ  Гос.  Думу,  но  одинъ  изъ 
правнхъ  депутатовъ  на  всяв1Й  случай  отправился  посов1(товаться  къ 
военному  министру.  Посл'Ь  ^сов'Ьта^  воевнаго  министра  правые  не  р'1ши- 
лнсь  подписать  проекта  и  онъ  пе  былъ  представленъ  въ  Гос.^  Думу.  Въ 
этомъ  проектЬ  было  требован1е  уничтожен1Я  сослов1й  я  учаспя  вс^хъ  въ 
выборахъ  въ  органы  м'||стнаго  самоуправлев]я,  а  следовательно  и  въ  рас- 
поряжен1и  войсковымъ  (вненад']&1ьны11ъ)  зехельнымъ  фовдамъ. 
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во-первыхъ,  предоставлен]я  казачьему  на(>блбнш  войсковыхъ  зе- 
мель всЬхъ  категор1В  и,  вовторыхъ,  привудительнаго  отчужден1я 
частновладЪльческихъ  земель  для  трудящегося  коренного  земле- 
д'Ьльческаго  населешя.  Основан1я  распред'йленхя  отчуждонныхъ 
частновлад'Ьльчеекихъ  земель  должны  быть  выработаны  на  сов^гЬ 
К0МИСС1ЯМИ,  выбранными  отъ  всего  коренного  населешя  области 
на  основан1и  всеобщаго  избирательнаго  права. 

» Общая  разверстка  войсковыхъ  земель  по  юртамъ  принадле- 
жить  войсковому  кругу,  а  порядокъ  непосредственнаго  зенлеполь- 
зовашя  устанавливается  общинно-казачьими  органами  самоупра- 
влен1Я. 

Наличность  иногородняго  населешя  въ  казачьихъ  областяхъ 
привела  казачью  группу  къ  р'Ьшен1Ю  выд^Ьлить  этотъ  вопросъ 
особо  и  разработать  обпця  основан1я  его  постановки  и  разр'Ьшешя 
совм'Ьстно  съ  депутатами  не  казачьяго  населешЯ;  избранными  на 
территор1яхъ  казачьихъ  войскъ'^ 

Эстонцы,  выдвигая  демократическ1Я  требовашя,  стремятся  за- 
щитить матер1альные  интересы  землевлад'Ьльцевъ^  а  казаки  свои 
сословный  преимущества. 

Если  бы  сословный  строй  былъ  уничтоженЪу  то  противор'Ьчхе 
казачьей  программы  ясны  были  бы  и  для  казаковъ,  потому  что 
всЬ  „иногородше''  элементы,  живупце  среди  казаковъ,  (а  ихъ  м-Ь- 
стами  больше,  ч^^мъ  посл'Ьднихъ)  тогда  уррнялись  бы  въ  пра- 
вахъ  на  участхе  въ  м^Ьстномъ  самоуправлен1и,  а  сл'Ьдовательно  и 
на  войсковой  земельный  фондъ. 

Для  л^Ьвыхъ  депутатовъ  какъ  первой  такъ  и  второй  Г.  Думы 
было  ясно,  что  безъ  прочной  связи  съ  населешемъ  они  безсильны 
что  либо  сд'Ьлать  для  населешя.  Какъ  въ  первой  такъ  и  во 
второй  дум^  они  старались  установить  эту  связь.  Для  того,  чтобы 
привлечь  населен1е  къ  участ1Ю  въ  р'Ьшенш  аграрнаго  вопроса, 
фракщя  соц.-народниковъ  предложила  сл^дующ1я  „основный  поло- 
жен1я  временнаго  закона  по  земельнымъ  д'Ьламъ''. 

1)  Временный  закооъ  по  земельнымъ  д-бламъ  долженъ  им'Ьть  своею 
ц^лью: 

а)  иам^внть,  нрхоставовмть  и  вовсе  отм'Ьннть  законы,  д^йствге  кото- 
рыхъ  можетъ  осложнить  и  затруднить  планомерное  решен1е  земельнаго 
вопроса  народвымъ  представите^ьствомъ; 

б)  создать  м^стныя  у9режден1л,  которым  облегчили  бы  народному 
представительству  подготовку  и  проведев1е  земельной  реформы,  и 

в)  предоставить  ааиптересовавному  въ  земельныхъ  д^лахъ  населен1Ю 
возможность  въ  течен1е  переходваго  времени  правомерно  отстаивать  свои 
интересы  и  мирно  разрешать  водникающ1е  въ  его  среде  споры. 

2)  Въ  указанныхъ  видахъ  временвыА  законъ  должеаъ: 
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а)  отм-Ъвить  въ  иолномъ  ихъ  объем^Ь  изданные  пос^^^Ь  роспуска  Думы 
въ  порядБ-Ь  87  статьи  указы:  12  авгус1'а  (о  распродах'6  уд^^львыхъ  земель), 
27  августа  (о  распродаж^Ь  вазенвыхъ  земель)  9  воября  (объ  укр%пден11т 
вад1^льныхъ  земель  въ  лвчыую  «мубствеиность)  в  15  ноября  (о  задогЬ  ва- 
д^лныхъ  земель); 

б)  прекратить  скупку  частновлад'Ьяьческихъ  земель  крестьянсквмъ 
бавковъ  в  ир10ставовить  распродажу  уже  прюбр'Ьтенныхъ  имъ   им'6в1в; 

в)  обусловить  всЬ  друпя  сд'Ёлки  по  купл^-продаж'Ь,  залогу  и  дареп1ю 
земель  сопас!емъ  упомиваемыхъ  ниже  земе1ьнихъ  комитетовъ; 

г)  пр1остановить  д^йств1е  положен1я  о  вайм^  на  сельс111я  работы  и 
отменить  заковъ  15  апр11ля  1906  г.  протввъ  стачевъ  среди  сельскихъра- 
бочихъ,  и 

д)  упразднить  землеустроительный  комвсс1и. 

3)  Для  подготовки  и  проведев1я  земельвой  реформы,  а  также  Д1я  за- 
в^Ьдыван1я  зеиельными  д'Ьлами  въ  течете  переходиаго  времени  заковомъ 
ДОЛЖНЫ  быть  учреждены  м']^ствые  земельные  коматеты,  избираемые  всФми 
гражданами  безъ  разлпч1я  пола,  нацхональносги  и  в'Ёровспов^дав1Я,  пу- 
темъ  прямого,  равваго  и  тай  наго  голосовав1я. 

4)  На  местные  земельные  комитеты  должны  быть  возложены: 

а)  собирание  и  разработка  веобходимыхъ  для  земельной  реформы 
СВ']^д^н1П,  а  также  приведео1е  въ  исполнен1е  подготовительны хъ  и  окон- 
чательвыхъ  д1йств1б,  как1я  будутъ  указаны  народнымъ  представитель- 
ством'!, п 

б)  составлев1е  соображен! й  и  представлепхе  даключев1Й  по  вопросамъ, 
касающимся  земельной  реформы. 

5)  Въ  зав1;дывав1е  земельвыхъ  комитетовъ  должны  быть  переданы 
подлежащ1я  обработк'Ь  казенный,  уд'Ьльныя  и  прюбр'Ьтенвыя  крестьяп- 
скимъ  банкомъ  земли  и  оброчвыя  статьи*  а  также  и  т'Ь  изъ  находящихся 
на  этихъ  земляхъ  и  предназвачеапыхъ  къ  вырубке  л^сныхъ  участкояъ, 
которые  будутъ  призваны  комитетами  необходимыми  для  удовлетворси1я 
потребностей  м^стваго  населев]я. 

6)  Земельвымъ  комитетамъ  должно  быть  предоставлено  право  прини- 
мать во  времеввое  зав'Ьдывав1е  земли  и  пм'Ьв1я  другихъ  влад'Ьльцевъ  на 
услов1яхъ,  устававл взаем ыхъ  по  взаимному  съ  ними  соглашешю,  съ  т'Ьмъ, 
чтобы  окончательвыя  условзя  переуступки  этихъ  земель  государству  были 
установлены  народа ымъ  представ ительствэмъ. 

7)  Права  п  обязанности  м1>стныхъ  алминистративныхъ  учреждев1Й  по 
яав^дывав1ю  переселен1емъ  должны  быть  переданы  земельнымъ  комите- 
тамъ. 

8)  Земельнымъ  комитетамъ  должно  быть  предоставлено  право: 

а)  издавать  обязательный  постановлев1я  по  вопросамъ,  касающимся 
сельско-хозяйственннхъ  и  земельныхъ  отношев1й  (аренды  земель,  найма 
на  сельск1я  работы  и  т.  д.); 

б)  учреждать  посреднвчесюя  камеры  по  разбору  споровъ  в  ведора- 
зум^&н^й  въ  этой  области,  и 

в)  принимать  друг1я  М']^ры  въ  ц1ляхъ  упорядочения  сельско-хозяй- 
ственныхъ  и  земельныхъ  отвошев1Й, 

9)  Зевельнымъ  комитетамъ  должно  быть  предоставлено  право  учре- 
ждать исполнительные  органы  для  приведев1я  своихъ  постановлев1и  въ 
лсволпев1е. 


Предложен1б  образокать  м-Ьстные  земельные  комитеты  было 
сделано  и  другими  л']^выми  фракщями  —  сощалъ^демократами  и 
сощалистами-револющонерами. 

Между  прочимъ,  соц.-дем.  фракщя,  разсылая  письма,  къ  вз- 
бирателямъ,  въ  которыхъ  выясняла  свою  д'Ьятельность^    разослала 
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въ  числ!  другихъ  и  письмо,  объясняющее  ея   тактику  по  аграр- 
ному вопросу  ^-). 

Но  ВСЁ  эти  попытки  ни  къ  чему  не  привели:  вскор'Ь  вторая 
Г.  Дума  была  распущена,  изм^ненъ  избирательный  законъ  и  снова 
наступило  ^ междуду мье**... 


ГЛАВА  ХУШ. 

Обращен'т  и  наказы  во  2-ю  Гос.  Думу. 

Отношенхе  населен1я  къ  второй  Гос.  Дум1^  было  н'Ьсколько 
инымъ,  ч^мъ  къ  первой.  Крестьяне  такъ  же  какъ  и  къ  первой  Дум-Ь 
обращаются  съ  просьбами,  посылаютъ  наказы,  но  въ  большей  части 
случаевъ  обращаются  со  своими  м'Ьстными  нуждами. 

Характеръ  обращен1й  отчасти  изм4нился  и  отъ  того,  что  рево- 


3)  Критикуя  програниы  другихъ  дуисвнхъ  парт1й,  фрак1ця  въ  своемъ 
пнсъм:Ь  между  ирочимъ  нишетъ: 

Какъ  же  распордднтьсл  съ  землей?  Мы  говорииъ,  что  это  д^ю  мо- 
жетъ  решить  только  санъ  народъ  въ  своей  м'Ьстности.  Росс1Я  такъ  ве- 
лика; ея  части  такъ  не  похожи  одна  па  другую,  что  приказомъ  сверху 
земельныхъ  д^лъ  не  разр'Ьшишь. 

По  этому,  окончательное  разр'Ьшен1е  земельнаго  вопроса  должно  быть 
иередаво  на  м-Ьста,  причемъ  тамъ,  въ  помопхь  ГосударственноК  Дун^, 
должны  быть  созданы  учрежден1Я,  которыя  стали  бы,  такъ  сказать,  м'Ьст- 
ными  думами,  вм^Ьето  ныа^Ьшнихъ  земскихъ  и  городскихъ  управъ  и  пра- 
вительственныхъ  учреж1ев1&.  Эти  местный  Думы,  выбранныя  всеобщимъ 
равнымъ,  прямымъ  и  тайпычъ  голосованхемъ  (всенародное  земство)  я  ре- 
шать, прежде  всего,  как1я  влад^^н1я  оставить  въ  личной  собственности  и 
каш  отобрать,  а,  затЬмъ,  р'Ьшатъ  уже,  какъ  поступпть  съ  отобранными 
землями.  Въ  н'Ъкоторыхъ  м']^стахъ  окажется  удобнымъ  оставить  в'Ькото- 
рыя  иом'Ьщичьи  им^н1я  во  влад'Ьн1и  самого  областного  земства  съ  т'Ьмъ, 
чтобы  доходы  съ  нпхъ  тратить  на  обп^ую  пользу,  умепьшивъ  налоги;  яа- 
прпм^ръ,  на  школы,  больницы,  дороги  и  т.  д.  Въ  другихъ  м'Ьстахъ,  лучше 
сдать  землю  врестьявамъ  въ  аренду;  въ  третьихъ,  прядется  разделить  ее 
въ  собственность  между  крестьянами.  Всенародное  земство  сообразитъ 
ъс^  обстоятельства  и  найдетъ  самый  выгодный  для  крестьянства  сиоробъ 
распред'Ьлев1я  отобранной  земли. 

дти  земельные  комитеты  должны  подготовить  все,  что  требуется  для 
Р'Ьшенхя  земельнаго  д'Ьла:  они  должны  сосчитать  землю,  какая  им'^тся  въ 
округе,  узнать,  какое  хозяйство  ведется  въ  разныхъ  влад'ЬнЕяхъ,  вычи- 
слить, сколько  нуждающихся  въ  земл-]^  и  тому  подобное.  Ви']^стксът'Ьмъ, 
эти  земельные  комитеты  должны  кр']^пко  сплотить  народъ.  чтобы  все  кре- 
стьянство могло  заявлять  и  защищать  своп  нужды,  какъ  одпнъ  челов'Ькъ. 
Мы,  депутаты,  сд'Ьлаемъ  все  что  въ  нашихъ  силахъ,  чтобы  достигнуть  на* 
шихъ  ц^Ьлей.  Но  мы  немного  можемъ  сд'Ьлать.  Какъ  мы  писали,  въ  Госу- 
дарственной Дум'Ь  есть  и  друг1я  партш,  которыя  или  не  хотятъ  давать 
крестьянамъ  земли  или  готовы  отдать  ее  на  о<1ень  невыгодныхъ  услов1Яхъ*' 
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лющонныя  партш  не  могли  вести  широкую  агитащю,  не  могли 
являться  на  сельск1е  сходы»  и  крестьянамъ  приходилось  самимъ 
сочинять  свои  наказы  и  просьбы*  Т'Ьмъ  ц^нн'Ье  этотъ  матер1алЪу 
такъ  какъ  въ  немъ  сказываются  нужды  крестьянъ  такъ,  вакъ  они 
думаютъ.  По  этииъ  соображен1Ямъ,  а  также  потому,  что  приво- 
димые нами  ниже  обращешя  крестьянъ  нигд'Ь  не  были  опублико- 
ваны, мы  подробн^ке  остановимся  на  имеющихся  у  насъ  мате- 
р1алахъ. ' 

Изъ  сотни  различныхъ  обращенШ,  жалобъ,  просьбъ  и  нака- 
зовъ,  большую  часть  составляютъ  просьбы  и  наказы. 

Крушеше  потолка  въ  Гос.  Дум^Ь  вызвало  много  прив'Ьтств1й 
со  стороны  различныхъ  слоевъ  населешя  и,  между  прочимъ,  отъ 
крестьянъ.  Напр.,  „Каиинск1й  волостной  сходъ  отъ  12-тысячнаго 
населешя  шлетъ  горяч1й  прив'Ьтъ  представителямъ  народа.  Искренно 
радъ  избавлешю  отъ  грозившей  смерти.  Выражаетъ  свое  глубокое 
негодован1е  старому  чиновному  М1ру  и  убедительно  требуетъ  земли 
ц  воли  народу^.  Шдуютъ  подписи  16  сельскихъ  старость,  под- 
писи „грамотныхъ  совётчиковъ''  (?)  и  16  печатей. 

Такого  же  рода  црив'Ьтств1я  посылались  изъ  другихъ  деревень. 

Но  въ  большинств'Ь  случаевъ  въ  Гос.  Думу  обращались  со 
своими  непосредственными  нуждами.  Напр.  „Мы  уполномоченные 
волостей  Б^лозерскаго  уЬзда  просимъ  сделать  представлен1е  Гос. 
Дум*]^  о  принят1и  мЬръ  къ  понижен1Ю  ц'Ьнъ  на  хлФбъ  въ  районе 
Б'Ьлоз.  у.  до  9  руб.  за  куль,  каковую  ц'Ьну  мы  считаемъ  нор- 
мальной*'. 

Или  безземельные  крестьяне  Новг.  губ.  Юрьевской  слободы 
просятъ:  „Объявить  Гос.  Лужк  наши  права'  и  над^клить  землей. 

„Вы,  депутаты  Гос.  Думы,  выбраны  изъ  идеальныхъ  людей  для 
блага  людей.  Помоги  вамъ  Богъ  въ  этомъ  великомъ  д^л^Ь.  Ура!! 
Честь  и  слава  вамъ!  (сочинялъ  отставной  солдатъ).  Будьте  лю- 
безны, Петръ  Григорьевичъ,  позаботьтесь  объ  необходимомъ  ура- 
ененги  иадтьльной  земли  между  крестьянами  и  просить 
прибавки  оной"*. 

„Мы,  нижеподписавш1еся,  съ  чувствомъ  глубокой  радости  при- 
в']^тствуемъ  васъ  и  вс^хъ  народныхъ  избранниковъ  съ  избавле- 
шемъ  отъ  смертельной  опасности  и  съ  молитвой  на  устахъ  бла- 
гословляемъ  васъ  на  велик1й  и  славный  путь  борьбы  за  поруган- 
ный, угнетенный  и  оскорбленный  народъ.  В'Ьрииъ,  что  Дума  не 
разойдется,  не  добившись  земли,  воли  и  отв'Ьтственнаго  министер- 
ства" (31  подпись). 
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^Твердо  отстаивайте  право  народа,  избранники  ваши  всегда 
будутъ  съ  вами,  въ  чемъ  и  подписуемся:  кр-яе  дер.  Слудна** 
(5  печатей  сельскихъ  обществъ  и  подписи). 

„Мы,  кр-не  Дубровской  волости^  мы  надеялись,  что  Гос.  Дума 
выполнить  тотъ  наказъ,  который  дань  нашимъ  избранникамъ  отъ 
всей  русской  земли,  вероятный  (выраженный)  двумя  сювами:  ^Земля 
и  воля''.  Но  Гос.  Дума,  по  недовыясняющимъ  отъ  нея  причи- 
памъ,  была  распущена  и  прекратила  работу  и  вотъ  воцарилось 
на  русской  земл'Ь  безпраб1е  и  произволъ  съ  большей  силой.  Это 
продолжается  и  до  настоящаго  времени;  на  наши  требован1я  пе 
смотрятъ  и  пресл'Ьдовашя  правительства  остаются  прежними... 
Земли  у  насъ  мало,  а  хозяева  пользуются  втимъ  и  дерутъ  съ 
насъ  до  нев'Ьроятности:  за  что  платили  раньше  рубль — теперь 
платимъ  20...  Мы  требуемъ:  1)  Полной  амнистш  пострадав- 
шимъ  за  полит.  уб'Ьждеи1я.  2)  Отобрать  безъ  выкупа  земли 
уд^Ьльныя,  частновлад'Ьльческ1я,  а  также  мопастырскш.  3)  По- 
доходнаго  налога.  4)  Уравнен1я  въ  правахъ  съ  прочими  сосло- 
61ЯМИ''.  Дал'Ье  сл'Ьдуютъ  обычныя  обще-политическ1я  требован1я. 
„14)  Улучшеше  путей  сообщен1я.  15)  Открыть  ремесл.  училища... 
18)  Чтобы  выписываемый  газеты  не  были  задерживаемы **  и  т.  д. 

Крестьяне  другого  села  пишутъ:  „Прежде  всего  им^емъ  объ- 
яснить со'труженнки  сыны  Росс1и,  якобы  мы  православные  кр-но 
им'И^емъ  родъ  8анят1я  крестьянскаго  хл'Ьбопашества  и  родныя  семей- 
ства, трудимся  и  работаемъ  со  Всемогущимъ  Господомъ  Богомъ 
и...  уплачиваемъ  подати  и  оброки  и  М1рск1я  повинности,  находя- 
Щ1еся  подъ  в№н1емъ  крестьянскаго  уЬзднаго  съезда  4-го  зем- 
скаго  участка''.  Д^м^е  крестьяне  перечисляютъ  прит'Ьснен1я  земло-^ 
влад'Ьльца.  „Работаемъ  (на  него)  въ  самое  дорогое  время  42  дня, 
а  потому  молимъ  и  просимъ  вашего  милостиваго  распоряжешя,  не 
оставить  нашу  жалобу  безъ  внимашя,  избавить  насъ  б'Ьдныхъ 
крестьянъ  отъ  такого  тяжкаго  сгЬснительнаго  положен1я  и  удовле- 
творить насъ  на  основан1и  новыхъ  порядковъ  закона,  сдйнать 
заступничество,  чтобы  не  им-ёть  такой  тесноты,  что  и  выяснится 
по  дознан1Ю"  ^)  (1  печать  и  подписи). 

Крестьяне  д.  Петряева,  Устюжскаго  у*зда,  пишутъ:  „Такъ 
какъ  мы  очень  б'Ьдные  и  малоземельные  крестьяне,  то  р'Ьшили 
описать  свои  нужды   въ  Госуд.  Думу.  А  нужды   наши  состоять 


*)  Адресовано:  „Въ  С.-Петербургскую  Г.  Думу   по    его  царской  вод* 
ионарха.  Со-труженаковъ  крестьянъ  Новг.  губ.  вязовскаго  общества  про- 


шен1е* 
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въ  тоиъ:  1-е,  у  насъ  вовсе  н'Ьтъ  покоса,  такъ  что  на  надельной 
земл'Ь  не  покоспмъ  и  одного  пуда  сЬна,  а  собственной  земли  н'Ьтъ, 
и  намъ  приходится  очень  много  тратить  времени  на  пршсЕиван1е 
покоса,  такъ  что,  когда  настанетъ  время  покоса,  надо  сходить  за 
40  в.  всЬмъ  поголовно  въ  усадьбу  Журавлева  „къ  дов'Ьренному'' 
съ  усердными  просьбами,  а  онъ,  доверенный,  даетъ  покосы  исполу, 
да  еще  съ  налогами,  наприм^ръ,  за  каждый  возъ  сЬна  надо  отра- 
ботать день  человеку  или  вывозить  кубическую  сажень  песку  на 
дорогу...  а  потому.,,  мы  желаемъ  получить  прибавокъ  земли  и 
чтобы  темный  крестьянинъ  могъ  доходить  до  высшихъ  школъ'' 
(сл-Ьдуетъ  печать  и  подписи). 

Крестьяне,  живупце  по  Б'Ьлоозерскому  каналу,  просятъ:  „Въ 
виду  неуспеха  ходатайствъ  передъ  администращей,  мы,  нижепод- 
писавш1еся,  позволяемъ  утруждать  Гос.  Думу  покорнейшей  прось- 
бой войти  въ  наше  положен1е  и  оказать  сод'Ьйств1е  къ  совершен- 
ному недопущешю  паровой  тяги  судовъ  по  Б'Ьлоозерскому  каналу 
Новгородской  губ.  или,  въ  крайнемъ  случае,  объ  ограничен1и 
числа  буксируемыхъ  пароходами  судовъ  самой  минимальной 
цифрой ''. 

Въ  н^которыхъ  просьба!къ  затрогиваются  и  обпце  вопросы. 
Наприм^ръ:  ,А  есть  у  насъ  въ  Россш  ц'Ьлая  арм1я  народа,  ко- 
торая им^еть  по  несколько  тысячъ  десятинъ  земли  и,  состоя  на 
коронной  службе,  получаютъ  тысячное  жалованье,  а  въ  случае 
выхода  въ  запасъ  или  въ  отставку  тоже  получаютъ  на  порядоч- 
ный кусокъ  хлеба,  несмотря  на  та,  что  могли  бы  прокормиться 
старыми  средствами,  сидя  въ  своемъ  тепломъ  углу  въ  имеши  и 
не  разбираютъ  и  не  признаютъ  этотъ  народъ  по  имущественному 
н  семейному  положен1Ю  исправными,  а,  мы  что  горемыки-солдаты, 
служили,  служимъ  Его  Императорскому  Величеству,  жалованье 
получаенъ,  не  хватаетъ  и  на  мыло  для  стирки  грязной  рубахи, 
а  объ  чемъ-либо  другомъ  забудь  и  думать,  а  выслужился,  одежду 
дають  одни  рубцы— срамъ  домой  явиться,  въ  тотъ  день  и  порщи 
на  тебя  нету,  голодный  иди,  да  еще  на  прощаше  какъ  дадутъ 
коленкомъ  подъ...,  безъ  оглядки  и  летишь  къ  родительскому  ра- 
зоренному гнезду,  а,  объ  поощрен1и  какомъ-либо  отъ  казны  забудь 
и  думать,  несмотря  на  то,  что  бьешься  за  полдуши  или  душу 
над'Ьльной  земли  и  рваныхъ  детей. 

Начальство  доводитъ  до  того,  чтобы  не  было  ни  кола,  ни 
двора,  ни  малаго  живота  или  скорее  доводитъ  до  того,  какъ 
поступали  съ  нашимъ  братомъ  мужикомъ  за  волостное  содержаше, 

Аграрный  вопросъ.  Т.  П.  24 
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земше  сборы  и  друт1я  подати,  назначали  н^Ьсколько  урядвиковъ 
и  стражниковъ  съ  ружьями,  револьверами  и  шашками^  подобно 
тому,  какъ  на  Христа.  Однимъ  словомъ  сказать  ближайшее  на- 
чальство зар'Ьзало  насъ  безъ  ножей  во  вс!Ьхъ  сказанныхъ  слу- 
чаяхъ" . 

Въ  своихъ  наказахъ  крестьяне,  иногда  крайне  запутанно, 
выставляютъ  широкхя  демократическ1я  требовашя  и  неизменно  тре- 
бу ютъ  земли. 

Крестьяне  Польской  волости,  Новгор.  губ.,  посылаютъ  сл^- 
дуюпЦй  наказъ: 

1)  „Мы,  крестьяне,  требуемъ,  чтобы  былъ  природный  царь 
потому,  чтобы  не  было  волнен1й  за  преобладан1е  трономъ  и  жела- 
тельно намъ,  чтобы  былъ  такой  царь,  который  бы  слышалъ  голосъ 
всего  народа  и  р'Ьшалъ  бы  всЬ  Д'Ьла  вм'ЬстЪ  съ  народомъ:  осталь- 
ное же  правительство  должно  быть  народное  и  отвечающее  передъ 
народомъ. 

2)  Требуемъ  земли.  Земля  намъ  необходимо  нужна,  какъ  для 
главныхъ  производителей  въ  землед'Ьл1и;  земля  долакна  быть  взята 
какъ  казенная,  удельная,  монастырская,  частновлад'Ьльческая,  а 
такъ  равно  и  крестьянская  собственная,  подъ  постройками  и  садами, 
земля  должна  быть  сохранена  за  прежними  владельцами,  притомъ 
долженъ  быть  разрешенъ  свободный  выходъ  изъ  общины,  община 
является  главнымъ  тормазомъ  культурности  въ  хозяйстве,  жела- 
тельно, чтобы  было  дано  образованхе  по  землед'Ьл]ю. 

3)  Требуемъ  всеобщаго  обучен1я  за  счетъ  государства,  обра- 
зован1е  мы  должны  получить  наравн*  съ  прочими  сослов1ями  для 
блага  всего  отечества;  найдется  и  изъ  насъ,  крестьянъ,  такихъ 
людей,  съ  природными  способностями,  которые  будутъ  полезны 
всему  государству. 

4)  Требуемъ  правъ,  какъ  человеку  и  гражданину;  ве/к  ныне 
стеснительные  законы  должны  быть  отменены;  должна  дана  быть 
неприкосновенность  личности  и  жилища,  свобода  слова,  свобода 
печати,  печатное  слово  должно  быть  удешевленнымъ,  дабы  могли 
имъ  пользоваться  все,  какъ  состоятельные,  такъ  равно  и  бедняки; 
должна  быть  разрешена  свобода  собран1й  для  обсуждешя  общихъ 
делъ. 

5)  Требуемъ  преобразован1я  уезднаго  земства  во  всесословное. 
Ныне  действующе  земск1й  цензъ  долженъ  быть  отмененъ. 

6)  Требуемъ  увольнешя  стражниковъ,  такъ  какъ  подъ  при- 
крыпемъ  ихъ  развились  грабежъ,  пьянство  среди  нихъ  и  мошен- 
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НИЧ6СТВ0.  ЧЬыъ  содержать  ни  на  что  не  нужныхъ  стражниковъ, 
и  тратить  на  нихъ  миллюны,  лучше  употребить  эти  милл10ны  на 
образован1е  людей,  что  больше  бы  принеело  пользы. 
7)  Не  входяпцй  вопросъ  въ  наказъ: 
Требуенъ  отм'Ьны  косвенныхъ  налоговъ  съ  предметовъ  первой 
необходимости:  со  спичекъ,  сахару,  мыла,  чаю,  керосина,  табаву 
и  проч.  и  наложить  оные  на  предметы  роскоши^. 

Жители  станицы  Каменской,  Донецкаго  округа,  Донской 
области,  „прежде  всего  единогласно  признали,  что,  по  нашему 
глубокому  уб'Ьжденш,  современное  положеше  насъ,  гравданъ  рус- 
скаго  государства,  не  только  далеко  неудовлетворительно,  но  прямо- 
таки  невыносимо. 

Народные  представители!  Мы,  И8бравш1е  васъ,  требуемъ: 

1)  Амниспи  вс^Ьмъ  пострадавшимъ  за  „Землю  и  Волю^^ 

2)  Отмены  военно-полевыхъ  и  военно-окружныхъ  судовъ, 
военныхъ  положешй,  чрезвычайныхъ  и  усиленныхъ   охранъ. 

3)  Полной  свободы  собрашй,  союзовъ,  стачекъ,  слова,  печати, 
совести,  неприкосновенности  личности  и  жилища,  равноправ1я 
всЬхъ  нащоиальностей  и  акенщинъ. 

4)  Изм'Ьнен1е  избирательнаго  закона  на  начал ахъ  всеобщей, 
прямой,  равной  и  тайной  подачи  голосовъ. 

5)  Уничтожен1е  Государственнаго  Совета. 

в)  Ответственность  всякой  исполнительной  власти  предъ 
Законодательнымъ  народнымъ  учрещешемъ  и  право  кащаго 
гражданина  привлекать  къ  судебной  отв^Ьтственности  чиновии* 
ковъ. 

7)  Широкое  мЬстное  самоуправлен1е  въ  лиц^^  „Войскового 
Круга' ^  созваннаго  всгьмъ  населенгемъ  Дона  на  началахъ  все- 
общей, прямой,  равной  и  тайной  подачи  голосовъ,  и  выборность 
представителей  власти  на  тЪхъ  же  началахъ. 

8)  Передача  безъ  выкупа,  частновлад'Ьльческихъ  офицерскихъ, 
запаеныхъ,  войсковыхъ,  монастырскихъ,  церковныхъ  и  находя- 
щихся подъ  конными  заводами  земель  въ  в'Ьд'Ьн]е  Войскового 
Кру1а,  предоставивъ  ему  право  распределить  всю  згу  землю 
между  трудящимся  земледельческимъ  населешемъ  Дона. 

9)  Передача  естественныхъ  богатствъ  страны  въ  вФдеше  На- 
родныхъ  Депутатовъ. 

10)  Всеобщее  безплатное  образован1е  и  помощь  беднМшимъ 
учащимся  на  государственный  счетъ. 

11)  Отд'Ьлен1е  церкви  отъ  государства  и  школы  отъ  церкви. 
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Для  «облегчешя  тяжелого  положешя  казаковъ,  аризванныхъ 
нести  полицейскую  службу,  мы  требуемъ  немедленнаго  роспуска 
мобилизованныхъ  полковъ.  Въ  виду  злоупотребленШ  правитель- 
ства въ  Д'Ьл'Ь  оказашя  продовольственной  помощи  голодающему 
населев1Ю,  мы  требуемъ,  чтобы  эта  помощь  была  передана  въ 
руки  комитетовъ,  выбранныхъ  на  м^стахъ,  самимъ  населешемъ! 

ВсЬ  эти  требован1я  вы,  наши  депутаты,  должны  провести  въ 
Дум4«! 

Крестьяне  Новгородской  губ.  Шухободской  вол.  въ  собраши 
уполномоченныхъ  16  обществъ  пишутъ: 

„Въ  числЪ  16  сельскихъ  старостъ,  55  уполномоченныхъ 
отъ  общества  крестьянъ  домохозяевъ,  и  всего  70  челов.  вы- 
борщиковъ — им'Ьли  суасдеше  о  выбор'Ь  въ  уполномоченные  отъ 
крестьянъ  въ  Госуд.  Думу.  А  посему,  посов'Ьтовавшись  между 
собою,  приговоромъ  симъ  постановили:  ходатайствовать  въ  Госуд. 
Дум-Ь,  отъ  лица  вс^хъ,  какъ  выборныхъ,  равно  и  крестьянъ, 
просить  удовлетворен1я,  для  нашего  хозяйственнаго  улучшен1я, 
государственнаго  строя  жизни  и  мирнымъ  путемъ  обновлен1я  всей 
русской  страны,  а  именно: 

1)  Мы,  какъ  в']^рноподданные,  просимъ  даровать  всему  насе- 
лешю  всЬ  налоги,  не  исключая  и  недоимокъ  прежнихъ  л'Ьтъ  за 
над^Ьльвыя  земли,  какъ  выкупныхъ  платежей,  равно  и  госуд. 
поземельный  налогь.  Мы  желаемъ  понижен1я  податнаго  бремени, 
отмены  правительственной  нормировки  различныхъ  отечественныхъ 
производствъ  какъ  напр.  сахара  и  проч.,  сокращешя  косвенныхъ 
налоговъ  на  предметы  первой  необходимости. 

2)  Нашему  уполномоченному  лицу,  которое  будетъ  находиться 
въ  Государств.  Дум'Ь,  даровать  право  неприкосновенности  личности 
депутата,  т.  е.  чтобы  не  им'Ьли  права  наказывать  за  наши  требова- 
шя  отчетности  ни  уполномоченное  лицо  Государя  Императора,  ни 
министры,  никаюе  чиновники,  (чтобы)  выбранное  нами  лицо  было 
свято-неприкосновенно,  т.  к.  это  лицо  выбрано  самимъ  народомъ, 
а  потому  и  отв'Ьчаемъ  мы  всЬ  за  одного  и  одинъ  за  всЬхъ.  Всякое 
насил1е  нашему  избранному  лицу  есть  насилхе  всему  народу  и  это 
насил1б  будетъ  разжигать  въ  народ'Ь  зло  и  ненависть  противъ  на- 
сильниковъ  и  черезъ  это  не  можетъ  быть  въ  народ'Ь  никакого  успо- 
коешя,  кром'Ь  р'Ьзни  и  распри.  Въ  противномъ  случа'Ь,  если  нашъ 
уполномоченный  уклонится  въ  противоположную  сторону,  не  для  об- 
щаго  блага  народа,  а  бол'Ье  на  вредъ,  то  такового  уполномоченнаго 
просимъ  передать  на  народный  судъ  той  м'Ьстности,  которымъ  былъ 
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уаолномоченъ  и  применить  къ  нему  самыя  стропя  наказангя,  какъ 
изи'Ьннику  отечества. 

3)  Даровать  свободу  нашивгь  бывшимъ  народнымъ  представи- 
телямъ  и  прекратить  веЬ  на  нихъ  црес^^Ьдован^я. 

4)  Мы  просивгь  земли  и  равноправ1я,  земля,  какъ  наша 
кормилица  крестьянскаго  населешя,  должна  быть  аередана  всему 
трудящемуся  народу,  уд^Ьльная,  казенная  и  монастырская  и  цер- 
ковная, для  нополнешя  креетьянскихъ  над'Ьловъ  безъ  всякаго  выкупа. 
Равно  Г0СП0ДСК1Я,  пом-Ьщичьи,  который  перешли  во  влад'Ьше  потом- 
камъ  дворянскаго  сослов1я  безъ  всякихъ  денежныхъ  платежей,  то 
и  так1я  земли  признать  общенародными  дачами. 

6)  Мы  просимъ  для  улучшен1я  хозяйства,  чтобы  были  устано- 
влены денежные  банки  для  крестьянъ,  не  для  покупки  черезъ  оный 
земли,  но  для  пр1обр'Ьтен1Я  денежныхъ  суммъ:  наприм1Ьръ:  на 
покупку  рогатаго  скота,  на  разд'Ьлыван1е  земель,  на  прхобр'Ьтеше 
землед^льческихъ  оруд1й,  на  удобреше,  травосгЬяше,  д'Ьлопроизвод- 
ство,  торговопровшшленность  и  проч.  Теперешн1е  крестьянсте 
банки  и  землеустроительный  комиссш  не  приносятъ  никакой  пользы 
крестьянскому  населен1Ю,  кром'Ь  б%дств1й  и  разорен1я. 

9)  Мы  просимъ  уничтожен1Я  своевол1я  всякаго  рода  чиновни- 
ковъ,  полищи  и  министерства,  которое  не  им'Ьло  бы  права  Д'Ьлать 
насил1е  какъ  нашимъ  уполномоченнымъ,  такъ  и  управлять  населе- 
Н1емъ  по  своему  произволу,  каковое  довело  въ  Россхи  крестьян- 
ское населеше  до  крайяяго  разорбН1я. 

10)  Мы  хотимъ,  чтобы  было  одно  народное  учредительное 
собран1е  и  Государь  Императоръ  присутствовалъ  при  народномъ 
представительств-Ь   для  обсужден1я  и  препровождешя  новыхъ  ре- 

формъ  въ  Р0СС1И. 

13)  Мы  желаемъ,  чтобы  священнослужители  приходскихъ 
церквей  были  уравнены  землей  на  правахъ  крестьянъ  и  удалены 
отъ  всякихъ  поборовъ,  какъ  за  таинства,  такъ  и  за  друпя  свя- 
щенные обряды.  Но  постановить  на  обезпеченное  жалованье  изъ 
казны.  Въ  виду  старыхъ  порядковъ  релипя  наша  можетъ  рух- 
нуть совсЬмъ. 

14)  Мы  просимъ,  чтобы  дарована  была  милость  всЬмъ  поли- 
тическимъ  преступникамъ  и  освободить  изъ  м'Ьстъ  заключенья  и 
ссылки. 

15)  Мы  хотпмъ,  чтобы  устранена  была  смертная  казнь,  а 
зам-Ьнепа  другими  способами  наказашя. 

17)  Мы  просимъ  устранить  полищю,  становыхъ,  исправни<* 
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ковъ,    урядниковъ,    земскихъ    начадьниковъ  н  стражниковъ,   ибо 
они  намъ  не  нужны,  и  занюнить  таковыхъ  выборными  отъ  народа. 

18)  Мы  желаемъ,  чтобы  наши  депутаты  еовм'Ьстно  съ  Госу- 
дареиъ  Ииператоромъ  назначали  жалованье  министрамъ  и  всякаго 
рода  чиновникамъ,  смотря  по  д'Ьлу  и  достоинству.*. 

Только  при  такихъ  услов1яхъ  прекратятся  грабежи  и  убхйетва, 
когда  нашъ  монархъ  будетъ  возсЪдать  совв^стно  съ  нашими 
выборными  отъ  лица  народа  всей  земли  русской "". 

Крестьяне  Борисовской  вол.  Б'Ьлоозер.  у.  Повг.  губ.:  „Требуемъ 
отмены  смертной  казни,  освобождешя  всФхъ  пострадавшихъ  за  на- 
родное д^Ьло,  немедленнаго  созыва  учредительнаго  собран1я,  всЬхъ 
свободЪ;  об'Ьщанныхъ  17  октября,  данныхъ  манифеетомъ  требуемъ, 
землю  всему  трудящемуся  народу  безъ  всякихъ  выкуповъ,  всему 
народу,  который  на  ней  работаетъ  своими  руками;  зем- 
скихъ начальниковъ  и  стражниковъ  немедленно  отменить,  а  вы, 
избранники  народа,  добывайте  намъ  земли  и  воли!  Твердо  стойте 
за  свои  требован1я!  Мы  стоимъ  за  васъ  и  будемъ  стоять,  не 
смотрите  на  тбхъ  земскихъ  начальниковъ,  которые  пишутъ,  что 
народъ  ничего  не  требу етъ.  Весь  народъ  требуетъ  земли  и  воли^! 

Крестьяне  Новг.  губ.  Череповец.  у^Ьз.  Самосорск.  вол. 

„Крестьянсюй  банкъ  не  для  крестьянъ,  а  для  господъ,  чтобы 
дороже  сбывать  туда  свои  земли,  а  потомъ  крестьяне,  не  раз- 
считавъ,  что  приноситъ  земля  доходу,  покупаютъ  по  утроеннымъ 
цфнамъ.  Требуемъ  отм^Ьны  закона  9  ноября,  потому  что  онъ  ве- 
детъ  къ  обезземелен1Ю  б'Ьдныхъ  крестьянъ.  Требуемъ  прогрессивно 
подохораго  налога  и  отмЬны  акциза  на  предметы  первой  необхо- 
димости. Порицан1е  Брушевану  и  его  приснымъ  потому,  что  они 
не  ставленники  крестьянъ,  а  состоятельнаго  класса.  Господа  на- 
родные представители!  добивайтесь  земли  и  воли^  а  также  всЬхъ 
правъ  для  народа.  Вы  не  смотрите  на  нихъ — таше  господа,  какъ 
Крушеванъ,  Пуришкевичъ  и  др.  будутъ  всегда  стоять  на  стороне 
правительства,  говоря,  что  они  желаютъ  всЬхъ  благъ  для  народа. 
Знаемъ  мы  ц^Ьну  этимъ  господамъ,  а  потому  ихъ  народными  пред- 
ставителями  не  считаемъ.  Какъ  они  ни  не  кричатъ  и  не  топаютъ 
йогами  въ  Гос*  Дум'Ь,  а  истинными  выразителями  народныхъ 
нуждъ  не  могутъ  быть.  Мы,  крестьяне,  всегда  будемъ  поиержи- 
вать  только  л'Ьвыхъ''. 

Крестьяне  Новг.  губ.  Крестец,  у.  Папоротско-Остр.  вол. 

„Аренда  покосовъ,  пастбищныхъ  угод1й  и  покупка  сЬна  со- 
отавляютъ  ежегодный  расходъ  не  менЪе  1.000  руб.,  такимъ  об- 
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разомъ  приходится  расходовать  бУг  V1^^  °^  каждую  ревизскую 
душу  т.  е.  больше,  ч1^мъ  присчитывалось  съ  души  выкупныхъ 
платежей.  Въ  виду  этого  наше  положеше  ничуть  не  улучшается, 
во  съ  каждымъ  годомъ  д1хается  все  тягостн1^е,  и  въ  конц'Ь  кон- 
цовъ  грозитъ  намъ  полнымъ  разорешемъ,  т.  к.  селен1е,  разро- 
стается  все  больше  и  больше  числомъ  'Ьдоковъ,  а  количество 
земли  все  то  же,  что  и  было  н'Ьсколько  десятковъ  л^^тъ  тому  на- 
задъ. 

Намъ  въ  настоящее  время  трудящемуся  и  отъ  вс^хъ  прите- 
сняемому бедному  обездоленному  люду  воспрещаютъ  собираться 
на  сельеюй  сходъ  и  обсуждать  свои  неотложный  нужды  и  соста- 
влять приговоры  или  прошешя,  и  тЬмъ  м^шаютъ  намъ  искать 
выхода  И8ъ  столь  тягостного  положен1я.  Мы  также  желаемъ,  чтобы 
д'Ьти  нашИ;  которыя  окажутся  годными,  могли  обучаться  наравн'Ь 
съ  прочими  сослов1ями;  в'Ьдь  деньги,  которыя  идутъ  на  народное 
обра80ван1е  получаются  съ  простого,  трудящагося  народа. 

Почему  же  н'Ьтъ  доступа  нашимъ  д'Ьтямъ  учиться  на  равн'Ь 
съ  другими? 

На  народное  образованге  мы  денегъ  не  жал^Ьемъ,  но  жаль 
т^хъ,  которыя  идутъ  на  пособ1я  гЬмъ,  которые  не  нуждаются^. 

Крестьяне  Новгород,  губ.  Черепов,  у.  Ольхов.  вол. 

„Первое  и  неотложное  наше  требоваше,  чтобы  всЬ  земли  во 
всемъ  государств1Ь,  городсшя,  уд^льныя,  кабинетскхя,  церковный, 
монастырсюя  и  частновлад1льческ1Я  отобраны  были  безъ  всякаго 
выкупа  и  переданы  въ  руки  трудящихся  людей,  потому  что  изъ 
насъ  уже  всё  соки  выжаты;  все  на  богачей  работай,  а  себ^  ни- 
чего не  остается,  только  везд^к  долясаемъ.  Л  съ  насъ  за  долги  не 
церемонятся,  получаютъ,  какъ  это  было  въ  1905  г.:  хл^бъ  про- 
дали за  недоимку  по  50  к.  за  пудъ,  а  на  сЬмена  покупаютъ  въ 
ссуду  по  1  р.  Отъ  того  у  насъ  недоимки  только  удваиваются. 

Требуемъ,  чтобы  начальство  отъ  перваго  министра  до  посл^д- 
няго  полицейскаго  были  выборные.  И  чтобы  министерство  было 
все  ответственное  за  свои  поступки,  чтобы  была  свобода  слова  и 
печати  не  такая,  какъ  теперь,  а  полная''. 

Ереетьяне  Новг.  губ.  -Борисов,  вол.  и  прилегающихъ 
вол. 

„Освобожден1я  всЬхъ  пострадавшихъ  за  народное  д^ло. 
Свободы  совести,  слова,  какъ  устнаго,  такъ  и  печатнаго,  сою- 
зовъ,  собранШ,  стачекъ. 

Неприкосновенность  личности,  жилища  и  переписки. 
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Конфискацщ  всЬхъ  казенпыхъ,  удЪльныхъ,  кабинетскихъ,  но- 
настырскихъ  и  крупныхъ  частно-влад'кфьческихъ  земель,  безъ  вся- 
каго  вознаграждсн1я,  а  мелко  влад'Ьльческихъ  —  за  выкупъ,  оаре- 
д'ЬляемыЁ  выборными  людьми,  а  какъ  владеть  конфискованной 
землей  должно  быть  предоставлено  опред'Ьлить  органамъ  м'Ьстнап) 
самоуправлешя". 

Мы  привели  ц'Ьлый  рядъ  приговоровъ,  выбирая  таше,  кото- 
рые не  являются  повторен1емъ  какой-либо  парт1йной  программы, 
а  сочинены  самими  крестьянами  и  написаны  местными  гршат]^- 
ями, — „грамотными  советчиками ** , — какъ  ихъ  называютъ  крестьяне. 
Изъ  приговоровъ  видно,  что  крестьяне,  сл^^дя  по  газетанъ  за 
политической  жизнью,  сами  сум^^ли  разобрать,  что  имъ  нужно.  Въ 
большинств'Ь  случаевъ,  исходя  изъ  своихъ  м^^стныхъ  нуждъ,  они 
предъявляютъ  общедемократическ1я  трвбован1я,  по  ихъ  м?Ьшю,  наи- 
бол'Ье  важный  для  крестьянъ. 

Пресл^довашн  агитаторовъ  правительствомъ  побудили  кресть- 
янъ собственными  силами  разбираться  въ  томъ,  чего  нужно  про- 
сить или  требовать,  безъ  постороннихъ  указан1й  находить  связь 
между  своимъ  положешемъ  и  общеполитической  жизнью.  Изъ  при- 
говоровъ видно,  что  въ  этомъ  направлеши  крестьяне  сд'Ьлали 
огромный  шагъ  впоредъ  поел*  1905  года,  когда  они  во  многихъ 
мФстахъ  громили  помёщиковъ  полагая,что  это  разр'Ьшеноначальствоиъ. 

Нужно  заметить,  что  во-вторую  г.  думу  посылали  наказы  бо- 
л-Ье  отсталые  слои  крестьянскаго  населешя,  не  примыкавшге  къ 
политическимъ  парт1ямъ,  потому  что  бол^е  сознательная  часть 
крестьянства,  посылавшая  наказы  въ  первую  думу,  уже  не  прида- 
вала имъ  значешя.  Теперь  элементарную  политическую  школу  про- 
ходили друпе  слои  насел ен1я  изъ  бол'Ье  глухихъ  у голковъ  страны... 


ГЛАВА   XXIX. 

Крестьянское  движен1е  въ  1907  году. 

Выше  было  упомянуто,  что  крестьянское  аграрное  движеше 
къ  концу  1906  года  ослаб'кло  и  крестьяне  обратились  или  къ 
политической  борьб'Ь,  или  поджогамъ  пом'Ьщичьихъ  усадебъ,  хл^Ьба 
и  проч. 
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Между  тЬмъ  какъ  крестьянское  двнжеше  распыляется,  земле- 
влад'Ьльцы  начинаютъ  энергично  организовываться,  потому  что  дви- 
жоше  1905  — 1906  г.г.  нанесло  имъ  большой  ущербъ,  а  дея- 
тельность первой  думы  испугала  ихъ  перспективой  „принудитель- 
наго  отчуждешя^.  Особенно  сильно  организащонное  движеше 
землевлад'Ьльцевъ  проявляется  въ  ноябр^Ь  1906  года. 

Польск1е  аграр1и  организуютъ  въ  Варшав1^  многолюдный 
съ^здъ,  который,  разсматривая  аграрный  вопросъ  въ  Царств'Ь  Поль- 
скомъ,  прншелъ  къ  заключен1Ю,  что  право  собственности  ненару- 
шимо. По  экономическимъ,  правовымъ,  культурнымъ  и  этическнмъ 
соображенхянъ,  отчуждеше  большихъ  владён1й  въ  пользу  безземель- 
пыхъ  крестьянъ  недопустимо.  Парцеляшя  можетъ  удовлетворить 
нужду  крестьянъ  въ  земл^^.  Необходима  только  реформа  крестьян- 
скаго  банка  при  участ1и  м^Ьстнаго  общества  и  органовъ  самоупра- 
влен1я  и  местное  финансовое  учреждеше  для  регулировашя  пар- 
целящи.  Севитуты  же  передать  м'Ьстному  обществу.  Въ  съ'ЬздЪ 
участвовали  и  агрархи  Литвы  и  Украины. 

Такого  же  рода  съЬздъ  польскихъ  землевлад^льцевъ  Литвы 
собрался  въ  Вильно  для  организащи  въ  гос.  дум'Ь  польскаго  коло. 

Въ  К1ев1^  собирается  съ']^здъ  „землевладЬльцевъ  юго-западнаго 
края"*  организовавши  союзъ  землевлад'Ьльцевъ,  ц^ль  котораго,  со- 
гласно уставу — ,  защита  интересовъ  землевлад^льцезъ,  а  также 
подъемъ  сельско-хозяйственной  культуры,  сод'Ьйств1е  улучшбн1ю  быта 
крестьянъ  и  мелкихъ  землевлад'Ьльцевъ  и  мирному  разр'Ьшен1Ю 
аграрнаго  вопроса  съ  соблюден1емъ  принципа  неприкосновенности 
частной  собственности**. 

Трогательное  единен1е  русскихъ  и  поль<жихъ  аграр1евъ  выра- 
зилось въ  резолющи,  принятой  на  первомъ  зас'Ьдан1и  и  гласящей: 
„съ'Ьздъ,  обсудивъ  возбужденный  союзомъ  землевлад'Ьльцевъ  во- 
просъ относительно  снят1я  существующихъ  ограниченШ  для  поль- 
скаго населешя,  единогласно  постановилъ  немедленно  возбудить 
ходатайство  передъ  правительствомъ  объ  уничтожеши  этихъ  огра- 
ничительныхъ  законовъ  и  сообщить  это  постановлеше  телеграммой 
председателю  совета  министровъ,  а  также  послать  депутащю  съ 
вышеозначенной  ц'Ьлью''. 

При  обсуждеши  вопроса  о  м^рахъ,  при  помощи  которыхъ 
можно  бороться  противъ  крестьянъ,  было  высказано  мнЬн1е,  что 
не  сл'Ьдуетъ  применять  такихъ  репрессивныхъ  м^ръ,  какъ  вызовъ 
войскъ  и  поджогь  въ  отместку  крестьянскнхъ  усадебъ.  Борьба 
должна  носить  чисто  экономическ1й  характеръ.  Предполагается  со- 
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ставить  особый  фондъ,  изъ  котораго  возн'Ьщадись  бы  убытки  по- 
страдавшихъ  отъ  аграрныхъ  безпорядковъ.  Для  борьбы  съ  заба- 
стовками предполагается  содержать  постоянную  арм1Ю  сельско- 
хозяйственныхъ  рабочихъ,  которую  и  можно  будетъ  передвигать 
по  м'Ьр'Ь  надобности,  въ  м'Ьста  охваченныя  забастовками. 

Въ  Минск'Ь  съ'Ьздъ  землевлад'Ьльцевъ  единодушно  постано- 
вляетъ,  не  д'Ьлать  никакихъ  уступокъ  крестьянамъ,  отстаивать 
охраны  и  д^Ьйствовать  самостоятельно,  не  ища  точекъ  соприкосно- 
вешя  съ  народомъ.  Такого  же  рода  съ'Ьзды  происходятъ  и  въ 
другихъ  губернскихъ  и  уЬздныхъ  городахъ  и  организуются 
союзы  для  противод'Ьйств1я  революшонной  агитащи  и  для  орга- 
низащи  защиты  им'Ьн1й  на  случай  безпорядковъ. 

Наконецъ,  въ  Петербурге  собирается  съ'Ьздъ  ^союза  земель- 
ныхъ  собственниковъ''.  Подобно  провинщальнымъ  съ'Ьздамъ,  пе- 
тербургски съ'Ьздъ  обсуждаетъ  м^ры  защиты  частновлад'Ьльче- 
скихъ  им^Ьн1й  и  вопросъ  объ  укр'Ьпленш  принципа  незыблемости 
частной  собственности.  Наряду  съ  дворянскимъ  съЪздомъ  этотъ 
съЪздъ  несомн'Ьнно  оказалъ  вл1ян1б  на  курсъ  правительственной 
политики. 

Между  т^^мъ,  порубки  л^Ьсовъ  крестьянами  и  поджоги,  столк- 
новен1я  съ  представителями  администращи, — главнымъ  образомъ, 
при  взыскан1и  податей, — продолжались. 

Поджоги  раздражали  и  безпокоили  пом^щиковъ  особенно  тЪмъ 
что  поджигатели  были  неуловимы.  То  тамъ,  то  зд'Ьсь  голодные 
крестьяне  прьЪзжаютъ  на  подводахъ  и  разбираютъ  пом'Ьщич1й 
хлФбъ  или  xл^Ьбозапасные  магазины,  происходятъ  столкновешя 
съ  полищей  и  проч.  Бол'Ье  широкое  аграрное  движете  проявляется 
въ  мартЬ  въ  уЬздахъ  Грайворонскомъ,  Льговскомъ,  Дмитров- 
скомъ  и  др.,  преимущественно  въ  волостяхъ,  гд'Ь  движен1е  наблю- 
далось л^Ьтомъ  1906  года.  Впрочемъ,  и  зд'Ьсь  движете  проявля- 
ется главнымъ  образомъ  въ  тайныхъ  поджогахъ  экономическихъ 
построекъ,  корма  для  скота  и  проч.  Курске  дворяне,  встревожен- 
ные этимъ,  подаютъ  телеграмму  на  Высочайшее  имя,  въ  которой 
„встревоженное  настроен1емъ  крестьянъ,  угрожающимъ  новыми 
насил]яии'',  дворянство  просить  подтвердить  неприкосновенность 
частной  собственности.  Въ  Саратовской  г.,  въ  Сердобскомъ  и 
Аткарскомъ  у.  наряду  съ  поджогами  и  рубкой  л^Ьса  встречаются 
случаи  разборки  пом^Ьщичьяго  хл^Ьба  и  инвентаря. 

Характерной  особенностью  аграрнаго  движешя  1907  года 
въ  Саратовской  губ.    являются   обострете  взаимной  борьбы  кре- 
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стьянъ  между  собою.  Крестьяне  начинаютъ  жечь  другь  друга. 
Эта  борьба  на  парпйной  иочвЬ,  вытекающая  изъ  экономическаго 
неравенства  крестьянъ,  обострилась  всл4дств1е  того,  что  бол^е 
зажиточные  крестьяне  потеряли  надежду  получить  помещичью 
землю  и  стремятся  упрочить  свое  хозяйство  на  почв'Ь  сугцвствую- 
щихь  земельныхъ  отношешй  при  помощи  пониженной,  благодаря 
безпорядкамъ,  аренды,  купли  земли,  выд1лен1я  изъ  общины  и  т.  д. 
и  т.  д. 

Сообщешя  о  поджогахъ  встречаются  почти  изъ  вс^хъ  рай- 
оновъ  черноземной  Ёвроп.  Росс1и,  но  учесть  размеры  пожаровъ 
и  степень  ихъ  распространешя  почти  невозможно.  То  изъ  того, 
то  изъ  другого  уёзда  сообщаютъ:  ^горимъ,  горимъ,  горимъ''.  По- 
видимому,  въ  большей  части  центральной  Европейской  Росс1и  ета 
форма  борьбы  крестьянъ  съ  помещиками  сделалась  въ  1907  г. 
самой  распространенной  и  достигла  небывалыхъ  размЪровъ.  Но 
св^д^шя  о  пожарахъ  самыя  неопредЪленныя. 

Такъ,  изъ  Н'Ьжиискаго  у.  пишутъ:  „каакдую  ночь  видны  за- 
рева ПЫЛаЮЩИХЪ  8К0Н0М1Й'', 

Изъ  Радомской  губерши  телеграфируютъ:  ^помЬщичьи  усадьбы 
горятъ.  Помещики  б^Ьгутъ  въ  города,  оставляя  свои  хозяйства 
на  произволъ  судьбы''. 

Изъ  Рязани  пишутъ,  что  „въ  разныхъ  пунктахъ  губерши^ 
преимущественно  въ  южныхъ  уЬздахъ,  запылали  пов^щичьи 
усадьбы  и  дконом1и  и  съ  некоторыми  перерывами  продолжаютъ 
гореть  и  теперь.  Оъ  наступлешемъ  вечера  то  та,  то  другая  сто- 
рона неба  озаряется  свЪтомъ  пожара;  мужики,  завидЪвъ  зарево^ 
сумрачно  говорить:  |,Наши  попаливаютъ.  Должно  у  помещика  рига 
горитъ**. 

Более  широк1е  размеры  аграрное  движете  приняло  въ  юж- 
ныхъ губершяхъ.  Такъ,  изъ  Шевской  губерши  сообщали,  что  въ 
Васильковскомъ  уЬзде  чуть  не  каждую  ночь  было  по  5 — 7  по- 
жаровъ— въ  помещичьихъ  дконом1яхъ.  Въ  Звенигородскомъ  уезде 
также— частые  поджоги  8коном1й.  По  Юевской  губерши  подверглись 
разгрому  так1я  крупный  экономш,  какъ  графа  Шувалова,  Потоц- 
каго,  графини  Браницкой.  Въ  Липовецкомъ  уЬзде  дело  дошло  до 
етолкновешя  со  стражниками.   Оъ  обеихъ  сторонъ  были  раненые. 

Въ  Кременчугскомъ  уЬзде  аграрный  столкновен1я  происходили 
очень  часто. 

Крестьяне  деревни  Мануиловки^  Кременчугскаго  у.,  просили 
владелицу  крупнаго  имешя,  гр.  Орловскую  уменьшить  а/репд- 
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ную  плату.  Но  владелица  не  согласилась  и  отдала  въ  аренду 
спою  землю  крестьянамъ  чужихъ  деревень.  Это  и  вызвало  недо- 
вольство среди  крестьянъ.  Не  прошло  и  недели  поел*  этого  слу- 
чая, какъ  им'Ьше  Орловской  въ  одну  почь  было  охвачено  яркииъ 
заревомъ.  Сгорали  клуни  и  амбары  съ  хл'Ьбомъ  до  4.000  пудовъ 
зерна  прошлогодняго  урожая.  Въ  им'Ьн1е  были  высланы  казаки. 

Всл'Ьдъ    за  безпорядками    въ  Мануиловк^Ь  началось  аграрное 
движен1е  по  всему  почти  Кременчугскому  уЬзду. 

Изъ  поволжскихъ  губерн1й  пишутъ:  что  ни  ночь,  то  пожары. 
Збмск1е  страховые  агенты  Саратовской  губерши  сообщаютъ,  что 
зд'Ьсь  весной  было  вдвое  больше  пожаровъ  ч^^мъ  въ  прошломъ 
году.  Поджоги  принимаютъ  особенно  см^Ьлый  и  организованный 
характеръ:  поджигаютъ  не  одну  какую  нибудь  постройку,  а  сразу 
чуть  не  вс'Ь  здан1я  усадьбы.  Большинство  пом'Ьщиковъ  Аткарскаго, 
Балашовскаго  и  Саратовскаго  у^кздовъ  возбуадаютъ  передъ  пра- 
вптельствомъ  ходатайство  о  командирован1и  въ  помощь  имъ  вой- 
сковыхъ  отрядовъ  такъ  какъ  земскхе  стражники  въ  этой  губерн1И 
но  въ  С0СТ0ЯН1И  бороться  съ  крестьянами.  Аграрное  движете  въ 
Курской  губ.,  по  сообщен1ГО  газеты  „Часъ**,  началось  съ  Щигров- 
скаго  уЬзда,  гд'Ь  крестьяне  сожгли  въ  дконои1И  Рагозина  ригу 
съ  хл'Ьбомъ  и  кормомъ  для  скота,  подожгли  ЭК0Н0М1Ю  Череми- 
синова;  въ  сел4  Лаповскомъ  оказали  вооруженное  сопротивлете 
властямъ  и  подожгли  здан1е  волостного  правлен1я;  изъ  Щигровскаго 
у^^зда  движен1е  стих1йно  перебросилось  въ  Б'Ьлгородск1й  уЬздъ, 
начавъ  съ  эконом1И  Боткина,  въ  которомъ  сгор'Ьли  домъ  и  скот- 
ный сарай.  ЗагЬмъ  движен1е  распространилось  на  КурскШ  и  Но- 
вооскольск1й  уЬзды.  Въ  Курскомъ  уЬзд'Ь,  въ  эконом1и  Мешкова, 
сгор'Ьла  большая  часть  хозяйственныхъ  построекъ,  въ  эконом1и 
Сп'Ьсивцева  сгор'Ьла  клуня  съ  новымъ  хл1кбомъ,  у  арендатора 
Нванова — сЬно  и  пр.  Въ  Ново-оскольскомъ  у^зд^,  въ  эконоши 
князя  И.  Ю.  Трубецкого,  сгор'Ьла  клуня  съ  массой  хл'Ьба,  въ 
дконом1и  Полежаева  во  время  молотьбы  загорался  хл'Ьбъ  на  току^ 
который  и  сгор'Ьлъ  ви'Ьст^^  съ  паровою  молотилкою. 

^Землевлад'Ьльцы  испытываютъ  настоящую  панику,  пишутъ 
изъ  Курской  губ.  въ  ^Гол.  Москвы^.  Поджигаютъ  главнымъ 
образомъ  хл4бъ — и  въ  скирдахъ,  и  въ  клуняхъ,  иногда  на  току, 
во  время  молотьбы.  Д-бло  въ  томъ,  что  врать...  массами  не  вы- 
ступаетъ,  какъ  въ  прошломъ  году,  а,  между  т1^мъ  держитъ  зе- 
млевлад'Ьльцевъ  буквально  въ  осадномъ  положеши.  Врагъ  неуло- 
вимъ...    Охрана  стала  почти  безполезною    и  спалятъ  хлЪбъ  или 
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усадьбу  подъ  самымъ  ноеомъ  у  полицейской  охраны... — Поджи- 
гательныя  дружины  существуютъ,  говорить  опытный  евященникъ.:. 
Вотъ  народъ  пошелъ,  настоящ1й  американецъ!  "^  Въ  н^которыхъ 
8конои1яхъ  распродаютъ  хл']^бъ  даже  немолоченнымъ,  въ  копнахъ. 
„Лучше  продать  зерно  задешево,  ч'Ьмъ  ждать  когда  оно  къ  небу 
пой  деть*'. 

Бывали  случаи  поджога  по  жреб1Ю.  Такъ  въ  минскомъ  окр. 
суд'Ь  судился  крестьянинъ  за  поджогъ,  который  сд'Ьланъ  по  поста- 
новлешю  м1рского  схода,  а  поджогь  былъ  сд'Ьланъ  крестьяниномъ 
„по  жребш"*. 

Въ  Полтавской  губ.  истреблен1е  путемъ  поджоговъ  экономи- 
ческихъ  построекъ  также  идетъ  въ  широкихъ  размЪрахъ.  Даже 
въ  юго-западномъ  краФ^  гд'Ь  было  наибол'Ье  организованное  за- 
бастовочное движен1е,  адыинистративныя  репресс1И  и  препятств1я 
борьб'Ь  за  повышеше  заработной  платы  ведутъ  къ  развит1Ю  анар 
хическихъ  формъ  борьбы.  На  этой  почв'Ь  и  на  почв'Ь  голода  м^-* 
стами  развивается  хулиганство  и  воровство,  которое  приводить 
иногда  къ  жестокому  самосуду  крестьянъ  надъ  похитителями  кре- 
стьянскаго  имущества. 

М'Ьстами  поджоги  производятся  планомерно,  какъ  результатъ 
озлоблешя  и  отчаян1я  крестьянъ. 

Наприн1Ьръ,  въ  Васильковскомъ  у.,  Юевской  губ.,  полищей 
обнаружено  самородное  крестьянское  сообщество,  поставившее 
своею  ц^лью  „огнемъ  и  мечомъ^  выжить  паиовъ.  Въ  этомъ 
у1зды  расположены  громадный  латифунд1и  гр.  Браницкой,  и,  на- 
чиная съ  ранней  весны  и  по  настояще  время,  во  влад^шяхъ 
графини  происходятъ  гранд10зные  пожары.  Сожжено  около  10  эко- 

Н0М1Й. 

Изъ  Бессарабской,  Саратовской  и  н^которыхъ  другихъ  глав* 
вымъ  образомъ,  южныхъ  губершй  сообщаютъ  о  захватахъ  и  за- 
пашкахъ  пом'Ьщичьихъ  земель,  но  захватное  движете  не  дости- 
гаетъ  особенно  широкихъ  разм'Ьровъ  и  не  характерно  для  дви- 
жен1я  дтого  года.  Забастовки  также  уменьшились. 

Въ  Брестскомъ  у.  Гродн.  губ.  въ  отличхе  отъ  прошлогоднихъ 
забастовокъ  крестьянское  движете  этого  года  приняло  безпоря- 
дочный  неорганизованный  характеръ,  выражаясь  въ  формЬ  поджо- 
говъ, кражи  пом^щичьяго  добра,  потравъ  и  пр.  „Причиной  этому 
служить  то  обстоятельство,  что  помещики  приняли  всЬ  м']Ьры, 
чтобы  не  дать  вспыхнуть  забастовочному  двнжен1Ю9  съ  чрезвы- 
чайной силой  охватившему  въ  прошломь  году  весь  уЬздъ.    У  во- 


—  382    — 

ливъ  прежнихъ  батраковъ,  принимавшихъ  учаспе  въ  крестьян- 
скихъ  забастовкахъ,  повгЬщики  наняли  батраковъ  изъ-за  Буга, 
такъ  называемыхъ  „мазуровг"";  которые,  говоря  по-польски,  не 
ыогутъ  входить  въ  близкое  соирикосновенхе  съ  1г]^стными  кре- 
стьянами. 

Чтобы  совершенно  обойтись  безъ  поденныхъ  рабочихъ,  пои'Ь- 
щики  прикупили  машинъ  и  увеличили  число  батраковъ.  Каясдый 
батракъ,  въ  свою  очередь,  долженъ  им'Ьть  не  мен-Ье  1 — 2  „че- 
лядниконъ"",  которыхъ  онъ  нанимаетъ  отъ  себя,  или, — если  онъ 
семейный — то  обязанности  челядника  исполняютъ  сыновья  и  до- 
чери. Обязанности  челядника — по  первому  зову  пом'Ьщика  явиться 
на  работу,  за  что  челядникъ  получаетъ  отъ  пом^Ьщика  особую 
плату. 

Батракъ,  получая  отъ  помЬщика  35  р.  деньгами,  долженъ  на 
эти  же  деньги  нанять  челядника,  если  у  него  н'Ьтъ  своей  семьи. 
Понятно,  что  батракъ  старается  дать  какъ  можно  меньше  и  какъ 
можно  больше  выжать  съ  челядника  за  работу.  Посл'Ьдн1й  полу- 
чаетъ отъ  пом1Ьщика  15  к.  въ  день,  въ  то  время,  какъ  поден- 
ные изъ  деревни  берутъ  по  40 — 50  коп.  Между  батраками  и 
челядниками  идетъ  борьба,    а  въ  выигрыш'Ь  остается  пом^Ьщикъ. 

Т'Ьмъ  не  мен-Ье  во  многихъ  убздахъ, — по  подсчету  0.  Про- 
коповича,  въ  28  уЬздахъ — было  бол^^е  или  мен^^е  организован- 
ное забастовочное  движете  ^).  Какъ  и  въ  прежше  годы  оно 
происходило,  главнымъ  образомъ,  въ  юго-западномъ  краФ.  Но  въ 
зтомъ  году  забастовки  были  слабее,  благодаря  отчасти  многочислен- 
нымъ  арестамъ  и  репресс1яв1ъ,  вызвавшимъ  указанный  выше  анар- 
хическ1я  формы  борьбы. 

Аресты  коснулись  главнымъ  образомъ  т^хъ  местностей,  гд1 
работаютъ  украинсшй  областной  союзъ  (Сп1лка)  р.  с.-д.  р.  п.  и 
украинская  с. -д.  р.  парпя.  Подъ  ихъ  руководствоиъ  происходило 
массовое  стачечное  движен1е  сельско-хозяйственныхъ  рабочихъ. 
Движете  это  стало  много  слаб'Ье  и  не  отличалось  такою  органи- 
зованностью, какъ  въ  1906  году;  однако,  въ  ц'Ьломъ  рядЪ  мест- 
ностей происходили  стачки  рабочихъ  на  свекловичныхъ  планта- 
щяхъ  и  въ  эконом1яхъ  подъ  руководствомъ  тЬхъ  же  органи- 
зацШ. 

Корреепондентъ  ^Тов.""  изъ  Украины  констатируетъ  небывалое 


*)  с.  Прокоповичъ.  Аграрн.  двпж.  въ  1907  г.  „Тов.*"  №  392. 
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озлоблеше  крестьянъ  и  увеличеше  числа  „экспропрхащй'',  вызван- 
ныхъ  озлоблбН1емъ  и  голодомъ. 

„Экспропршруютъ'^  тзАбъ  на  поляхъ  и  въ  гумнахъ,  „дкспро- 
прхируютъ''  разное  имущество  въ  уеадьбахъ.  Чаще  же  всего  пу- 
скаютъ  „краснаго  п'Ьтуха''  и  практикуется  это  не  только  по  отно- 
шен1ю  къ  пом'Ьщнкамъ  и  бол'Ье  богатымъ  крестьянамъ,  но  и  б'Ьд- 
някаиъ. 

Въ  т^Ьхъ  м^Ьстностяхъ,  гд'Ь  репресс1и  особенно  жестоки  и  гд'Ь 
им'Ьли  м'^^сто  массовые  аресты  деятелей  освободительнаго  движе- 
шя  изъ  крестьянЪ;  наблюдается  массовый  политически  терроръ. 
Наприм'Ьръ,  въ  Борзенскомъ  уЬзд'Ь  Черн.  губ.  съ  1  янв.  теку- 
щаго  года  было  болЬе  25  случаевъ  уб1йствъ  и  большинство  изъ 
нихъ  на  политической  почв']^. 

Убиваютъ  мелкихъ  представителей  власти — урядниковъ,  страж- 
никовъ,  старшинъ,  чаще  же  всего  доносчиковъ  и  агентовъ. 

И  везд'Ь  въ  такйхъ  м^Ьстностяхъ,  въ  особенности  въ  районахъ 
крупнаго  землевлад'Ьшя,  отряды  казаковъ,  драгунъ,  стражниковъ... 

„Сознательные  крестьяне  охотно  поддерживаютъ  связи  съ  пар- 
Т1ЙНЫМИ  организац1ями  въ  городахъ,  организащи  черезъ  этихъ  оди- 
ночекъ  ведутъ  кустарную,  карликовую  работу  въ  селахъ,  распро- 
страняя тамъ  литературу,  устраивая  иногда  незначительныя  со- 
бран1я  крестьянъ  и  сельскихъ  рабочихъ.  Для  болЬе  широкой 
работы  н'Ьтъ  соотв'Ьтствующихъ  услов1й.  Всякое  появлен1е  въ  селЬ 
городского  челов'Ька  влечетъ  за  собою  обыски  и  аресты.  ВслЬд- 
ств1е  этого  крестьяне  часто  просятъ  партШныхъ  работниковъ  не 
пр1'Ьзжать  въ  село — „ми-б!  1  рад1,  щоб  ви  прихали — та  бо1мося. 
Зразу  донесутъ  полицд**. 

Бываютъ,  разум'Ьется,  исключешя,  но  они  р^дки.  Наприм'Ьръ, 
въ  Золотоношскомъ  уЬзд'Ь  Пол.  губ.  м1^стными  организащями 
„Сшлки**,  „Укр.  с.  д.  р.  п.**  и  „парт,  соц.-рев.*'  въ  продол- 
жеше  л^^та  было  организовано  н^сколько  значительныхъ  нелегаль- 
ныхъ  собран1й  крестьянъ  по  несколько  сотъ  челов.  Это  объясняется, 
конечно,  не  попустительствомъ  полищи,  или  ея  малочисленностью, 
а  существован1емъ  во  многихъ  селахъ  значительныхъ  парпйныхъ 
организащи  и  сравнительною  высотою  сознательности  и  сплочен- 
ности м'Ьстнаго  крестьянства.  Знаменательно,  что  въ  такйхъ  м'Ьст- 
ностяхъ  менФе  развито  шп10нство  и  почти  н'Ьтъ  ;;9кспропр1ащй'' 
и  уб1йствъ. 

Несмотря  на  неблагопр1Ятныя  услов1я,  м^Ьстныя  лЬвыя  орга- 
низац1и,  стараются  внести  оживлеше  въ  село,  что-нибудь  сд'Ьлать 
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въ  смысл'Ь  пробуждешя  его  къ  политической  жизни  и  организо- 
ванной борьбе. 

Особую  энерпю  проявлаетъ  украинсюй  с.-д.  союзъ  (спша)  и 
украинская  соц.-дем.  раб.  парт1я. 

Укр.  соц.-дем.  было  организовано  несколько  крестьянскихъ 
конференщй. 

Забастовки  въ  Юго-Западномъ  кра^Ь  начались  около  половины 
мая,  на  свекловичныхъ  плантащяхъ. 

Такъ,  въ  Звенигородскомъ  у.  (Шевской  губ.),  въ  им^шяхъ 
кн.  Долгорукова  рабоч1е  потребовали  вместо  получаемой  платы  въ 
20  в. — 50  к.,  въ  вконом1яхъ  Ралли  (Винницкаго  у.,  Подольской 
губ.)  40  коп.  вместо  30  коп.  и  т.  д. 

Однимъ  изъ  основныхъ  мотивовъ  забастовокъ  является  вопросъ 
о  пришлыхъ  рабочихъ.  Въ  Юго-Западномъ  кра'Ь,  при  наличномъ 
весьма  густомъ  населен1и,  особенной  надобности  въ  пришлыхъ  ра- 
бочихъ не  ощущается.  Но  н^^которыя  крупныя  призаводсшя  хо- 
зяйства приб'Ьгаютъ  къ  найму  ихъ,  какъ  въ  виду  значительныхъ 
пос']Ьвовъ  свеоы,  требующихъ  одновременной  мобилизащи  огромной 
массы  рабочихъ,  такъ  еще  бол'Ье — для  обуздашя  м^стныхъ  рабо- 
чихъ. Въ  1906  году  пришлые  рабоч1е  большею  частью  изгоня- 
лись. М']^стные  рабоч1е,  обычно  уходившхе  на  л^^то  въ  Новоросс1ю 
для  заработковъ,  изъ  опасешя  подвергнуться  такой  же  участи, 
оставались  дома. 

Въ  1907  году,  хозяева,  ожидая  забастовокъ,  во  многихъ 
случаяхъ  старались  обезпечить  себя  сторонними  рабочими.  На  этой 
почв'Ь  и  возникли  наибол'Ье  крупныя  столкновешя,  который  им'Ьли 
м'Ьсто,  главвымъ  образомъ,  въ  К1ев.  г.  въ  Бердичевск.,  Липовецк., 
Звенигородскомъ,  Уманскомъ,  Сквирскомъ  и  др.  уЬздахъ,  частью 
въ  Подольской  губ.  Въ  н']^которыхъ  мЪстахъ,  какъ  въ  Звениго- 
родскомъ у'Ьзд'Ь,  въ  Уманскомъ,  въ  Липовецкомъ  у.  не  обошлось 
бозъ  жертвъ  со  стороны  крестьянъ  при  столкновенш  ихъ  со  страж- 
никами. Въ  иныхъ  случаяхъ  толпы  крестьянъ  проявили  большую 
активность:  близъ  Тального  была  сд^^ана  попытка  вооруженнаго 
нападен1я  толпы  въ  100  человФкъ  на  одну  вкономхю;  въ  Цыбу- 
лев'Ь  крестьяне  сожгли  казарму  съ  вещами  пришлыхъ  рабочихъ; 
въ  Сквирскомъ  у.— въ  район'Ь  м.  Наволочи  были  нападешя  на 
стражниковъ,  прибывшихъ  для  усмирен1я  забастовщиковъ. 

По  св^^Д']Ьн1ямъ,  полученнымъ  министерствомъ  внутреннихъ 
д'Ьлъ,  забастовка  сельско-хозяйственныхъ  рабочихъ  охватываетъ 
собой  сл^Ьдующ1е   уЬзды:  С'Ьвсшй,   Малоархангельск1й — Орловской 
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губ.,  Глуховсюй — Черниговской  губ.,  ПутивдьскШ,  Льговск1й,  Фа- 
тежшй  и  Щигровсюй — Курской  губ.,  а  также  н'Ьсколько  у1^8](овъ 
Екатеринославской  губ.  Требованхя,  предъявленный  рабочивш  вла- 
д'Ьльцамъ,  сводятся  къ  следующему:  сокращеше  рабочаго  дня  до 
12  ч.  (такъ  какъ  настоящ1й  рабоч1й  день  у  сельскохозяйствен- 
наго  рабочаго — 18  ч.),  увеличеше  заработной  платы,  своевремен- 
ная уплата  жалованья  рабочимъ,  человеческое  обращен1е  съ  ними 
и  т.  п. 

Въ  Прибалт,  крае,  чтобы  наказать  латышей,  гг.  бароны  за- 
теяли опытъ  найма  немцевъ-батраковъ  въ  привел жскихъ  н^мец- 
кихъ  колошяхъ.  Последв1е  на  деле  оказались  гораздо  более  взы- 
скательнымИ;  чемъ  латыши,  и  отказъ  отъ  договоровъ  принялъ,  по 
сообщен1ямъ  местныхъ  газетъ,  такой  массовый  характеръ,  что 
гг.  бароиамъ  пришлось  прибегнуть  къ  полицейскому  воздействхго 
на  своихъ  соплеиенниковъ.  Однако  и  это  не  помогло:  немцы- 
батраки  покидаютъ  немцевъ-бароновъ  и  возвращаются  въ  свои 
приволжсшя  степи.  Безспорно  этотъ  опытъ  не  удался,  но  онъ  по- 
казалъ,  что  экономическое  движенге  въ  Прибалт1йскомъ  крае 
вполне  независимо  отъ  нащональныхъ  движен1й. 

Широкое  забастовочное  движен1е  было  въ  Опочецкомъ  и  Ново- 
ржевскомъ  уездахъ  Псковской  губ.,  где  ,, толпы  крестьянъ  въ 
100  и  более  челов.  двигались  отъ  одного  имен1я  къ  другому 
предъявляя  всюху  одни  и  те  же  требован1я:  рубль  въ  день  муж- 
чине (за  косьбу)  и  75  коп.  женщине.  Въ  случаяхъ  отказа  сни- 
мали рабочихъ.  Значительная  часть  помещиковъ  сагласилась  по- 
высить плату  на  20  коп.  противъ  прежней  цены"".  Прибыла  по- 
лищя  и  рота  солдатъ.  Движете  прекратилось. 

Атмосфера  озлоблешя  и  отчаяшя  крестьянъ  оказалась  вовсе 
не  выгодной  для  землевладельцевъ.  Поджоги  и  убШства,  постоян- 
ная опасность, — ^все  это,  по  словамъ  А.  Яр.  ^),  неморализуетъ 
Збмлевладельческ1я  сферы.  Жить  вооруженными  во  враждебнонъ 
лагере,  ждать  каждую  минуту  либо  нападен1я,  либо  поджога — 
жутко.  „Ощетинилось  гад  арийское  стадо  **, — выразился  одинъ  свя- 
щенникъ,  применяя  известный  евангельск1й  образъ  къ  современ- 
ному возбужденному  состоян1ю  деревенскаго  люда.  Исчезло  былое 
безмятеж1е  названныхъ  сферъ,  когда  рабочШ  былъ  дешевъ  и  по- 
коренъ.  Интенсивное  хозяйство  требуетъ  планомерности  въ  рабо- 
тахъ,  но  теперь  то  и  дело  приходится  ждать  всякихъ  заминокъ. 


*)  .Тов  •,  18  1ЮЛЯ  1907  г. 
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Частые  поджоги,  кровг]^  того,  что  создаютъ  тяжелое  настроен1е, 
все  таки  сопряжены  и  съ  изв'Ьстныиъ  натер1альнымъ  ущербомъ  и 
неудобствами,  такъ  какъ  р-Ьдко  застраховано  все  ивцгщество,  да  и 
трудно  обойтись  безъ  сожженныхъ  кормовъ  для  скота  и  строенШ. 
Подъ  впечатл^Ьшеиъ  такого  положешя  вещей  и  въ  виду  опасешй, 
что  предстоитъ  еще  н'Ьчто  худшее,  инопе  землевлад'Ьльцы  совсЪмъ 
покинули  насиженныя  гнезда  и  устремились  за  границу,  въ  Вар- 
шаву, Б1евъ.  Друпе,  а  также  арендаторы  и  управляюпце  круп- 
ныхъ  им'Ьшй,  оставаясь  сами  въ  имЪнгяхъ  ради  хозяйства,  свои 
семьи  сплошь  и  рядомъ  отправляли  въ  города.  Насколько  поло- 
жен1е  тревожно,  показываетъ  сл1^дующШ  фактъ:  въ  дом^Ь  одного 
управляющаго,  къ  которому  мн'Ь  прошлось  за'Ьхать,  всЪ  вещи  ока- 
зались упакованными  въ  тюки — на  случай  пожара  или  нападен1Я 
крестьянъ,  какъ  объяснилъ  хозяинъ. 

Какъ  ни  благопр1ятна  для  сельскаго  хозяйства  рыночная  конъ- 
юнктура, хозяйство  отталкиваетъ  самыя  живыя  и  интеллигентный 
свои  силы.  При  всЬхъ  вопляхъ  противниковъ  земельной  реформы 
о  понижен1и  земледельческой  культуры  съ  переходомъ  земли  отъ 
интенсивныхъ  хозяйствъ  въ  руки  крестьянъ,  интенсивное  хозяйство 
таетъ,  вынуждаемое  къ  тому  необходимостью.  Теперь  землевла- 
д'Ьльцы думаютъ  не  о  сохранеши  культуры  даап!!  теше,  а  о  скорМ- 
шей  и  выгодн'Ьйшей  ликвидащи  своихъ  интенсивныхъ  хозяйствъ''. 

Благопр1ятныя  политическья  услов1я  для  ликвидащи  помФ- 
щичьяго  землевлад'Ьн1я  по  повышеннымъ  ц'Ьнамъ  побудили  массу 
крупныхъ  землевлад^льцевь  воспользоваться  моментомъ  и  сбыть 
крестьянскому  банку  по  повышеннымъ  ц1кнамъ  свои  зев1ли.  Мы  уже 
указывали,  что  операщи  крестьянскаго  банка  по  скупке  земель 
расширились,  много  помещичьихъ  земель  было  скуплено,  а  еще 
больше  было  предложено  пом-Ьщиками  къ  продажЬ. 

Своеобразное  движете  въ  1907  году  развивается  въ  Волыни. 
дкксь  во  глав'Ь  столкновен1й  съ  пом<Ьщиками  стоитъ  „союзъ  рус- 
скаго  народа ''. 

„Въ  им^кн^и  Грохольскаго  произошло  кровавое  столквовеше 
со  стражниками''.  Въ  им^Ьн1и  Подгоруцкаго  уничтожены  посЬвы 
и  т.  д.  Такого  рода  сообщешя  сопровождаются  прибавлешемъ: 
„крестьяне,  участвовавшхе  въ  безпорядкахъ  числятся  союзниками". 

Это  явлен1е  явилось  результатомъ  агитащи  Почаевскаго  мо- 
настыря съ  изв'Ьстныиъ  монахомъ  Илл10доромъ.  Агитащя  напра- 
влялась противъ  польскихъ  пои'Ьщиковъ  въ  „истинно-русскомъ 
дуx^^''  и  дала  надлежапце  плоды. 
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Такъ  какъ  въ  Водын^Ь  много  пом'Ьщиковъ  поляковъ  и  таЕЪ 
какъ  крестьяне,  добиваясь  „  землицы "";  готовы  соединиться  хоть  съ 
еамимъ  чортомъ,  то  демагогическая  деятельность  союзниковъ  имЪла 
усп'Ьхъ.  Агитаторы  союза  приводили  сл^дугопцй  аргументы  „кто 
запишется  въ  ,,союзъ  р.  нар.^'у  дастъ  полтинникъ  и  получить  зна- 
чекъ,  тотъ  будетъ  русскимъ  и  получить  право  на  учаспе  въ 
разд'Ьл^Ь  польской  земли;  кто  не  запишется^ — тотъ  не  русскШ  и 
земли  не  получить''. 

Выборы  въ  Госуд.  Думу  показали,  что  реакщонеры  весьма 
удачно  использовали  антагонизмъ  крестьянъ  и  пом'Ьщиковъ^  кото- 
рый въ  данноггь  район'Ь  могъ  быть  перенесень  на  нащональную 
почву,  такъ  какъ  среди  помЬщиковь  много  поляковъ.  Волынсюе 
крестьяне  борьбу  за  землю  стали  отождествлять  съ  борьбою  съ 
поляками  и  выбрали  въ  думу  реакщонеровъ. 

Аграрное  движенхе,  проявившись  слабее  въ  тЬхъ  пунктахъ, 
гд^Ь  оно  уже  было  раньше,  въ  1907  г.  возникло  въ  н^^которыхъ 
новыхъ  пунктахъ,  на  Урал'Ь  и  на  Кубани. 

На  Кубани  казаки  и  иногородн1е  обнаружили  солидарность  и 
вм'ктЬ  стали  делать  потравы  полей  землевладйльцевь.  На  предло- 
жен1е  начальника  Куб.  Области  удовлетворить  нужды  тсазаковь, 
посл4дн1е  заявили  прежде  всего  не  о  своихъ  ну  ждать,  а  о  нуж- 
дахъ  иногороднихъ  и  просили  дать  имъ  земли.  „Ропоть  собрав- 
шейся тысячной  толпы  быль  такъ  грозенъ,  что  начальникъ  области 
счелъ  разумнымъ  поскор'Ье  уЬхать''. 

На  ряду  съ  увеличен1емъ  количества  поджоговъ  пом'Ьщичьихъ 
ям^нШ  крестьянами,  уб1йствъ  представителей  администращи  и  проч. 
местами  отм'Ьчается  и  ростъ  крестьянскихъ  организацШ. 

Вскоре  посд*!  выборовъ  въ  Государственную  Думу  въ  Сим- 
^ирск'Ь  состоялся  губернск1й  съ^здъ  крестьянъ.  Пр1'Ьхавш1е  изъ 
разныхъ  м^сть  губернш  крестьянск1е  делегаты  (выборные)  обсу- 
ждали современное  положен1е  д'Ьлъ  въ  Росс1и.  Посл^  чего  пришли 
къ  такому  рЪшешю,  что  трудовому  крестьянству  необходимо  объ- 
единиться въ  прочную  организащю  (союзъ)  для  борьбы. 

„Посл^^  съезда  въ  Симбирск'Ь  работа  по  деревнямъ  Симбир- 
ской губернш  пошла  очень  дружно.  Въ  настоящее  время  тамь 
устроено  много  комитетовъ  въ  селахъ  и  деревняхъ.  Комитеты  разъ- 
ясняють  крестьянамъ,  какъ  нужно  отстаивать  свои  права,  распро- 
«траняють  книги,  листки  и  газеты.  Шкоторые  изъ  наиболее  пре- 
данныхъ  крестьянъ  разъ^зжають  по  деревнямъ  и  уб'Ьждаютъ  кре- 
стьянъ также  объединяться  въ  кр'Ьпкхе  союзы  для  борьбы.  ЗатЬмъ 
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отд-бльные  сельекхе  комитеты  объединяются  въ  волостные.  Шлост-» 
ные — въ  уЬздные.  Такъ,  наприм^^ръ,  въ  Сенгилеевскомъ  у^зд'Ь  во- 
лостные комитеты  образованы  въ  6  волостяхъ.  Комитеты  ведутъ 
деятельную  пропаганду  и  устраиваютъ  связи  съ  другими  селами.  Въ 
игЬкоторыхъ  селахъ  д'1^0  пошло  уже  въ  открытую.  Крестьяне  про- 
гоняютъ  черносотенныхъ  должностныхъ  лицъ  и  устраиваютъ  ми- 
тинги (собран1я).  Стражниковъ  все  время  пресл'Ьдуютъ.  Мнопе  изъ 
нихъ  подъ  вл1ян1емъ  этого  уходятъ  со  службы"*.  („Зем.  и  В."", 
шнь  1907  г.) 

Въ  Б'Ьлозерскомъ  уЪзд^Ь  состоялся  съ^здъ  крестьянъ  оть  Бори- 
совской и  сос^^днихъ  волостей.  Съ%хавш1еся  крестьяне  въ  резолющи 
заявляютъ,  что  „  сверху  "^  больше  ждать  нечего,  что  только  самъ 
народъ  своими  соединенными  и  дружными  усил1ями  можетъ  до- 
биться осуществлен1я  своихъ  правъ.  ЗатЬмъ  р1Ьшили  образовать  у 
себя  крестьянсшй  союзъ  для  борьбы  за  землю  и  волю. 

Въ  Малоросс1и  и  юго-западномъ  кра'Ь^  не  смотря  на  аресты  и 
пресл'Ьдован1я,  сощалъ  демократическая  организащя  въ  деревне  ра- 
стетъ.  О  ея  росгЬ  можно  судить  на  основан1и  сопоставленш  чле- 
новъ  организащи,  пославшихъ  делегатовъ  на  стокгольмскШ  съ'Ьздъ 
(въ  1906  г.)  и  на  лондонсшй  съ^здъ  (въ  1907  г.). 

Такой  же  ростъ  сощалдемократическихъ  организащи  замечается 
и  въ  нЪкоторыхъ  другихъ  районахъ  Россш. 

Препятств1я  всякимъ  бол^е  мнрнымъ  формамъ  борьбы  местами 
толкнули  населен1е  на  тотъ  же  путь,  къ  какому  прибегали  крестьяне 
центральнаго  землед.  района  въ  1906  г.  и  къ  какому  стали  при- 
бегать въ  1907  году  крестьяне  всЪхъ  районовъ. 

Въ  области  В.  Донского,  после  разрушен1я  описанной  выше 
организащи  крестьянскаго  союза,  стремлеше  крестьянъ  использовать 
легальные  пути  для  организащи  не  исчезло,  но  все  так1я  попытки 
въ  самомъ  зародыше  прекращались  вследств1е  правительствеиныхъ 
репрессШ.  Въ  1907  году  местами  развиваются  нелегальный  орга- 
низащи крестьянскаго  союза,  делаются  членск1е  взносы  въ  кассу^ 
избираются  сельск1е  комитеты,  которые  занимались  пропогандистской 
и  организащонной  работой.  Местами  въ  организащю  входили  це- 
ликомъ  сельск1я  общества  и  политическ1я  вопросы  обсуадались  на 
сельскихъ  сходахъ. 

Разгонъ  первой  и  второй  гос.  думы,  правительственный  репрес- 
С1И,  все  это  заставило  крестьянъ  потерять  надежду  добиться  земли 
„законнымъ''  путемъ.  Хотя  организащей  крестьянъ  въ  Донецкомъ 
округе  занимались  соц. -демократы,  которые  не  признавали  целесо- 
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образной  борьбу  крестьянъ  съ  землевлад'Ьльцама  аутемъ  аоджоговъ, 
и  др.  формъ  аграрнаго  террора,  гЬмъ  не  мен^Ье  лЬтоыъ  1907  г. 
въ  районе  усиливаются  поджоги  пом'Ьщичьяго  xл^Ьба.  Озлобленхе 
крестьянъ  настолько  обостряется,  что  крестьяне  иастаиваютъ  на 
необходимости  организац1и  „боевыхъ  дружинъ''  при  сельскихъ  ко- 
митетахъ;  обнаружилось  стремлен1е  бойкотировать  выборы  въ  третью 
гос.  думу  и  т.  д.  Такимъ  образомъ  въ  этомъ  район-Ь,  гд'б  раньше 
было  „мирное''  крестьянское  движете  и  почти  не  было  погроннаго 
движен1я,  поджоговъ  и  проч.,  создалось  настроеше,  при  которомъ 
возможно  ожидать  всякихъ  эксцесеовъ,  въ  вид^  поджоговъ,  убхйствъ 
и  проч. 

Характерна,  между  прочимъ,  связь  роста  оппозищоннаго  на- 
строешя  съ  ухудшешемъ  хозяйственныхъ  услов1й.  Въ  1905 — 7  го- 
дахъ  арендный  ц1^иы  на  землю  значительно  повысились.  Почти 
по  всему  донецкому  округу  за  посл'Ьднее  четырехл'Ьтхе  арендный 
цЪны  поднялись  почти  въ  двое.  Озлоблеше  крестьянъ,  поджоги  и 
усилен1е  крестьянскаго  движешя  къ  концу  1907  года  находятъ 
объяснеше  и  въ  сложившихся  хозяйственныхъ  услов1яхъ.  Отно- 
сительно низкгя  арендныя  цгьны  въ  начал^Ь  револющи  въ  на- 
стоящее время  такъ  поднимаются,  что  ставятъ  крестьянъ  этого 
района  въ  такое  же  положен1е,  какъ  и  въ  центральномъ  земле- 
д'Ьльческомъ.  Запоздаше  той  формы  движешя,  которая  преобла- 
дала въ  явядл/к  револющи  въ  центральной  Росс1и,  объясняется,  от- 
части, запоздан1емъ  повышен1я  продовольственной  аренды  до  той 
нормы,  при  которой  крестьяне  начинаютъ  раззоряться. 


ГЛАВА  XXX. 

Политика  правительства  въ  1907  году. 

Въ  пер10дъ  передъ  созывомъ  первой  Гос.  Думы  и  посл^Ь  рос- 
пуска ея,  аграрная  политика  правительства  вполн'Ь  опред'Ьлилась 
и  въ  последующее  время  правительство  лишь  проводило  въ  жизнь 
тк  законы,  которые  оно  выработало  помимо  Г.  Думы.  Политика 
эта  сводилась  къ  тому,  чтобы  подавивши  суровыми  репресс1ями  кре- 
стьянское движете,  зажиточную  часть  крестьянства  удовлетворить 
продажей  земли  изъ  того  фонда,  который  образовался  изъ  госу- 
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дарственныхъ,   уд^^льныхъ^    кабинетскихъ  и  частновлад'Ьльческих'ь 
земель,  который  скуплены  государственнынъ  банкомъ. 

Для  того,  чтобы  облегчить  борьбу  пом'Ьщиковъ  съ  забастовоч- 
нымъ  движен1е,  которое  развивалось  и  въ  1907  году  не  смотря  на 
суровый  законъ  15  апр']^ля  1906  года,  мнопе  генералъ-губернаторы 
издавали  „обязательныя  постановлен1я''у  которыя  шли  дальше» 
ч'Ьмъ  упомянутый  законъ. 

Такъ  ОрловскШ  губернаторъ  издалъ  такое  постановлен1в: 
„Воспрещаются  всякаго  рода  дгъгктвгя,  направленныя  къ  уст- 
ройству  стачекъ  и  забастовокъ  с.-хозяйственныхъ  рабочихъ,  какъ 
ваемныхъ  за  опред'Ьленную  плату,  такъ  и  производящихъ  разныя 
сельско-хозяйственныя  работы  по  особымъ  соглашен1ямъ  съ  вла- 
д^Ьльцами  им^н1й,  а  равно  и  всякая  противоправительственная  про- 
паганда'' . 

Въ  Блисаветград%  всл^Ьдъ  за  обязательными  постанов лен1ями, 
строго  карающими  сельско-хозяйственныя  забастовки,  удалешя  изъ 
ЭК0Н0М1Й  пришлыхъ  рабочихъ, — губернаторъ  обратился  къ  сель- 
скому населен1ю  съ  воззван1емъ,  въ  которомъ  предлагаетъ  всяк1я 
недоразум'Ьн1я,  возникаюпця  на  экономической  почв'Ь,  разр^^шать 
только  судебнымъ  порядкомъ.  Губернаторъ  угрожаетъ  ослушни- 
камъ — забастовщикамъ  суровыми  карами,  вплоть  до  разстр'Ьла 

Въ  Юев'Ь  генералъ-губернаторъ  Юго-Западнаго  края  издалъ 
обязательное  постановлеше,  чтобы  „полевыя  работы  прошли  въ  пол- 
номъ  порядк'Ь,  въ  интересахъ  всего  землевлад1^льческаго  населешя 
края^  проситъ  сообщить  имена  наибол^^е  вл1ятельныхъ  крестьянъ  в 
угрожаетъ  суровыми  карами  забастовщикамъ. 

Полтавск1й  губернаторъ  циркулярно  приказалъ  земскимъ  на- 
чальникамъ  по  жалобамъ  землевлад'Ьльцевъ  противъ  рабочихъ  не- 
медленно, оставивши  всЬ  друпя  д'Ьла,  разбирать  иски  и,  по  же- 
лан1ю  землевлад'Ьльцевъ,  пресл^Ьдовать  рабочихъ  въ  уголовномь 
порядк^^. 

Для  содиств1я  администращи  переяславскхй  предводитель  дво- 
рянства разослалъ  секретный  циркуляръ  пом^Ьщикамъ,  чтобы  они  во 
изб'Ьжан1е  забастовокъ  доносили  на  лицъ,  руководящихъ  въ  селахъ 
агитащей. 

Для  борьбы  съ  крестьянскимъ  движен1емъ,  ря  того,  чтобы 
такъ  или  иначе  привлечь  крестьянъ  на  свою  сторону,  правитель- 
ство не  ограничивалось  репрессивными  м1^рами.  Правительство  пре- 
красно понимаетъ,  что  пока  крестьянство  волнуется,  до  гЬхъ  поръ 
невозможно  ослабить  револющонное  движете. 
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Съ  ц-Ьдью  ослабить  крестьянское  движеше  и  разр'Ьдить  земле- 
дйкьческое  населенхе,  правительство  разослало  по  деревнямъ  400 
тысячъ  громадныхъ  плакатовъ^  на  которыхъ  напечатанъ  огромными 
буквами  заголовокъ  о  ,,свободномъ  переселевш  на  казенныя  земли 
въ  А81атской  Росс1И  и  правительственной  помощи  переселенцамъ''. 
Въ  этихъ  плакатахъ  сообщается:  „чтобы  добыть  деньги,  сл^дуеть 
укр^Ьпить  за  собой  наделы  по  закону  9  ноября  и  продать  ихъ  или 
же  заложить  крестьянскому  банку,  который  охотно  придетъ  на  по- 
мощь переселенцу''.  Разумеется  тк  крестьяне,  которые  поварили 
такимъ  об'бщашямъ  горько  обманулись.  Переселяться  на  казенныя 
земли  двинулось  огромное  количество  крестьянъ.  Такъ  какъ  для 
переселенцевъ  не  было  заготовлено  участковъ,  на  которыхъ  можно 
было  бы  поселиться,  то  вся  эта  масса  переселенцевъ  оказалась 
раззоренной  и  голодала  въ  различныхъ  пунктахъ  по  лиши  Сибир- 
ской жел.  дороги.  Вскор'Ь  правительство  уже  испугалось  принятой 
имъ  м'Ьры  и  д'Ьлало  уже  препятств1я  вызванному  имъ  же  пересе- 

ЛбШЮ. 

Напр.,  изъ  Полтавской  губерши  телеграфируютъ  отъ  28 
апреля:  „переселеше  изъ  Полтавской  губ.  приняло  въ  текущемъ 
году  огромные  разм'Ьры,  благодаря  агитащи  земскихъ  начальниковъ 
и  агентовъ  земства.  Главное  переселенческое  управлеше  прину- 
ждено теперь  принять  м^ры  къ  сокращен1Ю  переселенческой  волны. 
Губернаторъ  получилъ  ув'Ьдомлен1б,  что  необычайно  раншй  много- 
численный наплывъ  переселенцевъ  въ  Сибирь,  гд'Ь  р^ки  еще  не 
вскрылись,  привелъ  къ  переполнен1ю  узловыхъ  станщй.  По  недо- 
статку пом'Ьщев1й,  переселенцы  ютятся  подъ  открытымъ  небомъ, 
что  вызываетъ  усиленный  забол'Ьвашя,  особенно  среди  д-Ьтей.  При- 
нимаются сп'Ьшныя  м^ры  для  уб'Ьжден]я  переселенцевъ  отложить 
по'Ьздку  до  осени.  Между  ткыъ  мнопе  изъ  нихъ  распродали  все 
имущество  и  положенхе  ихъ  отчаянное''. 

Между  тЬмъ  переселенческихъ  участковъ  не  было  заготовлено 
достаточно  и  администращя  не  знала,  что  делать  съвызваннымъ 
ею  же  переселенческимъ  движешемъ.  Посл'Ьдовали  циркуляры, 
которыми  администращя  стремится  остановить  потокъ  переселен- 
цевъ. Главное  управлеше  землеустройства  и  землед'Ьл1я  вырабо- 
тало и  внесло  на  одобреше  совета  министровъ  рядъ  предположен^, 
направленныхъ  „къ  упорядочешю  переселенческаго  движешя''. 
Предложен1я  эти  сводятся  къ  сл'Ьдующему:  1)  выдача  ходаческихъ 
свид'Ьтельствъ  въ  губерн1и  Тобольскую  и  Томскую,  въ  генералъ- 
губернаторства  иркутское  и  степное   и  въ  области  Тургайскую  и 
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Уральскую  прекращается  впредь  до  отвода  достаточная  запаса 
переселенческихъ  участковъ;  2)  начиная  съ  15  августа  въ  эти 
м'Ьстности  допускаются  посылки  только  групповыхъ  парт1й  ходо- 
ковъ,  образуемыхъ  землеустроительными  комиес1ями  или  земскими 
учреждешями;  3)  выдача  проходныхъ  свид'Ьтельствъ  въ  области 
Дальняго  Востока  семейнымъ  переселенцамъ  предварительно  не 
зачислнвшимъ  тамъ  за  собою  земель,  прекращаются. 

Весной,  чтобы  отвлечь  крестьянство  отъ  нечташй  о  прир'Ьзк^^ 
земель,  правительство  соблазняло  крестьянъ  заманчивыми  об'Ьща- 
Н1ЯМИ  переселяться;  а  л'Ьтомъ  рекомендуется  администращи  на  н^^- 
стахъ  удерживать  крестьянъ  отъ  перееелен1я.  И  въ  этомъ  напра- 
влеши  мы  видимъ,  что  правительство  схватилось  за  преяшюю 
испытанную  политику — препятствхя  переселешю... 

Побуждаемое  безысходной  нуждой,  напуганное  жестокими  ре- 
пресс1ямИу  разочарованное  въ  возможности  добиться  земли,  кре- 
стьянство массами  устремилось  въ  Сибирь  въ  поиски  за  землей. 
Этому  течен1ю,  сначала,  какъ  было  указано,  сод'Ьйствовало  само 
правительство.  Въ  течен1е  1 907  года  до  1-го  сентября  число  пе- 
реселенцевъ  достигло  колоссальной  цифры  498.843  челов'Ькъ. 

Для  сравнен1я  приве](емъ  число  пересел енцевъ  въ  предыдупце 
годы.  Прошло  въ  Сибирь: 


въ  1897  г. 

86.676 

душъ 

„    1898  „ 

202.720 

» 

»    1901   „ 

120.259 

п 

„    1902   „ 

110.930 

п 

,    1904  „ 

36.487 

п 

Годы  войны. 

„    1905   , 

33.062 

9» 

99                     99 

„    1906  „ 

200.794 

Л 

»    1907  „ 

ДО 

1  сент. 

498.843 

» 

Крестьяне  переселялись  главнымъ  образомъ  изъ  Малоросс1и 
Юго-Западнаго  края  и  Б'Ьлоруссш.  Во  многихъ  м^^стахъ,  кромЪ 
того,  отмечается  увеличеше  эмигращи  заграницу,  вызванное  совре- 
меннымъ  безвыходнымъ  поло»ен1емъ  крестьянъ. 

Огромное  количество  ходоковъ  въ  1907  году  показываетъ, 
что  въ  1908  году  переселенческое  движеше  достигнетъ  еще  боль- 
шихъ  разм^^ровъ.  Между  тЬмъ  въ  Сибири  для  переселенцевъ  не  за- 
готовлено достаточное  количество  участковъ.  Переселенцы  должны 
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были  или  приписываться  къ  обществавгь  въ  Сибири,  уплачивая  за 
приписку  по  40 — 50  руб.  или  селиться  на  всЬстахъ,  занятыхъ  ту- 
земцами: киргизами  (Отепной  край),  бурятами  (Алтай),  китайцами 
(Уссур1йск1й  кр.).  На  этой  почв-Ь  происходятъ  столкновешя,  часто 
оканчйвающ1яся  сражен1ями  переселенцевъ  съ  туземцами,  неожи- 
данными нападен1ями  однихъ  на  другихъ  и  т.  п.  Тщетно  туземцы 
въ  Государственной  Дум'Ь  и  въ  спещальныхъ  депутащяхъ  просили 
правительство  не  разорять  ихъ,  ие  уничтожать  насиженныхъ  м'Ьстъ: 
правительство  въ  отливе  „избыточнаго  населешя''  ввдитъ  возмож- 
ность ослабить  крестьянское  движенхе,  не  заботясь  ни  о  туземцахъ, 
ни  о  переселенцахъ... 

Точно  также  и  фискальный  политика  правительства  не  изме- 
нилась. 

Правительство  продолжало  политику  1906  года, — выколачи- 
ван1я  податей  съ  помощью  карательныхъ  отрядовъ,  распродажи 
съ  аукщона  имущества  крестьянъ  и  т.  д.  Не  мен^е  энергично 
д'Ьйствовалъ  и  крестьянскШ  банкъ  и  землеустроительный  комисс1и. 
но  результаты  ихъ  деятельности  оказались  неожиданными  для  пра- 
вительства. 

Скупая  помещичьи  земли  по  высокимъ  цЬнамъ,  банкъ  очень 
медленно  „устраивалъ^  скупленный  зев1ли,  такъ  какъ  крестьяне 
неохотно  ихъ  покупали  и  еще  неохотнее  платили  за  нихъ.  Уже  въ 
1юл'Ь  месяце  обнаружилось,  что  операцш  банка  очень  убыточны 
для  казны.  „Р0СС1Я''  приводитъ  выдержку  изъ  офищальныхъ  доку- 
ментовъ  (изъ  журналовъ  совета  министровъ),  изъ  которой  слё- 
дуетъ,  что  накоплеше  земельнаго  фонда,  невидимому,  предпола- 
гается пр1остановить  и  заняться  усиленной  его  распродажей  кре- 
стьянамъ.  До  1  мая  банкъ  располагалъ  2.092,365  десятинъ 
земли,  стоимостью  въ  215.401,337  руб.,  между  т^мъ,  какъ  за 
время  съ  3  ноября  1905  г.  по  тотъ  же  срокъ  продано  было 
какъ  самимъ  банкомъ,  такъ  и  черезъ  землеустроительный  комис- 
с1и  всего  170,119  дес.  Такая  медленная  ликвидащя  земельнаго 
фонда  „сказывается  весьма  неблагопр1ятно  на  финансовыхъ  резуль- 
татахъ  деятельности  банка'',  им^шя  банка  даютъ  „ничтожный  до- 
ходъ  (менее  0,15  проц.  годовыхъ),  далеко  недостаточный  для 
уплаты  процентовъ  по  выпущеннымъ  для  покупки  земли  обяза- 
тельствамъ''.  Изъ  того  же  источника  мы  узнаемъ,  что  въ  1906 
году  купленный  банкомъ  земли  давали  тоже  только  1,36  проц. 
дохода. 

Такимъ  образомъ  „устроивши''    очень  выгоро   для   многихъ 
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крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ  ихъ  зе&ии,  правительство  принуждено 
было  черезъ  чиновниковъ  вести  на  этихъ  земляхъ  хозяйство,  сда- 
вать ихъ  въ  аренду  крестьянамъ  и...  получать  убытки.  Крестьяне 
охотно  арендовали  купленный  крестьянскимъ  банковгь  земли,  но 
не  платили  и  не  хот'Ьли  платить  за  нихъ  аренды. 

6веден1е  хуторскихъ  хозяйствъ  на  земляхъ  куплевныхъ  кр. 
банкомъ  подвигалось  очень  медленно.  Земли  крестьянскаго  банка 
доставались  главнымъ  образомъ  зажиточнымъ  крестьянамъ  и  ничуть 
не  удовлетворяли  земельный  голодъ  средняго  рядового  крестьян- 
ства. 

Выд'Ьлы  изъ  общины  подвигались  также  очень  туго,  вызывая 
сопротивлен1е  со  стороны  большинства  общинниковъ,  взаимную 
борьбу  и  поджоги,  о  которыхъ  мы  уже  упоминали. 


Победа  реакЕЦи  дала  возможность  правительству,  распустивши 
2-ю  Государственную  Думу  изм'Ьнить  избирательный  законъ  та- 
кимъ  образомъ^  чтобы  крестьянство,  рабоч1е  и  мелкая  городская 
буржуаз1я  не  могли  играть  никакой  роли  въ  третьей  Государственной 
Дум*. 

Сокративши  представительство  отъ  окраинъ,  увеличивши 
число  выборщиковъ  отъ  землевлад'Ьльцевъ  такимъ  образомъ,  что 
они  им-бли  р'Ьшаюш;ее  значенхе  при  выбор*  депутатовъ  и,  при 
такомъ  соотношен1и  выборщиковъ,  представивши  всЬмъ  выборщи- 
камъ  избирать  депутата  отъ  крестьянъ  и  рабочихъ,  правитель- 
ство обезпечило  победу  реакщоннаго  класса  землевлад*льцевъ, 
какъ  бы  оппозищонно  ни  была  настроена  рабочая  и  крестьянская 
масса.  Достаточно  было  одного  изъ  всЬхъ  выборщиковъ  крестьянъ, 
который  оказался  бы  сторонникъ  землевлад'Ьльцевъ,  чтобы  онъ 
былъ  избранъ  въ  депутаты  отъ  крестьянской  курхи.  Так1е  случаи 
и  были,  не  смотря  на  протесты  всЬхъ  остальныхъ  выборпщковъ 
крестьянъ. 

Избранная  при  такихъ  условхяхъ  Государственная  Дума  ока- 
залась „октябристская'' съсильнымъ  большинствомъ,  отражающимъ 
интересы  крупнаго  землевлад'Ьн1я.  Но  составъ  выборщиковъ  отъ 
крестьянъ  показываетъ,  что  настроеше  крестьянъ    не  изменилось. 

„Несмотря  на  заметную  апатш  къ  выборамъ,  подкрепленную 
избирательнымъ  бойкотомъ  одной  изъ  вл1ятельныхъ  въ  крестьян- 
стве парии,  несмотря  на  гораздо  бол*е  „умелую**— в*дь  дву- 
кратный опытъ  что  нибудь  да  значитъ! — разъяснительную  работу, 
несмотря  на  то,    что  выборщики  имеютъ   еще  больш1я  основан1я 
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скрывать  свою  оппозищонность,  подсчетъ  „РЬчи**  (№  отъ  12  окт.) 
далъ  почти  тЬ  же  итоги,  что  и  въ  прошлые  выборы. 

При  выборахъ  въ  третью  Думу  среди  крестьянскихъ  выбор- 
щиковъ  насчитывается  ^Д  л-Ьвыхъ  (197о))  столько  же  прогрес- 
систовъ  и  кадетовъ,  187о  насчитываютъ  себя  безпарийными.  По- 
давляющее 'большинство  посл^^днихъ  нельзя  не  отнести  къ  оппо- 
зищи.  За  это  говорить,  во-первыхъ^  самый  фактъ  непричислешя 
себя  къ  правымъ,  а  во^вторыхъ,  почти  вдвое  больш1й  процентъ 
по  сравнешю  съ  предыдущими  выборами.  Очевидно,  были  мотивы, 
заставлявш1е  многихъ  и  многихъ  называть  себя  скромнымъ  име- 
немъ  безпарт1йнаго. 

Такимъ  образомъ  доля  оппозищонныхъ  выборщиковъ  изм'Ь- 
ряетсл,  по  меньшей  м^Ьр'Ь,  цифрой  5в7о«  Соотв'Ьтствующая  цифра 
за  прошлую  избирательную  кампашю,  давшую  главнымъ  образомъ, 
благодаря  крестьянамъ,  215  л1^выхъ  депутатовъ,  была  бвУо* 
Принимая  во  внимаше  ъ(Л  тяжк1я  услов1я  выборовъ,  далеко  не 
благрпр1ятствующ1Я  появлешю  оппозищонныхъ  выборщиковъ,  мы 
должны  прШти  къ  заключен1Ю,  что  крестьянство  отнюдь  не  по- 
прав'Ьло,  что  оно  попрежнему  стремится  къ  инымъ  формамъ 
жизни"  ^). 

При  послушной  Дум'Ь  правительство  продолжаетъ  и  можетъ 
продолжать  ту  политику,  основы  которой  заложены  были  два  года 
тому  назадъ.  Къ  концу  1907  года  интересъ  правительства  къ 
крестьянамъ  и  къ  крестьянскому  вопросу  проявлялся  главнымъ 
образомъ  въ  энергичномъ  взыскан1и  недоимокъ,  которое  часто 
сопровождается  карательными  экспедищями... 


ГЛАВА  XXXI. 

Зеиельныя  отношен1я  и  крестьянское  движен1е  на  Урал'Ь  и 

въ  Сибири. 

По  обоимъ  склонамъ  Уральскаго  хребта  сложились  своеобраз- 
ный хоаяйственныя  отношешя,  вытекаюпця  изъ  особенныхъ  исто- 
рическихъ  и  естественныхъ  услов1й  этого  края. 

')  Вл.  Горнъ.  Прогнозъ   и  д']^бств.   исходъ   выборовъ.    ^Совр.  М!ръ" 
стр.  115. 
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Богатый  залежши  всякихъ  ц'Ьнныхъ  металдовъ  и  минераловъ, 
покрытый  д-Ьвственными  л'Ьеамн,  населенный  дикими  охотничьими 
племевами  Уральшй  горный  хребетъ,  со  своими  склонами,  пред- 
ставлялъ  изъ  себя  область^  которая  уже  давно  могла  давать  неисчер- 
паемый источникъ  доходовъ  тому,  кому  удастся  захватить  кусо- 
чекъ  этого  края.  И  край  былъ  „разд'Ьленъ''. 

Шкоторые  построенные  тамъ  казенные  заводы  были  переданы 
частнымъ  лицамъ,  которые  имЬли  достаточно  связей,  чтобы  выхло- 
потать себ'Ь  и  заводы  и  субсидш;  къ  построеннымъ  частными  ли- 
цами заводамъ  прир']^зались  огромныя  площади  л^совъ  или  на  прав^ 
собственности  или  въ  пользован1е;  къ  заводамъ  приписывалось  или 
то  населенхе,  которое  около  нихъ  жило  и  работало,  или  крестьяне 
переводились  изъ  другихъ  губершй. 

Благодаря  такого  рода  м'Ьропр1ят1ямъ,  Уралъ  оказался  разд'Ь- 
леннымъ  на  огромныя  площади,  захваченный  частными  лицами  и 
окружающ1я  обыкновенно  многолюдные  „заводы^ — селешя.  Терри- 
тор1я  каждаго  изъ  такихъ  заводовъ,  принадлежащихъ  или  казн'Ь 
или  частнымъ  лицамъ,  считается,  обыкновенно  сотнями  тысячъ  де- 
сятинъ,  когда-то  покрытыхъ  д'Ьвственными  хвойными  лесами,  те- 
перь значительно  пор'Ьд'Ьвшими. 

Такъ  какъ  значительная  часть  заводскихъ  дачъ  дана  была 
заводовлаД'Ьльцамъ  въ  пользоваше  на  время  д'Ьйств1я  горныхъ  за- 
водовъ, то  горнозаводчики  принуждены  были  до  настоящаго  вре- 
мени поддерживать  заводы  иногда  только  для  того,  чтобы  ивгЬть 
право  вырубать  и  продавать  л'Ьсъ. 

До  отм^^ны  крепостного  права,  когда  еще  не  было  южныхъ 
горныхъ  заводовъ  и  уральсше  заводчики  были  монополистами,  гор- 
нозаводское население  работало  на  заводахъ  и  такъ  или  иначе 
кормилось  около  нихъ.  После  отмЬны  крепостного  права,  при  уве- 
личеши  населен1я  и,  местами,  при  сокращеши  горнозаводскихъ 
работъ^)  населеШе  принуждено  было  прибегать  къ  зенледелхю, 
къ  леснымъ  промысламъ  и  т.  д.,  чтобы  поддерживать  свое  суще- 
ствоваше. 

Между  темъ,   „положеше  23  мая  1863  года,   определившее 


*)  На  сев.  Урал'Ь  есть  огромный  заводъ  (Сухогорск18),  съ  домеаными 
печами,  съ  многочис1енными  заколоченными  домами,  совершенно  пустой» 
съ  улицами,  зарос [6 ами  травой  ц  аюлкой  порослью,  напоминаю1ц1й  вымер- 
Ш1&  большой  городъ.  Заводъ  закрылся,  потому  что  расположевъ  на  соб» 
ственноб,  а  не  на  аоссесс1онно&  дач'Ь,  паселеше  выселилось,  а  террито- 
Р1Я  въ  350  тыс.  десятинъ  пустуетъ  и  стала  даже  летомъ  недоступной. 
Такъ  опустошаютъ  край  заводовладельцы. 
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земельныя  права  крестьянъ,  приписанныхъ  къ  горнымъ  заводамъ 
по  выходе  изъ  кр'Ьпостной  зависимости,  въ  сущности  оставило  ихъ 
безъ  земли.  На  заводовлад'Ьльцевъ  была  возложена  лишь  обязан- 
ность предоставить  крестьянамъ  въ  собственность  только  усадьбы 
и  сЬнокосы  или  часть  ихъ,  если  крестьяне  пользовались  ими  до 
63  года.  Над1^лнть  же  остальными  угодьями  было  предоставлено 
влад1^цамъ  тогда,  я  когда  къ  этому  представится  возможность'' 
,,по  добровольному  соглашешю  съ  крестьянами "".  Разумеется  за- 
водовлад'Ьльцамъ  такой  „возможности"'  не  представлялось  и  кре- 
стьяне оставались  въ  полной  зависимости  отъ  заводовлад'Ьльцевъ,  въ 
качестве  арендаторовъ.  Поэтому  все  время  посл'Ь  реформы  идетъ 
постоянная  борьба  между  заводчиками  и  населешемъ,  постоянный 
тяжбы  и  споры. 

Эта  постоянная  борьба  наконецъ  вынудила  правительство  за- 
кономъ  19  мая  1893  года  мастеровымъ  и  сельскимъ  работникамъ 
поссесс1онныхъ  заводовъ  предоставить  въ  постоянный  над'Ьлъ 
сверхъ  усадебной  ихъ  оседлости  1)  покосы  и  росчисти  въ  раз- 
м'Ьрахъ,  опред'Ьленныхъ  уставными  грамотами;  2)  полевыя  и  по- 
косныя  угодья,  которыми  крестьяне  пользовались  не  по  найму 
отъ  заводоуправл.  по  1  янв.  1893  г.  и  3)  выгоны  по  600  кв. 
саж.  на  душу. 

Такимъ  образомъ  закономъ  1893  года  населен1е  снова  отдается 
въ  жертву  заводовлад'Ьльцамъ,  такъ  какъ  „над'Ьлен1е''  крестьянъ 
фактически  сводится  къ  узаконен1ю  существовавшихъ  кабальныхъ 
отношен1й. 

Такое  над'Ьлеше  соедин.  деп.  гос.  экон.  мотивируетъ  т^мъ,  что, 
хотя  первоначально  посл'Ь  реформы  19  февр.  61  года  правитель- 
ство намеревалось  создать  классъ  самостоятельно  занимающихся 
земледел1емъ  хозяевъ,  но  вскоре  нашло,  что  это  „по  климатиче- 
скимъ  услов1ямъ^  неосуществимо. 

Поэтому  ;;При  разр^шеши  вопроса  объ  устройстве  земельнаго 
быта  упомянутаго  населенхя  необходимо  земельныя  его  потребности 
удовлетворить  лишь  настолько,  насколько  это  представляется  же- 
лательнымъ  для  упроченгя  осгьдлости  этого  населенгя  и  для 
предосшавленгя  ему  земельнаго  обезпеченгя  только  въ 
качествгъ  подспорья^  могугцаю  дополнять  его  заработки 
на  заводахъ**.  Вместе  съ  гЬмъ  Гос.  Сов.  нашелъ,  что  „должны 
быть  приняты  во  вниман1е  и  интересы  владельцевъ  заводовъ  въ 
смысле  ограждешя  ихъ  правъ  на  леса  и  месторождешя  ископае- 
мыхъ.    Исходя  изъ  этихъ  основныхъ  положен1й,   временно  упр. 
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МИН.  госуд.  им.  остановилось  на  мысли  организовать  окончатель- 
ное поземельное  устройство  населешя  горныхъ  заводовъ  въ  окру- 
гахъ:  Алап.,  В.-Ис,  Невыян.,  Н.  Таг.,  Ревд.-Шайт.,  Сысерт., 
Омут.,  Холуи,,  Кожим.  на  сл'Ьдующихъ  основашяхъ:  1)  за  на- 
селен1емъ  упомянутыхъ  заводовъ  предполагалось  закрепить  всЬ 
земли,  фактически  состоящ1я  нын'Ь  въ  его  пользоваши,  насколько 
это  окажется  возможнымъ  безъ  нарушешя  правъ  влад^Ьльцевъ  за- 
водовъ. Согласно  съ  симъ  какъ  мастеровымъ  и  сельскимъ  раб. 
предоставлялось  въ  постоянный  над'Ьлъ  и  безвозмездно  сверхъ 
усадебной  ихъ  ос^^длости:  а)  вс^^  тЬ  полевыя  и  луговыя  угодья, 
находяпцяся  въ  безлЪсныхъ  м'Ьстахъ,  ковми  они  пользовались  не 
по  найму  отъ  заводоуправлешй  по  1  янв.  93  г.,  б)  покосы  въ 
л'Ьсахъ  и  куреняхъ,  отведенныхъ  имъ  тамъ  по  уставнымъ  грамо- 
тамъ  или  же  своевременно  заявленные  и  признанные  росчистями, 
в)  выгоны  по  600  кв.  саж.  на  душу  ^)  (недостающее  до  указан- 
ной пропорщи  пространство  выгона,  состоящее  уже  во  влад']^нш 
населешя,  дополнялось  прирезкою  къ  нимъ  смежныхъ  заводскихъ 
земель,  по  возможности  безъ  нарушен1я  ц'Ьнности  л^Ьсовъ,  по  согла- 
шешю  сторонъ  или  по  рЪшешю  учреждоаШ  по  крестьянскимъ  дФ- 
ламъ).  Вм^^сгЬ  съ  тЬмъ  сохранялось  на  прежнемъ  основаши  и 
предоставленное  горнозаводскому  населешю  право  пользовашя  л']^с- 
ными  матерхалами  посесс10нныхъ  дачъ.  2)  Въ  т'Ьхъ  посесс.  окру- 
гахъ,  гд-Ь  над'Ьлъ  населен1я  окажется,  въ  среднемъ  вывод'Ь  по 
округу,  мен'Ье  низшаго  разм'Ьра  над'Ьла,  установленнаго  м'Ьстн. 
пол.,  признавалось  возможнымъ  дополнять  его,  въ  случа*]^  выра- 
женнаго  на  то  населенхемъ  желашя  и  по  м'Ьр'Ь  средствъ  дачи  до 
вышеуказаннаго  разм'Ьра  изъ  заводскихъ,  удобныхъ  и  для  завод- 
скаго  дМствхя  ненужныхъ  земель.  Но  при  этомъ  отводъ  въ  до- 
полнительный над'Ьлъ  земель,  въ  коихъ  известны  залежи  полез- 
ныхъ  ископаемыхъ,  допускался  лишь  въ  случать  согласья 
па  то  землевладгьльца.  3)  Въ  видахъ  предоставленгя  за- 
водовладгьльцамъ  возможности  обмгьнивать  въ  теченхе  опре- 
д'Ьленнаго  времени  земли,  обращаемый  въ  над'Ьлъ  населен1Ю,  съ 
ц'Ьлью  воспользоваться  м^сторожденгями  ископаемыхъ,  право  соб- 
ственности на  эти  земли  признавалось  необходимымъ  устанавливать 
лишь  по  истечеши  1 0  лЪтъ  со  времени  ихъ  отграничен1я.  Впредь 
же  до  обращен1я  упомянутыхъ  угодай  въ  собственность  населен1я 
заводамъ  предоставлялось  производить  на  нихъ  разв'Ьдки   и  раз- 


*)  Изъ  жури,  сое  д.  департ.  зак.  госуд.  экон.  и  гразд.  и  дух.  Д'&1ъ  я 
общ.  собр.  гос.  сов.  13  нарта  и  3  иаа  1893  г. 
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работки  искоааемыхъ  на  прежнемъ  основаши.  5)  На  оенованш 
проекта,  насел,  посесс.  заводовъ  получаетъ  право  собственности 
на  над'Ьлы  по  истеченги  10  лгыпь  со  времени  отграниченгя 
ихь  отъ  надгьловъ**.  Въ  основу  этого  правила  положена  ц'Ьль — 
предоставить  заводской  адмннистращи  втечеше  переходиаго  вре- 
мени возможность  требовать  обязательная  для  крестьянъ  обмана 
угод1й  и  разверстан1я  ихъ^  чтобы  воспользоваться  м'Ьстороцден1а]№ 
ископаемыхъ. 

До  закона  1893  года  заводоуправлешя  постоянно  привлекали 
заводское  населеше  къ  суду  за  порубки,  которыя  д4лались  кре 
стьявами  на  зеиляхъ,  находившихся  въ  ихъ  пользован1и  или  н;> 
заводскихъ  земляхъ.  Съ  93  года,  когда  по  новому  закону  земли, 
находивш1яся  въ  пользоваши  крестьянъ,  должны  были  отойти  имъ, 
начаты  иски  заводскихъ  жителей  къ  заводоуправлешямъ.  Столкио- 
вешя  часто  разр'Ьшались  не  только  судомъ,  но  и  убШствами  л'Ьс- 
никовъ  и  проч.  Такъ  продолжалось  до  17  октября,  когда  нача- 
лось массовое  движеше.  Въ  крупныхъ  разм'Ьрахъ  движеше  (глав- 
нымъ  образомъ  митинговое)  развилось  въ  бол^е  крупныхъ  завод- 
скихъ центрахъ,  гд'Ь  обыватели  открыли  двери  волостныхъ  пра- 
влев1й,  школъ  и  т.  п.  для  устройства  митинговъ.  Агитаторами 
на  митингахъ  выступали  главнымъ  образомъ  сощалъ-демократы, 
которые  сначала  выдвигали  политическ1е  вопросы,  объясняли  мани- 
фестъ  и  т.  д. 

Такъ  какъ  заводское  населен1е  являлось  отчасти  землед'Ьль- 
ческимъ,  отчасти  рабочимъ,  то  аграрный  вопросъ  находился  въ 
тЬсной  связи  съ  рабочимъ  вопросомъ.  Но  въ  первое  время  жизнь 
выдвинула  вопросы  политическ1е  и  вопросъ  о  регулироваши  ц'Ьнъ 
на  продукты,  поднявшихся  во  время  забастовокъ. 

Организованная  соц1алъ-демократами  борьба  за  понижен1е  ц'Ьнъ 
на  продукты  привлекла  симпапи  населен1я  къ  партш,  а  органи- 
защя  борьбы  съ  повышешемъ  ц'Ьнъ  укрепила  ея  организащонноо 
вл1яше. 

Аграрный  вопросъ  выдвинулся  и  занялъ  большое  мЪсто  въ 
движеши  населешя  только  съ  сентября  месяца  1906  года,  когда 
на  Урал1^  начали  организовываться  „землеустроительныя  комисс1и''. 
Населеше  не  знало,  какъ  отнестись  къ  этимъ  коиисс1ямъ,  и  со- 
щалъ-демократы постарались  разъяснить  ихъ  значен1е. 

Зав'Ьдующ1й  землеустройствомъ  на  УралЪ  М.  Струве  созвалъ 
въ  Перми  сов'Ьщате  заводовлад'Ьльцевъ  объ  устройстве  земель- 
ныхъ    отношен1й.    Сощалъ-демократы   посов'Ьтовали   крестьянамъ, 
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представителямъ  Выйско-Никольской  волости,  требовать,  чтобы  пхъ 
пригласили  на  сов-Ьщанхе  горнозаводчиковъ,  чтобы  выяснить  поло* 
жен1е  земельнаго  вопроса.  Струве  согласился  и  представители 
волостей  могли  непосредственно  ознакомиться  съ  планами  и  тре- 
бован1ями  заводовлад'Ьльцевъ.  Вернувшись  съ  сов'Ьщашя,  депутаты 
ознакомили  населеше  съ  тЬмъ,  что  происходило  въ  Перми.  Это 
вызвало  сильное  и  широкое  движенхе  среди  заводскаго  населешя. 
Особенно  сильное  движен1е  среди  населен1я  вызвало  нам'Ьреше 
заводовладЪльцевъ  выкупить  поссесс10Нныя  владЪн1я  по  20  коп. 
за  десятину,  причемъ  такая  „справедливая  оц'Ьнка''  мотивирова- 
лась сл'Ьдующими  соображениями.  Заводовлад'Ьльцы  указывали  на 
то,  что  ими  уоюе  много  переплачено  за  земли  въ  вид'Ь  горной 
подати;  они  считаютъ,  что  этой  податью  ими  почти  ц'Ьликомъ 
оплачена  стоимость  земли  и  остается  доплатить  только  по  20  к. 
за  десятину.  Такъ  какъ  въ  землеустроительныя  комисс1и  сначала 
попали  лица,  не  выбранный  спещально  для  этого,  а  случайный, 
то  въ  волостяхъ  началась  агитащя  за  переизбраше  представителей 
общества.  Въ  н'Ькоторыхъ  волостяхъ  депутаты  были  переизбраны 
и  населен1е  стало  следить  за  д'Ьятельностью  землеустроительныхъ 
К0МИСС1Й.  Для  выяснен1я  земельныхъ  отношен1й  въ  и'Ькоторыхъ 
волостяхъ,  по  сов'Ьту  соц.-демократовъ,  было  организовано  стати- 
стическое изсл'Ьдованхе  (подворная  перепись)  землепользован1я 
крестьянъ. 

Начали  собираться  волостные  сходы,  на  которыхъ  населенхе 
стало  обсуждать  земельный  вопросъ,  т-Ь  пункты  порядка  дня,  ко- 
торые намЬчены  были  для  обсужден1я  вопроса  въ  Перми,  и  т.  д. 

Въ  н'Ькоторыхъ  волостяхъ  вм^Ьс^Ь  съ  организащей  статисти- 
ческой К0МИСС1И  были  въ  помощь  ей  избраны  комиссхи  для  выяс- 
нешя  земельныхъ  отношен1й,  состоявш1я  изъ  4о  чел.  въ  каждой 
волости  (сначала  въ  трехъ  волостяхъ  Тагильскаго  завода). 

Эти  К0МИСС1И  уже  предлагали  волостнымъ  сходамъ  принять  тЬ 
или  друпя  р'Ьшен1я,  постоянно  поддерживали  интересъ  населетя 
къ  вопросу  и  т.  д. 

Въ  ноябре  мЬсяц!  движете  перешло  въ  друпе  заводы,  гдЪ 
организащя  была  устроена  по  образцу  тагильской. 

Такъ  какъ  въ  каждой  волости  при  приняпи  того  или  другого 
р'Ьшен1я  интересовались  р'Ьшен1емъ  вопроса  въ  другихъ  волостяхъ, 
то  для  широкаго  ознакомлен]я  одн'Ьхъ  волостей  съ  рЪшетями  дру- 
гихъ было  избрано  центральное  бюро,  состоявшее  изъ  5  представи- 
телей комисс1и  отъ  каждой  волости. 
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Бъ  декабр-Ь  1906  г.  до  населетя  донеслись  изв^Ьст1я,  что 
заводчики  готовы  выкупить  посесс10наыя  земли  на  новыхъ  уело- 
В1яхъ.  Оц'Ьнивая  десятину  земли  до  58  —  63  коп.,  заводчики 
готовы  (!)  уплатить  всю  стоимость  земли,  но  только  въ  раз- 
срочку,  въ  течен1е  30  л^тъ,  т.  е.  по  2  коп.  за  десятину.  Но 
эта  ;, справедливая''  оценка  вызвала  такое  негодоваше  среди  насе- 
лен1Я,  что  центральное  бюро  на  соел.иненномъ  собранш  послало 
телеграмму  министру  внутреннихъ  д'Ьлъ  сл'Ьдующаго  содержан1я: 

^Въ  виду  проникшихъ  въ  печать  слуховъ  о  состоявшемся 
рЪшеши  частнаго  собрашя  въ  правительственныхъ  сферахъ  о  ли- 
квидащи  поссесс1оннаго  права  и  переход'^  такового  на  прав!  пол- 
ной собственности  поссессшнеровъ,  что  безусловно  крайне  тяжело 
отзовется  на  матер1альномъ  положенш  населешя  края  и  грозить 
полнымъ  разорен1емъ,  просимъ  ваше  высокопревосходительство, 
впредь  до  удовлетворешя  требован1я  населен1я  округа  въ  над'Ьлеши 
землей  и  до  полнаго  отграничен1я  и  прхема  над'Ьловъ  ликвидащю 
поссесс10ннаго  права  пршстановить''. 

Наряду  съ  этимъ,  выработавши  свой  проектъ  влад'Ьнной  записи, 
въ  противов'Ьсъ  правительственному,  несколько  сельскихъ  сходовъ 
отпечатали  его, — вм'Ьст'Ь  съ  другими  своими  постановлешями  и  съ 
телеграммой  мин.  внутр.  д'Ьлъ  Столыпину, — въ  количеств'^  500  экз. 
и  разослали  по  другимъ  поссесс1оннымъ  округамъ,  съ  предложе- 
шемъ  устроить  съ^^здъ  представителей  округовъ. 

Въ  отвФтъ  на  телеграмму  отъ  мин.  вн.  д'Ьлъ  последовало 
раепоряжеше  арестовать  „комитетъ''.  Но  такъ  какъ  въ  комиссш 
входило  по  40  чел.  отъ  каждой  волости,  то  арестовать  вс^хъ — 
значило  бы  поднять  все  населвн1е.  Администращя  могла  только 
„упразднить''  К0МИСС1И.  Но  такъ  какъ  населеше  свыклось  съ  ними, 
то  комиссш  были  переименованы  въ  „  контрольный  комиссш  по 
волостному  хозяйствуй. 

Упомянуты,  нами  постановлешя  собраний  дов'Ьренныхъ  отъ  об- 
ществъ  были  разосланы  съ  ел'Ьдующей  мотивировкой: 

„Въ  виду  завершен1я  земельнаго  устройства  въ  поссесс10нныхъ 
дачахъ  и  въ  виду  сложности  этого  вопроса  всЬ  сельск1я  общества 
Н.-Тагила,  а  также  и  н^которыл  изъ  сосЬднихъ,  образовали  нын'Ь 
оСтОбыя  землеустроительный  комиссии,  изъ  *  30 — 40  челов'Ькъ  на 
каждое  общество.  Комисс1и  эти,  проработавъ  два — три  месяца, 
объединили  свою  д'Ьятельность  и  находятъ  необходимымъ  осведо- 
мить объ  этомъ  друг1я  сельск1я  общества  съ  предложен1емъ  обра- 
зовать подобный  же  К0МИСС1И   повсеместно.  А  для   сего   предста- 
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витеди  К0ИИСС1Й  н.-тагильскаго  района  и  им^^ютъ  честь  препрово- 
дить при  семъ,  для  ознакомлешя,  въ  видахъ  объединешя  ь&ктъ 
сельскихъ  обществъ  поссешонныхъ  дачъ,  коп1И  съ  протоколовъ 
собран1й  дов'Ьренныхъ  входо-херусадимскаго  сельскаго  общества  и 
соединенныхъ  собран1й.  При  этомъ,  препровождая  эти  протоколы, 
дов^^ренные  н.*тагильскаго  района  предлагаютъ  дов']^реннымъ  дру- 
гихъ  обществъ  обсудить  затронутые  вопросы  и  сд^Ьлать  свои  по 
нимъ  постановлешя.  Въ  случае  же  приглашешя  нами  всЬхъ  дов'Ь- 
ренныхъ  на  общее  собраше  въ  Н.-Тагилъ,  послать  туда  въ  на- 
значенному дню  своихъ  представителей,  которые  и  сообщатъ 
собрашю  упомянутый  постановлен1я''. 

Въ  разосланныхъ  протоколахъ  сообщается,  между  прочимъ, 
следующее: 

,,  Собрате  дов'Ьренныхъ  волости  признало,  что  влад^Ьющиxъ 
земельными  угодьями  насчитывается  только  около  одной  пятой  всего 
количества  наличныхъ  душъ  въ  обществе,  причемъ  изъ  этой  одной 
пятой  части  почти  половина  им^Ьетъ  неполный  над^Ьлъ.  Въ  виду 
все  возрастающаго  по  числу  душъ  населешя,  а  также  по  причине 
упадка  производительности  заводовъ  и  рудниковъ,  гдЪ  работы, 
во-первыхъ,  плохо  оплачиваются,  а,  во-вторыхъ,  на  нихъ  рабо- 
таетъ  только  незначительная  часть  населешя  вслЪдствхе  недостатка 
на  рудникахъ  и  заводахъ  работы,  и  чтобы  изъять  населеше  изъ 
такой  тяжелой  почти  безвыходной  зависимости  отъ  заводоупра- 
влешя,  въ  которомъ  оно  сейчасъ  находится  и  чтобы  дать  хотя 
необходииыя  средства  къ  существован1Ю  членамъ  общества;  глав- 
нымъ  же  образомъ  въ  виду  завершен1я  землеустройства  въ  нос- 
сесс1онныхъ  дачахъ,  собранье  постановило:  малоземельнымъ  дол- 
женъ  быть  произведенъ  дополнительный  полный  над^Ьлъ  на  каждую 
наличную  душу.  Безземельнымъ  долженъ  быть  произведенъ  полный 
над-Ьдъ  по  числу  наличныхъ  душъ.  Выгонъ  долженъ  быть  уведи- 
ченъ  съ  тЬмъ  разсчетомъ,  чтобы  на  каждую  наличную  душу  при- 
ходился полный  над'Ьлъ.  Мснымъ  над^ломъ  должны  быть  над^Ь- 
лены  всЬ  члены  общества  въ  достаточной  м'Ьр'Ь  на  каждую  налич- 
ную душу.  Все  нужное  количество  для  дополнительнаго  над^^ла 
земли  и  д^са  собраше  постановило  просить  изъ  земель,  кото- 
рыми по  настоящее  время  пользовалось  заводоуправлеше''. 

Обсуждая  вопросъ  о  планшетахъ  на  покосныя  угодья  собраше 
постановило: 

Въ  случае  предъявлешя  планшетовъ  принять  ихъ  только  для 
предварительнаго  разсмотрМя  какъ  въ  общеиъ  вид'Ь,  такъ  и  для 
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каждаго  владельца  покоса  отдельно.  Въ  случа'Ь  неправильной 
съемки  покосовъ,  что  окажется  при  разсмотр'Ьши  планшетовъ,  нсЪ 
дретенз1и  должны  предъявляться  собрашю  дов'Ьренныхъ  по  земле- 
устройству, гд^  он^  будутъ  заноситься  въ  особо  установленную 
1шигу,  и  до  окончательнаго  выяснешя  настоящаго  положешя  д'Ьлъ 
влад^^ьцы  покосовъ  не  должны  входить  въ  соглашеше  съ  заводо- 
управлешемъ. 

Коши  съ  постановлешй  и  протоколовъ  разсылать  по  вс^Ьвгь 
сельскииъ  обществавгь  поссесс10нныхъ  дачъ  и,  кром'Ь  того,  раз- 
сылать эти  коши  и  прямо  на  имя  господъ  дов'Ьренныхъ  по  зем- 
леустройству въ  видахъ  бол'Ье  шнрокаго  объедннен1я. 

Дополнить  посемейные  списки,  въ  которыхъ  указать  отд'Ьльно 
ЛИЯ,  число  л^ть  и  родъ  занят1й,  т.  е.  гд-Ь  работаетъ:  если  въ 
заводе,  то  на  какой  работЬ  или  рудникахъ  и  пршскахъ  или  же 
на  какой  вольной  работЬ''. 

Па  предложеше  производителя  поземельно-устроительныхъ  работъ 
о  желаши  или  нежелан1и  обществъ  принять  завершеше  земельнаго 
устройства  по  закону  19  мая  1893  г.  и  соглас1И  на  приаяпе  лесного 
над'Ьла,  дов'Ьренные  входо-герусалимскаго,  выйско-никольскаго,  але- 
ксандро-невскаго,  выйскаго,  свято-троицкаго,  горбуновскаго  и  по- 
^(ровскаго  сельскихъ  обществъ,  въ  соединенноиъ  собраши  вынесли 
следующее  постановлеше:  „въ  виду  того,  что  въ  настоящее  время 
населеше  поссессшнныхъ  заводовъ,  а  въ  частности  Н.-Тагильскаго, 
сильно  увеличилось  и,  будучи  въ  большинстве^  своемъ  безъ  работъ, 
утеряло  характеръ  занятыхъ  въ  прежнее  время  только  заводскими 
работами  мастеровыхъ  и  сельскихъ  работниковъ,  совЪщан1е  нахо- 
дить завершеше  земельнаго  устройства  по  закону  19  мая  1893  г. 
иепр1емлемымъ,  такъ  какъ  ограннчеше  земель  только  по  находя- 
щейся въ  пользован1и  населен1Я  площади  оставляетъ  дв'6  трети 
населешя  совершенно  безземельными.  А  потому  проекты  над'Ьловъ 
могутъ  быть  приняты  только  въ  товгь  случаев,  когда  все  населен1е 
заводовъ  будетъ  въ  достаточной  степени  обезпечено  земельными 
наделами  въ  тЬхъ  нормахъ,  который  будутъ  соответствовать  м^ст- 
нымъ  услов1ямъ  и  будутъ  утверждены  законодательнымъ  путемъ 
черезъ  Государственную  Думу.  Что  касается  лесного  надела,  то 
таковой  можетъ  быть  принять  населешемъ  лишь  по  окончаши 
земельнаго  надЬла,  въ  виду  того,  что  проектируемый  нынЬ  въ 
дадеЬлъ  лЪсныя  площади  могутъ  поступить  населен1Ю,  впосл'Ьдствхи 
по  утверждеши  нормы  закономъ,  въ  земельный  над^лъ,  и  такимъ 
образомъ  должно  произойти  новое  перем'Ьщете  над'Ьловъ  въ  ущербъ 
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населешю  и  къ  путанице  8емельныхъ  отношешй.  Но  отказываясь 
пока  и  отъ  приняпя  лесного  надела,  сов'Ьщаше,  однако,  считаете 
необходимымъ  высказаться  за  обязательное  прнняпе  какихъ-либ<> 
1гЬръ  къ  охранешю  отъ  вырубки  г1хъ  л'Ьсныхъ  площадей,  которыя 
нын'Ь  состоять  въ  пользован1и  нижне-тагильскаго  заводоуправлешя 
и  которыя  по  своимъ  размфрамъ  могутъ  поступить  въ  лесной  на^ 
дЪлъ  населен1Ю. 

Настоящее  постановлеше  входить  въ  силу  только  по  утвер- 
асден1и  его  сельскими  сходами''. 

(СлЪдуютъ  подписи  87  дов'Ьренныхъ). 

По  предъявленному  правительственному  проекту  земельнаг» 
над^Ьла  населешю  входо-1ерусалимскаго  общества  нижне-тагильской 
волости,  сверхъ  усадебной  ихъ  осЬдлости,  поступаетъ  въ  постоян- 
ный ихъ  над^Ьлъ  безвозмездно  сл'Ьдующее: 

„1)  ВсЪ  пахотный  и  сЬнокосныя  угодья,  находяпцяся  въ 
фактическомъ  подворномъ  насл-Ьдственномь  пользоваши  общества 
и  определенный  съемкою''. 

„2)  Кроме  указаннаго  въ  пункте  1  пространства,  поступаетъ 
въ  земельный  над^лъ  населешю  1.742  десятинъ  лЪсныхъ  про- 
странствъ,  удобныхъ  подъ  расчистку,  частью  определенныхъ 
съемкою  какъ  л^свыя  куртины  среди  и  между  покосовъ,  а  частью 
прирезанныхъ  изъ  смежныхъ  лЬсныхъ  пространствъ  дляспрямле- 
шя  границъ  и  уничтожен1я  черезполосицы^. 

Нужно  заметить,  что  входо-1ерусалимское  общество,  н.-тагил. 
волости,  им^еть  5.264  наличн.  души,  между  тЪмъ  какъ  владею- 
щихъ  въ  среднемъ  по  6,0  десятинъ  было  всего  659  душъ. 

„7)  ВсЬ  существуюпця  дороги,  пролегаюпця  черезъ  угодья» 
находятся  въ  общемъ  пользоваши  заводовлад^льца  н  населешя  и 
после  отграничен1я  надела. 

8)  Все  пруды,  реки  и  речки,  необходимый  для  действШ 
заводовъ  и  прилегаюпце  къ  наделамъ  населешя,  остаются  въ 
исключительномъ  распоряжеши  заводовъ,  лишь  съ  темъ,  что  насе- 
леше  оставляетъ  право  свободнаго  доступа  къ  водопою  и  рыбной 
ловле. 

9)  За  населешемъ  сохраняется  право  въ  течеше  3-хъ  легь 
после  отграничешя  надела  пользоваться  безвозмездно  своими 
угодьями,  отошедшими  вне  проекта  надела,  вследств1е  развер- 
сташя  или  спрямлешя  границъ.  После  истечешя  означеннаго  срока 
эти  угодья  поступаютъ  въ  распоряженхе  заводовладельца". 

По  ознакомленш  съ  предложеннымъ  на  обсужденхе  проектомъ^ 
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«обраше  ^(бпутатовъ  выработало  свой  контръ-проектъ,  который 
р^^шено  было  представить  на  усмотрШе  седьсваго  схода.  ВажнМ- 
Ш1е  его  пункты  сдЪдуюпце: 

„Наседешю  входо-херусалимскаго  общества,  нижне-тагидьской 
волости,  сверхъ  усадебной  ос^длости^  поступаетъ  въ  постоянный 
«го  над'Ьдъ  безвозмездно  нижесл^Ьдующее: 

1)  ВсЬ  пахотный  и  сЬнокосныя  угодья  съ  находяп^имися  на 
нихъ  лесными  пространствами  (островами),  состояпця  въ  факти- 
ческомъ  подворномъ  пользоваши  отдФльныхъ  членовъ  общества  и 
юпредФленныя  съемкою. 

3)  Въ  земельный  надЪлъ  входочерусалимскаго  сельскаго  обще- 
4ЯФа  поступаетъ  присельнаго  выгона  по  вОО  кв.  сазк.  и  при- 
<^ельнаго  выпуска  по  260  кв.  саж.  на  душу,  въ  границахъ, 
указаннаго  на  планшете  проекта.  Кром1^  того^  для  пополнешя 
недостающаго  до  законной  нормы  на  душу  выгонной  земли,  при- 
резывается 1гь  общему  количеству  земельнаго  надела  соотв1Ьтствую- 
щее  количество  свободныхъ  лЪсныхъ  участковъ,  расположенныхъ 
среди  землбвлад'Ьн]я  этого  общества. 

в)  ВсЬ  существующ1я  дороги,  пролегаюпця  черезъ  угодья  на- 
селешя  и  заводовлад'Ьльца,  находятся  въ  общемъ  пользоваши 
заводовлад^Ьльца  и  населен1я  и  посл^  отграничен1я  надела;  причемъ 
нсправлеше  дорогъ,  пролегающихъ  между  селешяни,  рудниками  и 
ор1исками,  лежнтъ  на  обязанности  заводовлад^льца. 

7)  ВсЬ  воды  въ  р'Ькахъ  и  рЪчкахъ  остаются  въ  общемъ  пользо- 
ваша  населешя  съ  правомъ  для  всЬхъ  рыбной  ловли,  охоты,  водопоя 
и  проч.,  а  для  отдЪльныхъ  лицъ,  съ  общаго  соглас1я,  и  съ  пра- 
вомъ пользоваши  водой,  какъ  двигательней  силой;  земли  же  (русла) 
въ  этихъ  р'Ькахъ  и  рФчкахъ  поступаютъ  въ  над^^  прибрежныхъ 
владЬльцевъ  до  половины  русла,  а  въ  прудахъ  до  20  сажень 
отъ  берега;  при  этомъ  пользован1е  водой  съ  той  и  другой  сто- 
роны не  должно  быть  сопряжено  съ  порчей  этой  воды  для  питья; 
еуществуюпце  же  заводсше  пруды,  въ  отношеши  пользовашя  водой, 
остаются  въ  исключительномъ  распоряжеши  заводовладЪльца,  лишь 
еъ  правомъ  для  населен1я  свободнаго  доступа  къ  водопою,  рыбной 
ловли,  плавашя  и  охоты. 

10)  Сверхъ  укаааниихъ  въ  предыдущглосъ  пунктаась  \ае- 
мелшыхъ  пространствъ  въ  земельный  надгълг  населенгЯу 
на  тгьхъ  же  основангяхъ^  поступаетъ  изъ  заводскьисъ  земель 
по  8  десятинъ  на  каждую  наличную  къ  Х-му  января 
1907  г.  мужскую  душу  лицъ  малоземельныхъ  и  безземель^ 
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нихг;  причелъ  земля  эта  поступаешь  въ  обгцее  распо- 
ряженге  всего  общества  по  подсчету  отдпльныхь  душъ  и 
количества  земли  подвориаго  владгьигя. 

11)  Взам'Ьнъ  существующаго  вишЬ  пользован1я  д^сомъ  изъ 
заводекихъ  л^сныхъ  дачъ,  поступаетъ  въ  общую  собственность 
насблен1а,  по  подсчету  на  кавдую  наличную  душу  по  3  десят.^ 
постояннаго  л'Ьсного  над'Ьла  изъ  сплошныхъ  л'Ьсныхъ  пространствъ 
в  по  472  десят.  нзъ  р'Ьдкихъ  лФсовъ. 

12)  Запасной  усадебной  земли  поступаетъ  въ  над^^ъ  обще- 
ства одна  треть  по  количеству  наличныхъ  застроенныхъ  и  неза- 
строенныхъ  усадебъ. 

13)  Выгонной  землИ;  кро1гЬ  указанныхъ  въ  законе  19  мая 
1893  г.  800  кв.  саж.  на  наличную  мужскую  душу,  поступаетъ 
въ  над^Ьлъ  населешя  еще  по  4000  кв.  саж.  на  ту  же  душу,  а. 
всего  по  2  десятины  на  душу,  изъ  существующаго  нынЪ  кон- 
скаго  пасена. 

14)  Остальная  внгь  падгьла  иаселетя  земля  поссесшн- 
ной  дачи  остается  общимь  государственнымъ  земельнымь 
фондомъ  для  обезпеченгя  землей  будущихъ  поколтьнш  и 
отчужденгю  частнымъ  лицамъ  не  подлежитъ. 

15)  Право  заводовлад'Ьльца  на  обязательный  обм^нъ  и  раз- 
версташе  земель  населен1я,  содержащихъ  полезный  ископаемый^  на 
земли  заводск1я,  прекращается  съ  момента  окончательнаго  принят1я 
дтого  проекта  земельнаго  над'Ьла  населенхемъ  входочерусалимскаго 
общества*. 

Кром'Ь  предложеннаго  проекта  надела  собран1емъ,  въ  одномъ 
изъ  засФдашй,  разсмотрФны  были  правила  3  декабря  1862  года 
объ  обезпечеши  горнозаводскаго  населен1Я  землею,  въ  случа'Ь 
закрыт1я  заводовъ  или  уменьшешя  заводскаго  д'Ьйств1я,  а  также 
и  трактуюпцй  объ  этомъ  циркуляръ  пермскаго  губернатора,  и  по- 
етановлено:  признать  эти  правила  не  отвгьчающими  запро- 
самъ  иастоягцаго  времени  и  при  опред^^еши  земельныхъ  нуждъ 
населешя  руководствоваться  началомъ  над'Ьленк  землей  каждой 
наличной  безземельной  и  малоземельной  души,  не  взирая  на  то, 
занята  ли  она  или  н-бть  заводской  работой. 

„Для  веден]я  общихъ  для  н'Ьсколькихъ  сельскихъ  обществъ 
дЪлъ  по  земельному  устройству  избраны  въ  особое  центр,  бюро:*" 
(сл^^дуютъ  фамил1и). 

Въ  Нижне-салдинскомъ  завод^^  вл1яшемъ  пользовались  соц.- 
революшонеры,  которые  рекомендовали  бойкотировать  землеустрои- 
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тедьныя  Бомиши.  Поэтому  тамъ  широкаго  массоваго  организован- 
наго  движешя  не  было.  Только  л^Ьтомъ  1907  года  сощалъ-демо- 
кратамъ  удалось  организовать  „контрольную  комишю"',  которая, 
нещу  прочимъ,  занялась  и  аграрнымъ  вопросомъ. 

Между  ткиъ  въ  организащю  въ  Тагильскомъ  завод'Ь  изъ  дру- 
гихъ  округовъ  стали  поступать  заявлешя  о  желаши  принять  уча- 
ст1е  въ  съ'Ьзд'Ь^  но  пресл'Ьдовашя  адиинистращи  уже  не  давали 
возможности  созвать  съ^^дъ. 

Между  тЬмъ  горнозаводчики  стали  предлагать  проекты  над'Ь- 
лен1я  горнозаводскаго  населешя,  д1^ая  н'Ькоторыя  уступки  противъ 
закона  1893  года.  Въ  н'Ькоторыхъ  изъ  т^Ьхъ  вгЬстъ,  гд'Ь  организа- 
защи  не  было,  проекты  горнозаводчиковъ  принимались.  Въ  м^Ь- 
стахъ  асе,  гд'Ь  сохранилось  вл1яше  соц.-демократовъ  проекты  от- 
вергались и  предъявлялись  свои  требовашя.  ТЬ  уступки,  который 
д'Ьлались  заводоуправлен1ями,  удовлетворяли,  требован]ямъ  имущей 
части  населешя,  им'Ьвшей  угодья,  и  сталъ  образовываться  расколъ 
между  зажиточнымъ  и  б'Ьдн'Ьйшимъ  населешемъ.  Къ  сощалъ-демо- 
кратамъ  стало  проявляться  враждебное  отношеше  со  стороны  н'Ь- 
которыхъ  бол'Ье  зажиточныхъ  слоевъ  населен1я,  такъ  какъ  соц.-де- 
мократы  отстаивали  интересы  б'Ьдн^йшихъ  неимущихъ  слоевъ. 

Въ  другихъ  волостяхъ  и  районахъ  населеше,  мало  ознаком- 
ленное съ  земельнымъ  вопросомъ,  еще  и  до  настоящаго  времени 
(декабрь)  не  пришло  ни  къ  какому  опред'Ьленному  р^Ьшен1Ю  и  во- 
просъ  объ  услов1яхъ  надЪлен1я  поссессюнныхъ  крестьянъ  остается 
пока  не  р^шеннымъ. 

Предвидя  затруднен1я  по  устройству  земельныхъ  отношешй  въ 
желательномъ  для  себя  направленш,  горнозаводчики  на  съ'Ьзд'Ь  л'Ь- 
томъ  1907  года  ходатайствовали  передъ  правительствомъ  о  томъ, 
чтобы  въ  н^которыхъ  пунктахъ  горнозаводскаго  Урала  были  разм'Ь- 
щены  постоянно  войска. 

Это  ходатайство  было,  разум^кется,  удовлетворено  на  условш, 
что  горнозаводчики  дадутъ  постоянное  пом^^щен1е — казармы  для 
войскъ. 

По  посл'Ьднимъ  изв'Ьстхямъ  горнозаводчики  подняли  ц'Ьну  за 
выкупаемый  ими  поссессшнныя  земли  до  1 — 4  руб.  за  десятину. 
Нужно  заметить,  что  крестьяне  по  оц'Ьнк'Ь,  сд'Ьланной  46  л^Ьтъ 
тому  назадъ,   должны  были  платить  отъ  30  до  40  руб.  за  десятину. 

Таково  было  положен1е  д'Ьла  тамъ  гд'Ь  сощалъ-демократы  при- 
нимали близкое  участ1е  въ  мЪстныхъ  д1лахъ. 

М-Ьстами  правительственный    проектъ  над'Ьлешя  землею  былъ 
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орваять  насежешемъ  и  даже  выражена  въ  Верхнсетскохъ  округе 
бдагодарноеть  правитеАсгву  за  его  попечеше  о  горнозаводсхомъ  на- 
седеши.  Но  въ  большииетвЬ  случаевъ  наеежеше  не  соглашаюсь  на 
услов1я  зешеуетройства,  проеБТируе1Шя  правительствомъ  н  горно- 
промыпиенннвами  и  отвечаю  на  всЬ  обращешя  земжеуетроителнаго 
отряда  въ  иаселешю:  «Отиадываемъ  до  р'Ьшешя  Государственной 
Думы-. 

Подобные  отвЬты  со  стороны  населенгя  заставили  ревизора 
зехлеустройства  г.  Струве  въ  начале  1юня  созвать  сов'Ьщаше  изъ 
производителей  работъ  и  представителей  горнозаводчиковъ,  чтобы 
обсудить  создавшееся  положеше  н  наметить  ближайппе  шаги. 
СовЬщаше,  состоявшееся  10 — 11  1юня  въ  Екатеринбурге,  постано- 
вило следующее:  1)  составить  въ  тевущШ  землеустроительный 
рабоч1й  перщъ  н  предъявить  населешю  проекты  над'Ьловъ  по  воз- 
можности во  всЪхъ  поссессюнныхъ  овругахъ,  гд'Ь  работа  ведется, 
2)  въ  случае  отказа  населенгя  отъ  прннятхя  проектовъ,  работу 
вести  принудительнымъ  порядвомъ;  3)  всЪ  работы,  относяпцяся  къ 
землеустройству,  вести  возможно  интенсивнЬе,  для  чего  увеличить 
составъ  чиновниковъ  отряда  приглашешемъ  вольнонаемныхъ  чинов- 
нивовъ. 

Такъ  какъ  смЬтныя  назначешя  отряда  очень  ограничены  и  ди 
оплаты  вновь  приглашаемыхъ  землемФровъ  у  него  средствъ  не 
им1кется,  то  услужливые  горнопромышленники-поссесс10перы  предло- 
жили ему,  въ  счетъ  будущихъ  платежей  казнЬ,  отъ  16  до  17  тыс. 
рублей. 

По  сообщешю  корресп.  «Тов.''  тактика  бойкота  работъ  населе- 
шемъ  продолжалась  и  на  Думу  по-прежнему  возлагались  надежды. 
Въ  этоиъ  отношенш,  по  даннымъ  межевыхъ  чиновъ,  особенно  выде- 
ляется адапаевск1й  округь,  где  не  только  заводское,  но  и  чисто  сель- 
ское населеше  отказывается  отъ  всякихъ  дШствШ,  сопряжеяныхъ  съ 
зеилеустроительнымъ  процессомъ,  и  объ  отказе  отъ  работъ  отказы- 
вается давать  даже  и  приговоры.  Межевымъ  чинамъ,  такимъ  обра- 
зомъ,  приходится  почти  везде  составлять  акты  объ  отказе  отъ  ра- 
ботъ. 

Въ  некоторыхъ  мЬстахъ,  какъ,  напр.,  въ  Верхотурскомъ  уездЬ, 
населеше  бойкотируетъ  не  только  землеустроительную  работу  чи- 
новъ главнаго  управлешя  земледелхя  и  землеустройства,  но  и 
деятельность  земства,  какъ  губернскаго,  такъ  и  уезднаго.  Въ  Мо- 
настырской волости  населеше  отказалось  отъ  работъ  по  расплани- 
рован1Ю  селешй;  въ  двухъ  другихъ  волостяхъ — отъ    переоценки 
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недввжимыхъ  имуществъ  (поетроекъ)^  предпринятой  по  ходатай- 
ству ихъ  наседетя  въ  1^яхъ  большей  равно]Арности  обложетя. 
Мотивы  отказа  вакъ  въ  тоиъ,  такъ  и  въ  другомъ  случае  совер- 
шенно аналогичны  въ  тЪми,  кагае  мы  наблюдаемъ  и  въ  земле- 
устройств'Ь — недов^Ьр1е  ко  всему,  что  исходить  помимо  Думы, 
какою  бы  она  ни  была. 

Теперь  посл^Ь  разгона  второй  Госуд.  Думы  населеше  продол- 
жаетъ  борьбу.  Это  видно,  напр.,  изъ  приговора  Горбуновскаго 
общества  Тр.  алекс.  волости  отъ  1  окт.  1907  г. 

Въ  конц'Ь  октября  1907  года  упоминавшхеся  уже  нами  до- 
в^Ьренные  ново1ерусалимскаго  общества,  обсуждая  вопросъ  о  про- 
даже поссессюнныхъ  заводовъ  пришли  къ  следующему  заклю- 
ченно („Ур.  Кр.*)  ^). 

„Дов^реннымъ  стадо  известно  изъ  столичной  печати,  что  въ 
настоящее  время  въ  министерстве  финансовъ  засЬдаеть  комисск, 
разсматривающая  домогательства  уральскихъ  заводчиковъ  о  вы- 
купе ими,  по  цЪне  отъ  1  рубля  до  4  руб.  за  десятину,  въ 
полную  собственность  всЬхъ  земель  съ  лесами  и  рудами,  кото- 
рыми они  ныне  пользуются  на  поссесс10нномъ  праве. 

Находя,  что  такое  расхищеше  свыше  1  милл10на  десятинъ 
народнаго  достоян1я,  въ  особенности  въ  виду  необезпечешя  иасе- 
лешя  поссесс10нныхъ  заводовъ  земельнымъ  и  леснымъ  наделомъ, 
пагубно  отразится  на  интересахъ  меотнаго  населен1я,  мы,  дове- 
ренные этого  населешя,  выбранные  на  защиту  его  интересовъ, 
сочли  своей  обязанностью  принять  все  зависяпця  отъ  насъ  меры 
къ  тому,  чтобы  домогательства  заводчиковъ  не  получили  бы  осу- 
ществлешя. 

Въ  одномъ  изъ  своихъ  постановленхй,  въ  свое  время  утвер- 
жденномъ  приговоромъ  сельскаго  схода  доверенные  высказались 
уже  положительно  по  затронутому  вопросу,  опредбливъ,  что 
9  остальная,  вне  надЬла  населешя,  земля  поссессюнной  дачи 
остается  общимъ  государственнымъ  земельнымъ  фондомъ  для  обез- 
печешя  землей  будущихъ  поколешй  и  отчуждешю  частнымъ  ли- 
цамъ  не  подложить''.  Доверенные  подагаютъ,  что,  при  существо- 
ванш  Государственной  Думы,  ведающей  обсущдеше  всехъ  законе- 
проектовъ,  замена  поссесс10ннаго  владешя  правомъ  собственности 
на  нее  будеть  совершена  также  путемъ  издашя  особаго  на  то 
закона,  за  что  говорить  самый  фактъ   учреждешя  при  мниистер- 
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ств^Ь  финанеовъ  особой  коииссш  этого  закона.  Мн'Ьше  наседен1я 
должно  быть  услышано,  какъ  въ  названной  комисс1и,  такъ  загЬмъ 
и  въ  Государственной  Дум'Ь. 

Не  входя  въ  обсуждеше  т^^хъ  доводовъ,  которые  аредставлаютъ 
заводчики,  настаивая  на  выкупе  поссесс10нныхъ  земель  въ  соб- 
ственность, доверенные  населен1я,  дМствуя  въ  пред'Ьлахъ  своихъ 
полномочШ  и,  следовательно,  не  касаясь  этого  вопроса  съ  обще- 
государственной стороны,  разсиатриваютъ  этотъ  воаросъ  лишь  со 
стороны  интересовъ  мЪстнаго  населешя  и  приходятъ  къ  тому 
выводу,  что 

1)  переходъ  поссесс10нныхъ  земель  въ  собственность  завод- 
чнковъ  повлечетъ  за  собой  невозможность  над^Ьлеша  населешя 
землей  и  л^сомъ  изъ  отошедшихъ  уже  въ  собственность  земель. 
Между  т^мъ  этого  надгьленгя  населенхе,  будучи  въ  большинств'Ь 
лишено  заводскихъ  работъ,  домогается  какъ  своего  обезпечешя, 
тФмъ  болФе,  что  существуюнцй  законъ  о  завершеиги  землеу- 
стройства этого  населен1я  оставляетъ  большую  его  половину  со- 
вершенно безъ  земли; 

2)  что  при  переход*]^  богатЬйшихъ  земель  Урала  въ  собствен- 
ность отд'Ьльныхъ  пом'Ьщиковъ  закроется  доступъ  къ  этимъ  землямъ 
лицамЪу  желающихъ  заняться  добычей  и  обработкой  ископаемыхъ, 
а  это  отразится  какъ  вообще  на  промышленности  края,  такъ,  въ 
частности,  и  на  заработкахъ  населешя  и  поведетъ  къ  застою  и 
обЪдн^нш. 

3)  что  право  собственности  на  бывпия  поссесаонныя  земли 
расширитъ  право  заводчиковъ  распоряжаться  по  своему  усмотр^шю 
открыпемъ  или  закрыпемъ  тЬхъ  или  иныхъ  заводскихъ  работъ 
и  понижать  ц^ны  на  трудъ  рабочихъ  и  приглашать  посторон- 
нихъ  рабочихъ; 

4)  что  при  переход^^  земель  въ  собственность  откроется  воз- 
можность для  заводчиковъ  продать  свои  земли  иностраннымъ  ком- 
пашямъ,  каковые  примеры  уже  были  на  УралЪ,  и  тогда  всЬ  ис- 
копаемый богатства  Урала  перельются  непосредственно  въ  друпя 
государства,  тогда  какъ  при  арендномъ  пользован1и  землею,  бо- 
гатства эти,  пройдя  черезъ  руки  мелкихъ  м'Ьстныхъ  отраслей, 
дадутъ  обезпечеше  и  заработокъ  населешю  и  останутся  въ  Россш. 

А  потомъ  доверенные  полагаютъ,  что  поссесс10нное  право 
должно»  быть  уничтожено,  но  не  путемъ  выкупа  заводчиками  пос- 
сессюнныхъ  земель  въ  свою  собственность,  по  1  рублю  за  деся- 
тину, а  путемъ  перехода  этихъ  земель  въ  разрядъ  общегосудар- 
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ственныхъ  (казенныхъ)  съ  правомъ  открытого  аренднаго  пользо- 
ван1Я  ими  всЬмъ,  желающииъ  приложить  къ  земл'Ь  свой  трудъ  и 
капиталь.  Изложенный  свои  соображен1а  доверенные  входо-1еру- 
салимскаго  общества  постановлаютъ  довести  до  свЪд'Ьшя  ближай- 
шаго  сельскаго  схода  и  предложить  на  усиотрЪше  министерства 
финансовъ  и  членовъ  Государственной  Думы''. 

Боша  этого  протокола  послана  дов-Ьроиными  министру  финан- 
совъ съ  особымъ  ходатайствомъ  о  дальнёйшемъ  направлеши  д'Ьла 
о  ликвидащи  поссесс10ннаго  права  въ  желательномъ  дла  населетя 
смысл^к. 

М-Ьстами,  тамъ  гд^  населен1е  было  неподготовлеио  къ  прави<- 
тельственнымъ  м4Ьропр1ат1амъ,  напр.,  въ  Верхисетсвомъ  заводе 
произошло  уже  соглашенхе  меаду  заводоуправлешемъ  и  жителями 
завода.  Населеше  согласилось  на  всЬ  предложеша  заводоупра- 
влен1а,  оговоривши  только,  что  „если  Гос.  Дума  или  какое 
либо  другое  законодательное  учреждеше  опред'Ьлитъ  душевой  на- 
д'Ьлъ  дла  мастеровыхъ  и  сельскихъ  рабочихъ  въ  размере  боль- 
шемъ'',  ч^жь  поступивши  по  договору,  то,  чтобы  и  они  получили 
прир1^зку. 

Какъ  закончитса  землеустройство  на  Урал^  трудно  сказать. 
Нужно  думать  что  теперь,  при  неуступчивости  правительства  и 
землевлад'Ьльцевъ,  над^леше  произойдетъ  безъ  соглашенха  съ  м'Ь- 
стнымъ  населешемъ  и  будегь  чревато  всевозможными  осложиешами.  * 

На  раду  съ  борьбой  за  землю  въ  ПрхуральЪ  происходили  и 
столкновеша  съ  представителами  адиинистращи,  во  движете  не 
носило  и  не  носитъ  такого  характера,  какъ  въ  центральной 
Россш. 

Газета  «Прхуралье''  напр.  сообщаетъ.  что  въ  конц'Ь  зимы,  въ 
аиварф  и  феврал'Ь  1907  года,  стали  носитьса  слухи  о  какихъ  то 
собрашахъ,  происходащихъ  то  въ  той,  то  въ  другой  деревне, 
начались  разсказы  о  „политикахъ'',  „тарататорахъ''  и  проч. 

Весной  и  л^томъ  эти  собраша  принали  массовый  характеръ  и 
происходили  почти  безпрерывно  то  той,  то  другой  части  уЬзда. 
Прошелъ  цЬлый  радъ  такихъ  собрашй. 

Собран1а  происходили  почти  открыто  и  о  нихъ  толковали  чуть 
не  по  всему  уЬзду.  Между  тЬмъ,  иастроеше  населевха  поднималось 
обострались  отношеша  къ  м'Ьстнымъ  властамъ. 

Въ  Ог^штгшЛ  напр.,  урадникъ  принужденъ  былъ  выбраться 
въ  другую  деревню,  благодари  авио-враждебному  отношение  къ 
нему  со  стороны  крестьанъ.  Въ  Першиной  несмотра  на  запрещенхе 
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земскаго  начальника,  выгребли  хл'Ьбъ  изъ  запаснаго  магазина. 
Много  деревень  прекратили  платежъ  податей.  Но  все  это  шло^  не 
вызывая  никакихъ  особыхъ  м'Ьропр1ят1й,  безъ  особыхъ  репрессхй. 

Д'Ьло  началось  съ  ареста  двухъ  крестьянъ.  Пока  произво- 
дился обыскъ  и  исполнялись  проч1я  формальности,  вся  деревня 
уже  знала  о  случившемся:  одинъ  за  другимъ  къ  дому  въ  кото- 
ромъ  производился  обыскъ,  стекались  крестьяне  и  скоро  образо- 
валась довольно  многочисленная  толпа. 

Когда  обыскъ  кончился  и  арестованнаго  повели  въ  кутузку^ 
толпа  воспротивилась  этому,  обезоружила  полищю  и  жандарма, 
почти  не  сопротивлявшихся,  и  въ  свою  очередь  арестовала  ихъ. 
Арестованныхъ  помЬстили  въ  томъ  домФ,  гд%  производился  обыскъ, 
заставили  уничтожить  протоколъ  обыска,  взяли  подписку,  что  они 
никакого  д^ла  поднимать  не  будутъ.  и  напоили  ихъ  чаемъ.  Въ 
вечеру  набралось  много  крестьянъ  изъ  сосЬднихъ  деревень  и  все 
село  носило  какой-то  праздничный,  ярмарочный  видъ. 

Па  устоенномъ  собраши  былъ  поднятъ  вопросъ:  какъ  поступать 
если  въ  село  будутъ  посланы  солдаты?  Высказались  за  то,  что 
сопротивляться  войскамъ  будетъ  безполезно  и,  потому,  решили  не 
препятствовать  могущимъ  произойти  арестамъ.  И  дМствительно, 
когда  черезъ  несколько  дней  явились  солдаты,  деревня  им&ка 
обыденный  будничный  видъ  и  крестьяне,  беяъ  всякой  попытки  къ 
'сопротивлешю,  отдавали  всЬхъ,  кого  арестовывала  полищя. 

Надъ  уЬздомъ  разразилась  гроза.  У^^дъ  замеръ;  ыЛ  при- 
тихли и  спрятались. 

По  въ  самый  разгаръ  „усмирительной''  работы  опять  про- 
изошло столкновеше  крестьянъ  и  полиши. 

Посл^Ь  того,  какъ  была  произведена  основательная  чистка  той 
части  у^зда,  которая  примыкаетъ  къ  с.  Верхъ-Пицинскому,  на- 
чались аресты  въ  другомъ  конц'Ь  уЬзда,  въ  с.  Сориганскомъ  и 
сосЬднихъ  съ  нимъ  деревняхъ,  также  заслужившихъ  репутащю 
крамольныхъ,  и  гд'Ь  во  время  в.-ницинскихъ  событШ  прервали  те- 
леграфное сообщеше,  ср^Ьзавъ  до  десятка  столбовъ. 

Предполагалось  арестовать  двоихъ  крестьянъ  изъ  деревни 
Першиной.  Обыскъ  производился  ночью.  Одного  уже  арестовали 
и  помЬстили  въ  домЬ  старшины;  другой  же  въ  это  время^  узнавъ 
какимъ  то  образомъ  о  грозящемъ  ему  арест^^,  побЪжалъ  по  де- 
ревне будить  своихъ  товарищей.  Въ  короткое  время  собралась 
толпа,  съ  которой  и  встретились  полицейскхе.  При  видф  толпы 
полицейсше  побежали  и  начали  отстр'Ьливаться;  толпа  за  ними  и 
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такъ  до  тФхъ  поръ,  пока  у  подицейскихъ  ни  осталось  не  одного 
патрона.  Сильно  избивъ,  ихъ  оставили  на  улиц'Ь,  а  сами  отпра- 
вились къ  доиу  старшины,  щЬ  снд'Ьлъ  арестованный  и  стерегупцй 
его  полицейски.  И  этого  полицейскаго  постигла  та  же  участь. 
Черезъ  несколько  дней  снова  начались  аресты,  арестовали 
около  15  челов'ЬкЪ;  но  крестьяне  никакого  сопротивлен1я  уже  не 
оказали.  Такимъ  образомъ  и  въ  етомъ  районЪ  ^успокоеше''  пока 
достигается  при  помощи  арестовъ. 

На  почв'Ь  сложившихся  посл^^  реформы  61  года  ненормаль- 
ныхъ  сощальныхъ  условШ  ъг^  Урал^^  въ  ееиидесятыхъ  годахъ 
развилась  своеобразная  секта  хеговистовъ,  которая  начала  борьбу 
противъ  этихъ  услов1й. 

Начало  сектЪ  положилъ  въ  70-хъ  годахъ  артиллер1йск1й 
капитанъ  Ильинъ  служивш1й  на  Баранчинскомъ  завод-Ь  по  пр1емк'Ь 
артиллер1йскихъ  снарядовъ. 

Ильинъ  перед'Ьлалъ  апокалипсисъ  такимъ  образомъ,  что  имена 
жестокихъ  царей,  упоминаемыхъ  въ  апокалипсисе,  были  заменены 
другими  такимъ  образомъ,  что  хеговисты  толковали  апокалипсисъ 
прим-Ьнительно  къ  современнымъ  событ1ЯМъ. 

Секта  появилась  въ  70^хъ  годахъ,  но  вскор'Ь  Ильинъ  былъ 
схваченъ  и  оторавленъ  въ  Соловецпй  монастырь,  гд'Ь,  говорятъ 
былъ  замученъ.  Апокалипсисъ  Ильина  въ  гектографированномъ 
или  переписанномъ  ведЪ  распространялся  его  последователями, 
которые  скрывались  въ  л^сныхъ  скитахъ. 

Въ  80 -хъ  и  90-хъ  годахъ  секта  развивается,  причемъ  въ 
ней  стало  проявляться  два  течешя.  Одни  1еговисты,  буквально 
понимая  апокалипсисъ  Ильина,  понимая  подъ  видомъ  антихриста 
современную  власть,  акдутъ  пришествЫ  Христа  и  на  своихъ  моли- 
твенныхъ  собран1яхъ  читаютъ  произведешя  Ильина.  Друпе  1его- 
висты  стали  разсиатривать  апокалипсисъ,  какъ  иносказательное 
сочинен1е  и  приходили  къ  выводу  о  необходимости  борьбы  съ  слу- 
гами антихриста,  т.  е.  съ  представителями  администращи. 

Работая  на  пушечномъ  завод'Ь  1еговисты  научились  чрезвы- 
чайно искусному  изготовлен1Ю  бомбъ  въ  формФ  кармаиныхъ  ча- 
совъ,  красивыхь  шкатулокъ,  который  они  и  посылали  главиымъ 
образомъ  низшимъ  представителямъ  и  агентамъ  администращи.  Въ 
1894  году  былъ  процессъ  1еговистовъ,  по  которому  12  человЪкъ 
были  сосланы  въ  безсрочную  каторгу,  а  остальные  понесли  бол-Ье 
легк1я  наказан1я. 
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Посл'Ь  этого  процесса  1бговисты  уже  мало  проявляли  акти- 
вноети, — было  2 — 3  случая  посылки  боибъ  представителямъ  адми- 
нистращи, — но  секта  хеговистовъ  продолжала  распространяться. 
Изъ  Баранчинскаго  завода  она  перешла  въ  ТагильскШ  заводъ,  гд'Ь 
также  появились  ея  последователи,  около  Черноисточенскаго  за- 
вода, причемъ  въ  Тагиле  развилось  политическое  направлеше,  а 
въ  скитахъ  около  Черноисточенскаго  завода  чисто  сектантское. 

Револющонное  движенхе  въ  текущемъ  етол^Ьпи  столкнуло  1егови- 
стовъ  съ  политическими  парт1ями,  причемъ  наибольшимъ  успЪхомъ 
пользовались  и  пользуются  анархисты.  Сектантская  экзальтированность 
и  стремлен1е  сразу  пересоздать  современный  строй  были  наиболее 
благопр1ятной  почвой  для  анархизма.  Только  въ  Тагильскомъ  за- 
воде 1еговисты  (небольшая  группа)  подпали  подъ  вл1ян1е  сощалъ- 
демократовъ. 

Какъ  секта  особенно  строго  пресл'Ьдуемая  хеговисты  съ  большой 
осторожностью  пускаютъ  на  свои  собран1я  постороннихъ  людей,  но 
за  то  допущенный  на  собраше  „брать**  встр'Ьчается  всеобщимъ 
„ц'Ьловашемъ*'. 

Эта  небольшая  секта  не  им-бла  особеннаго  значен1Я  и  не  отра- 
жаетъ  собой  настроен1я  широкихъ  народныхъ  массъ. 


О  тсрестьянскомъ  движенги  еъ  Сибири  въ  печати  почти 
не  было  никакихъ  сообщен1й.  Обезпеченное  въ  достаточной  сте- 
пени землей  крестьянство  не  могло  бороться  „за  землю**,  такъ 
какъ  въ  ней  не  нуждалось.  Поэтому  движете  въ  Сибири  проис- 
ходило на  чисто  политической  почве. 

Когда  въ  1906  году  Сибирь  стала  снова  „заселяться**  по- 
литическими ссыльными,  когда  отъ  нихъ  крестьяне  узнали  о  дви- 
жен1и  въ  Росс1и,  среди  крестьянъ,  главнымъ  образомъ  въ  Мину- 
синскомъ  округЬ  началось  брожен1е.  Крестьяне  стали  собираться, 
чтобы  обсуждать  свои  нужды  и  въ  конц'Ь  концовъ  отказались 
уплачивать  как1е  бы  то  ни  было  налоги  и  нести  повинности.  Большое 
вл1яше  на  такое  р-Ьшеше  оказало  „выборгское  воззваше**,  кото- 
рое призывало  къ  отказу  платить  налоги.  Крестьяне  говорили,  что 
имъ  не  нужно  правительственныхъ  врачей,  учителей,  чиновниковъ, 
а  если  будутъ  нужны,  то  крестьяне  сами  ихъ  могутъ  нанять.  Та- 
кое отношеше  къ  „  культу рнымъ**  сторонамъ  д'Ьятельности  прави- 
тельства объясняется  гЬмъ,  что  правительственные  врачи  и  учи- 
теля не  удовлетворяютъ  запросамъ  крестьянъ. 

Особенно  это  нужно  сказать  относительно  врачей. 
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ДвижбН1е  приняло  настолько  широше  раэ1гЬры,  что  въ  округе 
были  разм^Ьщены  но  деревнямъ  войска,  несколько  сотъ  челов'Ькъ 
были  арестованы  и  отправлены  „ц'Ьлыми  возами''  въ  тюрьмы,  много 
бол^^е  мелкихъ  административныхъ  лицъ  было  см^Ьщено,  полити- 
ческ1е  ссыльные  были  веЬ  высланы  въ  ТуруханскШ  край  и 
т.  д.  и  т..  д. 

Въ  движенш  принимали  учаспе,  главнымъ  образомъ,  зажиточ- 
ные крестьяне,  которые  находили,  что  правительство,  собирая  на- 
логи, не  удовлетворяетъ  ихъ  потребностей. 

Въ  Енисейскомъ  у.  брожеше  началось  въ  1907  году  въ  та* 
кой  же  форм^Ь  среди  зажиточныхъ  крестьянъ.  Общее  недовольство 
выразилось  въ  отношети  къ  администращи,  которая  перестала 
пользоваться  прежнимъ  авторитетомъ  и  въ  нежелаши  платить  ни- 
чтожный налогъ  за  казенный  хл^бъ,  продаваемый  въ  город'Ь. 
Иркутск1й  генералъ-губернаторъ  лично  объ'Ьзжалъ  уЬздъ,  старался 
даже  собственноручно  внушить  къ  себ'Ь  уважеше,  какъ  къ  выс- 
шему представителю  административной  власти  въ  кра'Ь,  но...  уте- 
рянное трудно  было  уже  вернуть. 

Конфликты  съ  администращей  происходили  въ  различныхъ 
м^стахъ  Сибири,  но  они  не  им^Ьли  такого  массоваго  характера, 
какъ  въ  Европейской  Росс1и.  Такъ,  напр.,  въ  БШскомъ  округЬ 
въ  д.  Завьяловой  администращя,  чтобы  прекратить  порубки  каби- 
нетскаго  л^^са,  происходивш1я  на  огромномъ  пространств'^,  послала 
офицера  съ  отрядомъ  охотничьей  команды  и  разселила  ее  по 
деревнямъ.  Крестьяне  р'Ьшили  не  пускать  солдать  на  квартиры. 
Когда  отрядъ  захватилъ  н^сколькихъ  крестьянъ  съ  л'Ьсомъ  и 
солдаты  не  только  отняли  л'Ьсъ  и  топоры,  но  и  подвергли  крестьянъ 
телесному  наказан1ю,  деревня  встретила  солдатъ  съ  оруж1емъ 
въ  рукахъ.  Въ  результате  офицеръ  былъ  раненъ  двумя  пулями^ 
одинъ  солдатъ  убитъ,  н-Ьсколько  солдатъ  ранено,  4  убитыхъ  и 
41  раненыхъ  кресй^янъ. 

Такого  же  рода  порубки  происходили  и  въ  другихъ  участкахъ, 
такъ  ^0  администращя  объявила  весь  Б1йск1й  округъ  наположе- 
ши  чрезвычайной  охраны. 

Въ  общемъ,  движен1е  среди  крестьянъ  Сибири  было  чисто 
демократическимъ  ^)  и  хорошо  обезпеченные  землею  крестьяне  яв- 
ляются  типичными    представителями   мелкой  буржуаз1и,    которая 


')  о  движса1ж  инородцевъ  въ  Сибири  у  васъ  не  имеется  достаточно 
достов^рнаго  матер^а^а  л,  хотя  оно  происходило  въ  широинхъ  разм^рахъ, 
иы  иа  немъ  не  останавливаемся. 
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добивается  освобоацешя  отъ  административной  опеки.  Революща 
подняла  личность  крестьянина  и  сибиряки  уже  не  могутъ  приии- 
риться  съ  тЬмъ  самовласпемъ  и  безотв'Ьтственностью  администра- 
щи,  который  процветали  въ  особенности  въ  Сибири.  Поэтому  и 
въ  Государственную  Думу  Сибирь  посылала  наиболее  демократи- 
ческихъ  депутатовъ. 


ГЛАВА  ХХХП. 

Земельный  отношенЬ!  и  крестьянское  движен1е  въ  Грузж. 

Крестьянское  движенхе  въ  Груз1В  вызвано  было  тЬми  сощаль* 
ными  отношешями,  который  сложились  въ  настоящее  время  и  ко- 
торый являются  въ  значительной  степени  насл^Ьдгеиъ  прошлаго — 
дпохи  кр'Ьпостного  права  въ  Грузхи. 

Крепостное  право  зд'Ьсь  (въ  Имерепи,  Тифлисскомъ,  Горхй- 
скомъ,  Телавскомъ^  Сигнахскомъ  уу.,  Горскомъ  и  Тшетекоиъ  окр. 
Тифл.  губ.)  сложилось  очень  давно.  Русское  правительство  въ 
1801  г.  уже  застало  его  развитыыъ  и  вполне  сложившимся. 

Сущность  крепостного  права  по  уложен1Ю  царя  Вахтаига  У1 
сводится  къ  следующему:  Крепостныиъ  правомъ  пользовались 
Тавады  (князья),  азнауры  (дворяне)  и  церковь.  Были  еще  кре- 
постные дворяне,  принадлежавш1е  князьяиъ  и  церкви  и  имевш1е 
крепостныхъ  крестьянъ. 

Крепостное  право  установлялось  1)  пожаловашемъ  царя;  2) 
Кабалою,  т.  е.  добровольной  отдачей  себя  въ  крестьянство;  3) 
11ленен1евгь  въ  сражеши  и  незакоииоровденностью:  4)  За  долги; 
5)  За  воровство,  если  похититель  не  въ  состояши  уплатить  стои- 
мость похищеннаго. 

Крепостные  могли  быть  куплены,  проданы  и  т.  д.;  ихъ  иму- 
ществомъ  помещикъ  могъ  располагать  по  своему  усмотрен1ю,  лишь 
увечить  своихъ  крепостныхъ  и  лишать  ихъ  жизни  помещикъ 
не  ивгЬлъ  права. 

Крестьяне  не  могли  ни  продавать  ни  покупать  никакого  иму- 
щества безъ  соглас1я  своего  господина.  При  отсутств1и  детей  на- 
следство после  крестьянина  доставалось  помещику  ^). 

После  присоединен1я  Груз1и  къ  Росс1И  въ  1801    году    были 


*)  Аеты,  собранные  кавкаэской  археолог,  вомисс.  Т.  XII,  ч.  I. 

Аграршый  вопросъ.  Т.  II.  27 
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утверждены  всЬ  права  и  преимущества  разныхъ  сословШ  по  удо- 
жешю  царя  Вахтанга.  Лишь  постепенно  русское  законодательство 
стадо  изм-Ьнять  кр^Ьпостныя  отношенк  и  вводить  так1Я  же,  как1я 
были  въ  Росс1и  при  кр'Ьпостнойъ  пранЪ. 

Въ  1811  г.  церковные  дворяне  съ  ихъ  крестьянами  были 
переведены  въ  казенное  ведомство.  Въ  1832  г.  лицамъ,  неим1(ю- 
щимъ  потомственнаго  дворянства,  было  запрещено  влад'Ьть  крепо- 
стными. Въ  1833  г.  княжесше  дворяне  были  уравнены  въ  пра- 
вахъ  съ  казенными  дворянами  и,  наконецъ,  въ  1852  году  всЬ 
церковные  крестьяне  переведены  въ  в'Ьд1Ьн1е  казны  ^). 

Повинности  крЪпостныхъ  крестьянъ  помФщикамъ  въ  40-хъ  го- 
дахъ  состояли  ;,въ  податяхъ  деньгами  и  продуктами  и  въ  раз- 
личныхъ  случайныхъ  приношешяхъ''. 

Натуральный  повинности  заключались  въ  обязанности  кр-Ьпо- 
стиыхъ  исполнять  сельскохозяйственный  работы:  пахать,  поливать, 
засЬвать,  убирать  хл^Ьбъ,  обрабатывать  сады,  косить  траву,  до- 
ставлять дрова  и  проч. 

Работы  требовалось  отъ  10  до  15  дней  съ  дыма. 

Подать  пом-Ьщиканъ  крестьяне  несли  съ  пос^Ьвовъ  (сала),  съ 
винныхъ  садовъ  (кулухи);  доставляли  куръ,  яицъ,  хлЪбъ,  вино 
и  скотъ  (напр.  съ  дыма:  40  чашъ  вина,  20  батм.  гоми,  2 
свиньи,  10  куръ,  1  козла  или  барашка  и  2  рубля  серебромъ). 

На  ряду  съ  кр'Ьпостнымъ  правомъ  существовало  „хизанство'', — 
аренда  на  основаши  обычнаго  права. 

Хизане  (пр1ютивш1еся),  обыкновенно  переселившхеся  въ  Гру- 
31Ю  горцы,  раззоренные  меадоусобными  войнами,  поселялись  на 
земляхъ  пом^щиковъ,  съ  которыми  выступали  въ  особый  соглаше- 
шя.  Количество  земли,  получаемое  арендаторами  было  различно. 
Обыкновенно  земля  отводилась  подъ  хозяйственное  обзаведеше 
подъ  посЬвы,  покосъ  и  садъ.  За  это  хизане  отдавали  часть  уро- 
жая, укоса  и  часть  сада. 

Развипе  хозяйственныхъ  отношешй  въ  Грузш,  связанной  съ 
Росс1ей,  такъ  же  какъ  и  въ  центральной  Россш,  стало  разлагать 
СЛ0ЖИВШ1ЯСЯ  веками  кр'Ьпостныя  отношен1я.  Стремлен1я  помощи- 
ковъ  получить  больше  денегь,  разложеше  стараго  феодальнаго  на- 
туральнаго  хозяйства  вызвало  недовольство  среди  крестьянъ,  и 
такъ  же  какъ  въ  Росс1и  накануиЬ  освобожден1я  крестьянъ,  въ 
Груз1и  начинается  крестьянское  движете. 

^)  За  недостаткомъ  м^ста  мы  излагаеиъ  кратко,  лишь  самнясуществен^* 
ныя  стороны  существовавшихъ  соц1альныхъ  отношев1й. 
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Таш  воднешя  произошли  среди  помЪщичьихъ  врестьанъ  вь 
яоябрА  1857  года  въ  н^которыхъ  деревнягь  Бутавсекой  губ.  и 
у*8да. 

Крестьяне  стали  устраивать  собрашя  и  организовали  „заго- 
«оръ*,  чтобы  освободиться  отъ  крепостной  зависимости* 

яУсил1я  полищи  остались  безъ  успЪха«  Кутаисск1й  губерна- 
торъ  отправилъ  роту  пЪхоты,  сотню  казаковъ  и  2  горныхъ  оруд1я 
для  усмирешя.  Собран1е  въ  400  чел.  врестьянъ  было  разогнано  ^). 

Въ  Багдадскомъ  участюЬ  было  послано  50  казаковъ  „я  сбо- 
рище было  разогнано,  17  челов^къ  заключено  въ  метехскШ  за- 
иокъ**. 

7  августа  1861  года  поднялись  крестьяне  кн.  Гурхели  и 
насл^Ьдниковъ  его  брата,  а  на  другой  день  возстали  крестьяне 
князя  Накашидзе.  Дв^  вооруженныхъ  толпы,  одна  въ  300  чел., 
а  другая  въ  500—600  чел.,  заняли  дв^  крЬпк1Я  позищи.  Въ 
конце  концовъ  волнеше  было  подавлено.  "[ГЬмъ  не  менее  зтн  вол- 
нешя  побудили  генералъ-губернатора,  указывая  на  нихъ,  говорить 
о  необходимости  от1^ны  крепостного  права,  такъ  какъ  было  ясно, 
что  сохранеше  крепостныхъ  отношешй  вызоветъ  дальнейппя  волне- 
Н1Я  крепостныхъ  крестьянъ. 

Одновременно  происходили  крестьянсшя  волнешя  и  въ  Мин- 
грел1и.  Здесь  возсташе  началось  въ  1857  году.  Повстанцы  имели 
главнаго  начальника,  который  назывался'  ^кесаремъ*'.  Они  разде- 
лились на  дружины,  сотни  и  т.  д.  и  имели  въ  возставшихъ  се- 
аахъ  временное  управлеше  и  своихъ  старшинъ. 

Повстанцами  были  выдвинуты  следуюпце  лозунги:  „сослов1я 
княжеское  и  дворянское  не  должны  существовать,  ибо  все  люди 
<(ратья.  Роскошь — грехъ,  торговые  барыши  должны  быть  умеренны; 
должна  быть  такса  на  товары^.  Изъ  этихъ  лозунговъ  видно,  что 
въ  рамкахъ  крепостного  права  развилось  уже  товарное  производ- 
ство и  роскошь  помещиковъ  стала  угнетать  крестьянъ.  Даже  рус- 
ская администращя  признала,  что  причиной  волнешя  были  ;,  чрез- 
мерный требован1я  помещиковъ  и  злоупотреблешя  помещичьей 
властью''  *). 

Толпа  возставшихъ  изъ  4,000  вооруженныхъ  крестьянъ  пе- 
решла р.р.  Хоти  и  Ингуръ  и  распространила  возсташе  по  Мин- 
трел1и,  приводя  крестьянъ  къ  присяге,  наказывая  ослушниковъ  и 
отбирая  у  дворянъ  прислугу. 

')  Акты  кавк.  арх.  ком.,  т.  XII,  ч.  II,  стр.  74—92. 
»)  1ЪИ.,  стр.  106-110. 
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Часть  повстанцевъ  была  успокоен|1  об^кщашши  правительница 
МингрбЛ1И,  а  другая  часть  изъ  7,000  повстанцевъ,  съ  кесареиъ 
Мшсава,  была  успокоена  об'Ьщанхями  представителей  русской  адии* 
ниетрацш,  выступившихъ   съ  войсками  для  усмирешя  крестьянъ. 

Изъ  иможенныхъ  фактовъ  видно,  что  двшкеше  кр'Ьпостныхъ^ 
крестьянъ  Закавказья  было  вызвано  тЬми  же  причинами,  который 
вызывали  крестьянск1е  бунты  крФпостныхъ  въ  коренной  Росс1ц. 
Такъ  же,  какъ  и  зд'Ьсь,  отмена  крепостного  права  на  нЪскольк<к 
десятил'Ьпй  успокоила  крестьянство,  пока  развипе  хозяйственныхъ 
отношев1й  не  поставило  крестьянъ, — къ  началу  текущаго  столЪ- 
Т1Я, — въ  такое  же  невыносимое  положеше,  какъ  и  въ  центральное 

Р0СС1И. 

Отмена  крепостного  права  въ  Закавказьи  произошла  на  са- 
мыхъ  невыгодныхъ  для  крестьянъ  услов1яхъ. 

Краткую  характеристику  земельныхъ  отношен1й  на  Кавказе 
читатель  найдетъ  въ  „Объяснит,  записке  соц.-дем.  фракщи**;  мы 
не  будемъ  ее  повторять  и  сдЪлаемъ  лишь  некоторый  добавлешя. 
Уже  изъ  характеристики  „Объясн.  зап.''  видно,  что  огромная 
часть  крестьянъ  является  малоземельной  и  принуждена  арендовать 
помещичьи  земли  ^). 

Правительственные  налоги  и  платежи  помещикамъ  поглощалк 
значительную  часть  валового  дохода  крестьянъ  и  последн1е  оказы- 
вались въ  такомъ  же  безвыходномъ  положеши,  какъ  и  крестьяне 
центральнаго  черноземнаго  ратона.  По  вычислешямъ  Шахназа- 
ряна^)  чистый  доходъ  крестьянина  Тифлисской  губ.,  владеющапк 
5  десят.  земли,  за  вычетомъ  помещичьихъ  повинностей  =  42  р. 
38  к. 

Въ  Кутаисской  губ.  высш1й  наи^елъ  4,5  десят. 
Валовой  доходъ  съ  десятины    64  р.  40  к. 

Чистый  доходъ 29  »  90  „ 

Валовой  доходъ  крестьянина  .    64  »  40  „  X  4,5  =  289  р.  80  к. 

Чистый  доходъ 29  „  90  „  X  4,5  =  134  «  55  « 

Четверть  валового  дохода    .  289  »  80  „   :      4  =    72  „  45  » 

')  Бъ  приведевнымъ  въ  „Объяса.  вап/  данныиъ»  заинствованньшъ 
изъ  яСб.  Стат.  Св-Ьд.  Закавв.  Края*",  добавимъ  1ишь  с1'Ьдую1111е  факты, 
характеризующхе  по2итнку  правительства.  Въ  н^ецвой  коюн!!  Але- 
ксавдрсги1ьфъ  средн1§  над']Ьлъ  колонистовъ  въ  средвемъ  16,7  дес,  а  у  со- 
сЬднихъ  тувемцевъ  грувинъ  —  1,94  дес,  причеиъ  первые  платятъ  сь 
дес.  22  Боп^  а  грузины — 65  к.  Въ  Борчалиаскоиъ  у.  грузины  им^ютъ  на- 
д-Ьлы  2,89  дес,  а  греки  переселенды--27— 69  дес.  Въ  Ахал11ал.  у.  у  гру- 
зинъ  по  2,89  дес,  у  переселенцевъ  по  40—60  дес  и  т.  д. 

')  .Крестьянское  движеше  въ  Груз1а''.  Стр.  27. 


—    421    -^ 

Вычтя  И8ъ  чнстаго  дохода  приходящуюся  на  долю  по1гЬщика 
четверть  получимъ:  134  р.  55  к.  —  72  р.  45  к.  =  62  р.  10  к. 
Итакъ  чистый  годовой  доходъ  крест.  Кутаисской  губ.,  за  выче* 
тонъ  п<ягЬщичьнхъ— 62  р.  10  к. 

;;По  офищальныиъ  даннымь"",  пишеть  0.  Семинъ^  въ  газетЬ 
„Баку**,  „обрабатывая  1 — 3  десят.,  грузинскхй  крестьянинъ  обя- 
занъ  платить  государствениыхъ  налоговъ  и  сборовъ  2 — 5  р., 
шрскихъ  повинностей — 4  р.  78  к."*. 

Для  крестьянина,  обладающаго  над'Ьлонъ  большимъ,  чЪнъ  отъ 
1 — 3  десятиврь,  встественно  государственный  яалогь  составить 
больше  5-ти  руб.  Но  даже  считая  5  руб.,  исключая  натуриьныя 
повинности,  косвенные  налоги,  незаконные  поборы  въ  пользу  дво- 
рянъ  въ  внд'Ь  обязательннхъ  подарковъ,  вознагращдетя  духовен- 
ству за  требы  и  т.  д.  грузинскШ  крестьянинъ,  владЬющгй  над'Ь- 
лонъ въ  пять  десятйнъ,  доджшъ  платить  пиштшп:  государств, 
валоговъ  5  р.,  шрскихъ  4  р.  78  к.  и  драмовыхъ  2  р. — ^Итого: 
11  р.  78  к.  Вычтя  зту  сумму  изъ  годовыхъ  доходовъ  крестьянъ 
Тифлисской  и  Кутаисской  губерн1й,  получимъ,  для  крестьянъ  Ти- 
флисской губ.  42  р.  38  к.  —  11  р.  78  к.  =  80  р.  60  к.,  Ку- 
таисской губ.  62  р.   10  к.  — 11  р.  78  К.  =  50  р.  32  к. 

*    Такими  рессурсами  ебладаюгь  сравнительно  зажиточные  кре- 
стьяне, поставленные  въ  самыя  благопр1ятныя  услов1я. 

Отмена  крЬпостного  права  произошла  въ  Закавказь*!  на  бол^е 
невыгодныхъ  для  крестьянъ  услов1яхъ,  ч^шъ  въ  Россш*  Особенно 
тяжелымъ  для  населешя  было  установлеше  института  ^временно^ 
обязанныхъ  крестьянъ*. 

Въ  Тифлисской  губернш  временио-обязанныхъ  крестьянъ,  во 
время  освобождешя  ихъ  изъ  цИЬпостиой  зависимости,  считало» 
14,230  дым.,  въ  которыхъ  было  57,632  души  муж.  пола.  7  нихъ 
было  въ  пользоваши,  кром^Ь  виноградниковъ  и  усадьбъ,  составляю- 
щихъ  7,049  дес,  еще  34,992  дес.  поливной  пахатной  земя, 
42,624  не  поливной,  всего  84,665  дес.,  такъ  что  въ  средиемъ 
приходилось  на  дымъ  по  5,9  дес. 

При  надШк  же  ихъ  землей  за  ними  сохранены  сполна  только 
усадьбы  и  сады  (7,049  дес),  а  изъ  пахатныхъ  земель  оставлена 
въ  надЪлъ  только  часть,  а  именно:  23,376  дес.  поливныхъ  и 
25,254  неполивнйхъ — всего  55,679  дес.,  т.  е.  на  28,986  дес. 
мен^^  противъ  бывшаго  до  того  у  нихъ  въ  пользоваши,  вслЪд- 
ств1е  чего  на  дымъ  пришлось  въ  средиемъ  только  по  3,9  дес., 
вм1ксто  прежнихъ  5,9  дес. 
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Къ  началу  же  1889  г.  крестьянами  выкуплено,  ори  еод'Ьйств1в 
правительства,  12,159  дес.  1,120  кв.  саж.  за  674,738  руб., 
289  сдЪлокъ. 

Тахимъ  образомъ  ивъ  помещичьей  зависимости  еще  не  осво- 
бодилось окончательно  около  707«  крестьянъ,  а  не  выкупленныхъ 
земель  осталось  43,520  дес.,  т.  е.  до  807«  земель  вс^^гь  на- 
дЪловъ. 

Временно-обязанныхъ  крестьянъ  по  уставнымъ  грамотамъ  въ 
Кутаисской  губ.  въ  1869  г.  числилось  48,261  дымъ.  Над'Ьлы 
уже  выкупило  24,244  дыма.  Въ  Кутаисской  губерши  крестьяне 
не  воспользовались  содЪйств1емъ  правительства  для  выкупа  надЬ- 
ловъ,  а  прюбрЪтаютъ  по  добровольнымъ  соглашешямъ  съ  помещи- 
ками на  собственный  свои  средства. 

Въ  среднемъ  крестьянскхй  выкупленный  надЪлъ  составляете 
4,4  дес.,  т.  е.  немногимъ  менЪе,  ч*!^  надЬлъ  дыма  государствен- 
ныгь  крестьянъ  той  асе  губерши;  несколько  больше,  чЪмъ  прихо- 
дится на  одинъ  дымъ  крестьянъ  собственниковъ  (2,5  дес.) 

Крестьяиамъ-собственникамъ  Тифлисской  губ.  въ  числе  всего 
8,363  душъ  принадлежнтъ  97,921  дес.  земли. 

Въ  Кутаисской  губ.  крестьянъ-собственниковъ  въ  1888  г. 
считалось  96,912  дым.  (въ  томъ  числе  по  сведешямъ  1886  г. 
128,607  мужч.,  116,701  женщ.,  а  обоего  пола  всего  245,308). 
7  нихъ  числятся  24,451  дес.  земли. 

Участки  крестьянъ-собственниковъ  состоять  преимущественна 
(897о)  изъ  мелкнхъ  клочковъ  земли  пространствомъ  отъ  О  да 
4  дес.  и  только  117о  зтихъ  участковъ  тгЬютъ  величину  отъ  4 
до  8  и  свыше  десятинъ.  Въ  число  крестьянъ-собственниковъ  вхо- 
дить веехъ  родовъ  крестьяне,  какъ  бывпие  временно--обязанные,. 
такъ  и  государственные. 

Кроме  крестьянъ,  освобождеиныхъ  отъ  крепостной  зависимости^ 
въ  Тифлисской  губернш  есть  значительное  количество  такъ  назы- 
ваемыхъ  государственныхъ  крестьянъ,  водворенныхъ  на  владель- 
ческой земле  и  получившихъ  земельное  устройство  на  правахъ 
поселянскаго  положешя  14  мая  1870  г.  6ь  присоединешемъ  къ 
нимъ  некотораго  количества  церковныхъ  крестьянъ,  всехъ  такихъ 
поселянъ  оказывается  въ  губерши,  а  именно  въ  уЬздахъ  Ахал- 
цихскомъ,  Ахалкалаксконъ,  Борчалиискомъ  и  Тифлисскомъ — 
6,681  дымъ  (28,388  муж.  пола),  получившихъ  въ  надЬлъ  въ 
201  селеши — 47,155  дес.  земли. 

Хизанъ  въ  Тифлисской  губернш,  по  изследован1ямъ,  сделан- 
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шшъ  въ  1882 — 84  г.г.,  считалось  6,774  дыма  съ  25,706  душъ 
м.  п.,  которые  поселились  во  вс&хъ  у^адахъ  губернш,  кромф  Ахал- 
цыхскато  и  Ахалкалакскаго.  Бол'Ье  половины  всЬхъ  хизанъ  губерти 
живетъ  въ  ГорЦскомъ  у^Д^  (3,222  дыма  съ  12,751  д.  м.  п.). 
Большинство  хиванъ  поселилось  на  вемляхъ  дворанъ  (5,802 
дыма).  Остальные  затЬмъ  хиваны  живутъ:  на  зеыляхъ  казны, 
агаларовъ  и  ((ековъ — 208  дыма,  чиновник(юъ — 135  дым.,  свя- 
щенниковъ— 33  д.,  потомственныхъ  почетныхъ  грахданъ — 60  д., 
временно-обязанныхъ  крестьяиъ — 19  д.,  церковныхъ  крестьанъ — 

1  д.,  казенныхъ  крестьанъ — 141  д. 

По  давности  водворешя  на  занятыхъ  хизанами  земляхъ,  они 
распределяются  такъ: 

живущихъ  отъ    1  до      5  л'Ьтъ  считается  289  дымовъ. 

«  5  „  10  «  ^  660  , 
«  10  ,  50  «  ^  4,439  „ 
„  50  .  100  ^    „         763  „ 

Коренными  жителями  считаютъ  себя  530  дым.  хизанъ.  Сл^* 
довательно,  до  867»  хизанъ  живетъ  на  занимаемыхъ  ими  земляхъ 
свыше  10  л4тъ,  до  юУо — отъ  5  до  10  л4тъ,  и  около  57. — 
менЬе  5  лФтъ. 

Число  хизанъ  въ  Тифлисской  губерши  ежегодно  увеличивается; 
такъ,  наприм^ръ,  въ  ГорШсшй  у^здъ  съ  горъ  прибывало  въ  по- 
елЬднее  время  въ  годъ  до  500  дымовъ. 

Большинство  хизанъ  губерши  (80,67о)  принадлежитъ  къ  со- 
СЛ0В1Ю  государственныхъ  крестьянъ,  значительная  часть  ихъ 
(12,67о) — къ  временно-обязаннымъ  крестьянамъ,  и  небольшое 
число  (около  2,57о) — къ  разнымъ  другимъ  сослов1ямъ,  а  именно: 

2  дыма  къ  отыскивающимъ  дворянство,  3 — къ  отставнымъ  солда- 
тамъ,  9 — къ  церковнымъ  крестьянамъ  и  18 — къ  крестьянамъ- 
собственникамъ. 

У  хизанъ  въ  Тифлисской  губернш  находится  въ  пользоваши 
усадебной  земли  всего  98278  дес.,  такъ  что  въ  среднемъ  выводе  на 
дымъ  приходится  по  386  кв.  саж. 

Въ  действительности  же  усадебную  землю  имФютъ  не  всЬ 
дымы,  а  только  907»  и  притомъ  далеко  не  равномерно.  Такъ, 
5Д93  дыма  (76,6570  имЬютъ  менФе  600  кв.  саж.  на  дымъ, 
913  дымовъ  (13,57о) — оть  1,200  кв.  саж.  и  свыше  на  дымъ, 
остальные  же  597  дымовъ  (8,827о) — не  имАютъ  вовсе  усадебной 
земли. 
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Въ  среднемъ  у  хазанъ  въ  Тифдисской  губерши  находится  въ 
пользованш  до  5  две.  земли  на  дымъ,  что  составить  на  1  дес. 
бол'Ье,  ч'Ьвль  приходится  земли  на  дымъ  временно-обязаиныхъ 
крестьянъ  той  же  губерши,  въ  три  раза  мен'Ьб,  чДмъ  на  дымъ 
крестьянъ,  вад^^енныхъ  казенной  землей,  и  почти  въ  5  разъ 
менЪе,  ч^^мъ  на  дымъ  колонистовъ-нФмцевъ.  Но  мнопе  хизане, 
кромЬ  арендныхъ,  им'Ьютъ  и  собственный  земли,  большею  частью 
сады,  или  л'Ьсные  расчистки  для  садовъ. 

Повинности,  отбываемый  хизанами  Тифлисской  губ.  въ 
пользу  зев1левлад^УьцевЪу  самыя  разнообразный:  платятъ  деньгами, 
личнымъ  трудомъ,  продуктами  и  проч. 

Въ  Кутаисской  губерн1и  хизанъ  всего  около  8  тыс.  дым.  и 
болЪе  половины  ихъ  сосредоточено  въ  Зугдидскомъ  у^зд'Ь. 

Приведенныя  данныя  достаточно  иллюстрируютъ  положеше 
большинства  крестьянскаго  населен1я,  которое  должно  было  при- 
бегать къ  аренд'Ь. 

Бакъ  и  въ  черноземной  Росс1и  въ  посл^дше  годы  отмечается, 
что  а/репды  стали  пепосилмы^и  для  престьяиг.  Такъ  „Нов. 
Обозр**  пишетъ: 

„Въ  Гурш  и  въ  другихъ  мЪстахъ  Кутаисской  губернш  воде- 
шя  первоначально  возникли  на  почве  чисто  аграрныхъ  отношешй. 
Въ  этихъ  местахъ  крестьянское  населеше  задыхается  отъ  мало- 
земелья. Поставленные  въ  безвыходное  положеше  крестьяне  были 
выпущены  арендовать  земли  у  помЬщиковъ,  которые,  пользуясь 
этшсь,  все  повыгнали  арендную  плату.  Во  мн(нтасъ  мЬстахъ 
а/ренды  стали  непосильными  для  крестьянъ  и  послиьднге 
начали  предъявлять  къ  помкьщикамь  требовангя  объ  умень- 
тент  арендныаъ  платъ.  На  этой-то  почвп  и  возникли 
волненгяу  продолжаюпцяся  два  года.  Стороны  до  сихъ  поръ  не 
могутъ  придти  къ  соглашешю,  выработать  шоАоз  тхуепШ*'. 

КутаисскШ  предводитель  дворянства^  князь  Церетели,  въ  своей 
записке,   поданной    председателю   комитета  министровъ,   пишетъ: 

„Общею  основою,  наиболее  существенною  причиною  крестьян- 
скаго движен1я  и  ближайшимъ  къ  тому  поводомъ,  насколько  по- 
следнее носить  аграрный  и  чисто  крестьяискШ  характеръ,  без- 
спорно  надо  признать  крайнее  малоземелье.  Можно  съ  уверенностью 
сказать,  что  нигде  въ  РоссШской  Импер1и  нельзя  встретить  такого, 
можно  сказать,  безземелья,  какъ  среди  имеретинскаго  крестьянства. 
Въ  подтверждеше  этого  положешя  я  ссылаюсь  на  статистику  земде- 
владешя  во  внутренней  Росс1И  и  въ  Закавказье,  и  на  то  обстоятель- 
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ство,  что,  при  упраздвенш  крепостного  права,  во  внутренней  Росе1и 
минимальный  душевой  надёлъ  земли  былъ  опред^лень  въ  4  де- 
сятины, а  въ  Кутаисской  губерши  въ  720  квадратныхъ  саж., 
или  4  кцевы  на  одинъ  домъ,  состоапцй,  по  среднему  разсчету, 
изъ  пяти  душъ  мужскаго  пола,  а  въ  кцев^к  900  квадратныхъ  саж. 
Въ  то  же  время  нигд^  крестьянство  не  лишено  въ  такой  мФр^ 
всякаго  содейств1я  со  стороны  правительства  и  общественныхъ 
учреждешй  въ  расширеши  своего  землевлад'Ьшя...''  „Понижеше 
ареидныхъ  ц'Ьнъ  на  земли,  предпринятое  многими  землавлад^^ь- 
цами  (подъ  давлешемъ  движешя  крестьянъ?  П.  М.),  отнюдь,  однако, 
не  ослабило  силы  возникшаго  движеоя,  которое,  какъ  сказано, 
разроетаясь  и  обобщаясь,  представляетъ  требовашя,  удовлетвореше 
которыхъ  не  по  силамъ  местному  дворянству,  а  вызываетъ  необхо- 
димость государственныхъ  м4ропр1ят1й,  составляющихъ  задачу  пра- 
вительства''. 

Такимъ  образомъ,  крестьянское  движете,  по  прнзиашю  самихъ 
пон^щиковъ,  явилось  результатомъ  повышен1Я  аренды  до  так<Д 
нормы,  которая,  какъ  и  въ  центральной  Росс1и,  привела  къ  кри- 
зису продовольственнаго  хозяйства  и  вызвала  1феетьянское  дви- 
жен1е. 

Первоначально  движете  въ  Гур1и  носило  чисто  аграрный  ха- 
рактеръ  и  было  направлено  исключительно  противъ  помёщиковъ. 
Какъ  и  всюду,  оруд1емъ  борьбы  грузинскаго  крестьянства  служилъ 
аграрный  терроръ.  Поджоги  помАщичьихъ  усадебъ  и  лАсовъ  съ 
каждымъ  днемъ  принимали  все  бол^е  и  более  грозные  размеры, 
особенно  въ  1901  году.  Требоватя  крестьянъ  оставались  «гла- 
сомъ  вошющаго  въ  пустыне...''  Пом^Ьщики  не  хотЬли  сдаваться, 
крестьяне  же,  но  своей  несознательности  и  неорганизованности,  не 
нм'Ьли  другого  оруд1я  борьбы,  кроме  оруд1Я  разрушешя... 

Особенно  озлобило  крестьянъ  противъ  повгкщиковъ  явное  стре- 
млеше  последнихъ  использовать  неурожай  1901  года  въ  своихъ 
интересахъ.  Возмущенные  крестьяне  бросались  отъ  одного  поме- 
щика къ  другому,  под]кигали  и  грабили  имен1я. 

Въ  1902  году  безпорядки  вспыхнули  съ  новой  силой.  По 
сообщен1Ю  корреспондента  „Р.  Р.^  (№  12,  1902  г.)  безпорядки 
въ  деревне,  —  то  же,  чтб  было  весной  въ  Полтаве...  ^ Крестьяне 
еще  съ  весны  никакъ  не  могутъ  столковаться  съ  местными  земле- 
владельцами; до  сего  времени,  сильно  нуждаясь  въ  земле,  они 
арендовали  ее  у  помещиковъ  за  половину  или  треть  урожая,  теперь 
крестьяне  стали  добиваться  более  льготиыхъ  условШ,  предложивъ 
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зешевладФдьцавгь  получать  Ую  урожая;  понятно  поелЪдше  не  согла- 
сились. Начался  бойкотъ.  Шсколько  сельскихъ  обществъ  отказа* 
лись  отъ  всякихъ  работъ,  всЪ  вольно^даемные  побросали  8конои1и, 
даже  прислуга^ — всЬ  поля,  сады  и  огороды  не  убирались,  въ  пЬ- 
которыхъ  нЪсгагь  все  дто  сопровождалось  поджогами  и  пр.'' 

На  сходкахъ  крестьяне  обсуцдаЛи  вопросы  только  экоиомиче- 
скаго  характера  и  не  касались  политики.  Не  было  ни  одного 
слова  о  правительств1к. 

,,  Сходки  эти,  Н0СИВШ1Я  характеръ  бурныхъ  собран1й,  скоре 
перешли  изъ  Кутаисскаго  уЬзда  въ  сосЪдше.  Крестьяне  Озургет- 
ск1аго  у^кзда  вынесли  не  менЪе  радикальныя  постановлешя,  и  по- 
становили бойкотировать  дворянъ-понЪщиковъ  (т.  е.  прекратить 
съ  ними  всяия  связи).  Въ  сентябре  того  же  года  движете  пере- 
бросилось на  Зугдидск1й  и  СенакскШ  у1и1ды,  гдЪ  оно  вылилось  въ 
форму  крупныхъ  крестьянскихъ  безнорядконъ^  направленныхъ  про- 
тивъ  помЪщиковъ.  Результаты  ,,переговоровъ''  крестьянъ  бол'Ье 
ум^Ьренныхъ  обществъ  и  активный  диств1я  радикальнаго  крыла 
крестьянства  привели  къ  одному  и  тому  же  результату''. 

Дворянство  р^Ьшило  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  защитить  свои 
права  и  свою  собственность,  и  обратилось  къ  правительству.  Была 
обещана  помощь  и  командированы  казаки  для  подавлев1Я  движен1я. 

Микстами  дворяне  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  заставляли  работать 
на  своихъ  земляхъ. 

Движете  было  чисто  экономическимъ.  О  политике  и  связи  ея 
съ  „экономикой'*  крестьяне  не  знали  и  не  думали. 

„Для  широкихъ  массъ  народа  зта  связь  была  еще  не  со- 
вс^мъ  ясна;  вниманхе  ихъ,  главнымъ  образомъ,  было  направлено  на 
помйщиковъ  и  духовенство;  народъ  думалъ,  что  если  отъ  прави- 
тельства и  нельзя  ждать  помощи  въ  борьбе  съ  ними,  то  оно  во 
всякомъ  случае  и  не  будетъ  м^кшать  зтой  борьб^Ь.  Век  насил1я  и 
изд^Ьвательства  мАстныхъ  властей  онъ  приписывалъ,  главнымъ  обра- 
зомъ, ихъ  личной  испорченности.  Нередко  въ  народе  можно  было 
слышать:  „Государь  держитъ  нашу  сторону;  студентовъ  высылаетъ 
онъ;  онъ  ихъ  проситъ:  ^  идите,  поднимайте  народъ,  заставляйте 
его  бунтовать  противъ  пом'Ьщиковъ''.  Такъ  думалъ  б'Ьднякъ  кре- 
стьянинъ''. 

Вскоре  крестьяне  на  опытЪ  узнали  о  значеши  „политики^. 

ПослЪ  усмирешя  до  300  человАкъ  высылается  изъ  Кутаис- 
ской губ.  въ  Сибирь  и  друпя  отдаленный  мФста,  а  съ  крестьянъ 
взыскиваются  убытки  помЬщиковъ. 
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Репреееш  правительства  натолкнули  крестьянъ  на  путь  поли- 
тической борьбы  и  расчистили  путь  для  усилешя  влхяшя  сощалъ- 
демократш. 

»Сошалъ-демократ1я,  какъ  и  следовало  ожидать,  воспользова- 
лась результатами  этой  политики,  и  за  репресс1яни  последовало 
систематическое,  планомерное  сознательное  движенхе. 

Овязи  съ  крестьянствомъ  росли  съ  каждымъ  днемъ,  несмотря 
на  бдительное  око  страавниковъ  и  добровольцевъ  изъ  дворянъ. 
Начались  систематичесшя  пропагандистск1я  собран1я,  организован- 
ння  сощалъ-демократической  группой.  Собран1я  происходили  обык- 
новенно въ  лЪсу.  место  собран1я  выбиралось  по  возможности  не- 
доступное и  глухое.  Сперва  на  собрашя  приглашались  крестьяне 
съ  большими  предосторожностями''  ^).  Потомъ  стали  устраиваться 
собран1я  въ  500 — 600  человЪкъ. 

Помещики,  чтобы  сломать  упорство  крестьянъ,  пригласили 
на  более  льготныхъ  арендныхъ  услов1яхъ  мингрельцевъ,  которые, 
по  предложен1ю  гур1йцевъ,  отказались  отъ  льготныхъ  услов1й  и 
не  согласились  обработать  помещичьи  земли. 

Къ  тому  же  времени  сощалъ-демократической  группой,  уже 
пр1обревшей  довер1е  крестьянскихъ  массъ,  была  выпущена  прокла- 
мащя  съ  обращешемъ  къ  имеретинамъ  и  мингрельцамъ:  не  прель- 
щаться уступками  помещиковъ,  поддержать  братьевъ  крестьянъ 
Гурш  и  встать  на  борьбу  въ  защиту  своихъ  собственныхъ  инте- 
ресовъ.  Призывъ  не  остался  безъ  последств1й.  Мингрельцы^  Я9Ъ 
солидарности  къ  гур1йцамъ  отказались  отъ  аренды,  и  скоро  бнлъ 
созванъ  рядъ  собрашй,  на  которыхъ,  какъ  мингрельцы,  такъ  и 
имеретины  вынесга  постановлешя: 

1)  Понижеше  арендной  платы. 

2)  Уничтожеше  драмовыхъ. 

3)  Обязательное  учаспе  дворянъ  въ  отбнваши  натуральныхъ 
повинностей. 

Солидарность  крестьянъ  окончательно  ошеломила  растерявшихся 
помещиковъ,  которые  и  поспешили  вновь  прибегнуть  къ  помощи 
правительства. 

Снова  усмирешя,  сопротивлешя  властямъ,  аресты  и  проч. 

Въ  1903  и  1904  годахъ  вл1яше  сощ&лъ-демокрапи  все  бо- 
лее и  более  усиливается.  Устраиваются  конфереищи,  организуются 
комитеты  сельскихъ  рабочихъ  Имерепи  и  сельскихъ  рабочихъ  Гур1и. 


')  М.  М.  Шахназарянъ.  Кр.  движ.  въ  Гур!»,  стр.  38. 
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Организуя  сельскихъ  рабочихъ  сощадъ-демократы  организо- 
вали параллельно  еъ  ними  револющонно-девюкратичбсюе  коми- 
теты, охватывавшхе  въ  организащю  широкую  массу  креетьянъ. 

Организащя  уже  въ  1903  году  захватила  Гур1Ю,  Мингрелш 
и  Имерет1ю* 

Сотрудникъ  „Новостей''  такъ  описываетъ  развипе  движетя: 

Крестьяне,  собравшись  на  сходы,  постановили  не  брать  у 
пом'Ьщиковъ  земли  въ  аренду.  Пом'Ьщнковъ  стали  бойкотировать. 
Всяк1я  сношешя  съ  ними  были  прерваны.  Для  надзора  же  надъ 
приведешемъ  въ  исполнете  этого  постановлешя  были  избраны 
крестьянами  особые  комитеты,  значеше  и  роль  которыхъ  впоелЪд- 
СТВ1И  стали  прямо-такн  огромными... 

Отказъ  отъ  аренды  повлекъ  голодовки,  нищету,  но  крестьяне 
стойко  переносили  всЬ  б^ды'  и  несчастья. 

Тяжко  пришлось  и  помФщикамъ.  Они  должны  были  обработы- 
вать  свои  земли  наемными  рабочими.  Такъ  и  сделали.  Тогда  ко- 
митеты издали  распоряжен1е,  воспрещавшее  кому-либо  изъ  гурхй- 
щевъ  или  пришлыхъ  со  стороны  рабочихъ  работать  на  помЪщи- 
чьихъ  земляхъ.  Помещики  очутились  въ  безвыходномъ  поло- 
жеши. 

Мелкопоместные  дворяне  организовали  трудовыя  артели  и  сами 
стали  обрабатывать  свои  земли.  Крестьяне  очень  сочувствен») 
отнеслись  къ  этой  попытк'Ь  дворянъ. 

И  дворяне-землед'Ьльцы  примкнули  къ  крестьянамъ.  Осталь- 
ные дворяне,  считавпие  ниже  своего  достоинства  заниматься  тру- 
домъ,  предпочли  засыпать  жалобами  начальство,  стали  кричаяъ  о 
бунтФ  креетьянъ,  о  необходимости  скорЫшей  присылк^к  войсвъ. 
Вопли  дворянъ-пом^кщиковъ  достигли  ц1Ьли.  Въ  Гурш  были  по- 
сланы войска.  Но  такъ  какъ  бунта,  собственно  говоря,  не  было, 
то  и  войскамъ  нечего  было  д^Ьлать.  Однако,  ихъ  оставили  кое- 
гд'Ь  по  деревнямъ  и  устроили,  такъ  называемый,  акзекуцш:  кре- 
стьяне должны  были  содержать  войско.  Назначены  были,  вм!Ьсто 
выборныхъ,  правительственные  старшины.  Пошли  мАры  етрмчютв, 
пресёчешя  и  обуздан1я,  на  который  была  такъ  щедра  вавкааевая 
администращя.  Штрафы,  тюремное  заключете,  высылки,  постой 
солдатъ,  поборы  полнцейскихъ  и  старшинъ  —  все  это  озлобляло 
населеше^  и  возникшее  чисто  аграрное  дивжеше  среди  гурШскихъ 
креетьянъ  стало  получать  иную  окраску...  Къ  этому  времени  часть 
дворянъ  пошла  на  уступки,  понизивъ  аренду  до  Ую  ТР^^^> 
остальные  же  дворяне  побросали  свои  угодья  и  выехали  изъ  Гу- 
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рш.  Крестьяне  не  воспользовались  оставленнымъ  добромъ,  не  тро- 
нули покинутыхъ  усадебъ  и  не  воспользовались  землями,  оставлен- 
ными на  произволъ  судьбы.  Адиииистракця  продолжала  придержи  - 
ваться  своей  старой  системы  обуздатя;  недовольство  росло,  насе- 
леше  сопротивлялось  и,  въ  конц'Ь  концовъ,  забывъ  пом'Ьщиковъ, 
всю  ненависть  свою  перенесло  на  администращю. 

Крестьянские  комитеты  прюбрЪли  необычайную  власть  и  попу- 
лярность. Возникли  особые  крестьянсюе  суды,  и  рЪшешя  нхъ  без- 
условно признавались  всЬмъ  населен1емъ.  Камеры  мировыхъ  су- 
дей и  пом^щешя  полицейсквхъ  управлешй  остались  не  при  чемъ. 

Къ  нимъ  никто  не  обращался.  Народъ  отвергъ  зги  учрежде- 
шя.  Никакихъ  насил1й  онъ  не  чинилъ,  а  просто  рЬшилъ  молча- 
ливо, что  ни  къ  чему  для  него  эти  мировые  судьи  и  полицей- 
сше  пристава: 

—  Мы  и  сами  разберемся  въ  своихъ  дЪлахъ!.. 

Крестьянсюе  комитеты  вынесли,  между  прочимъ,  так1я  поста- 
новлешя : 

1)  Воспретить  крестьянамъ  винокурен1е,  за  которое  они  упла- 
чивали высок1й  акцизъ,  и  запретить  употреблеше  водки. 

:^)  Въ  виду  того,  что  некоторые  обряды,  свадьбы  и  похороны 
обставляются  крайне  обременительно  для  крестьянъ,  комитеты  ре- 
шили прежде  всего  установить  таксу  за  духовный  требы.  ЗатЬмъ, 
такъ  какъ  на  похоронахъ  и  свадьбахъ  присутствовала  обыкно- 
венно масса  гостей,  и  х'озяева  обязаны  были^  въ  силу  установив- 
пшхся  обычаевъ,  угощать,  поить  и  кормить  нхъ  чуть-ли  не  по 
нед'Ьлямъ,  комитеты  объявили,  что  гости,  являюнцеся  на  свадьбу, 
не  им'Ьютъ  права  садиться  и,  выпивъ  одинъ  стаканъ  вина,  должны 
удаляться  во-свояси;  а  при  проводахъ  покойниковъ  на  кладбище 
ни  въ  какомъ  случае  не  участвовать  на  поминкахъ... 

3)  Комитеты  постановили,  чтобы  никакихъ  грабежей  и  раз- 
боевъ  больше  не  было.  И, —  такова  сила  комитетовъ,  втечеше 
шести—  восьми  мЬсяцевъ  было  только  несколько  случаевъ  воровства, 
и  виновные  понесли  наказанхе.  Наказашя  комитетами  были  на- 
значены слФдуюпця:  въ  первый  разъ  нарушитель  постановлешя 
комитета  подвергался  бойкоту,  во  второй — изгнан1ю  изъ  пред'Ьловъ 
Гур1И  и  въ  третьихъ — смертной  казни. 

4)  Общее  постановлен1е  комитетовъ  гласило:  народъ  долженъ 
прекратить  всяк1я  сношен1я  съ  администращей,  и  никто  изъ  гу- 
рШцевъ,  подъ  страхомъ  смерти,  не  долженъ  занимать  администра- 
тивный м'Ьста... 
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В(Л  постановленья  крестьянскихъ  комитетовъ  приводились  въ 
исполнеше  съ  железной  настойчивостью. 

Комитеты  учреяБдешя  выборный,  и  за  каждый  шагъ  свой  от- 
в'Ьчаютъ  передъ  сходами  крестьянъ.  Въ  этомъ  и  заключается  вся 
тайна  ихъ  могущества.  На  сходахъ  наравн'Ь  съ  мужчинами  при- 
нимаютъ  учаспе  и  женщины. 

О  харавтер^Ь  народныхъ  судовъ,  зам'Ьнившихъ  административ- 
ные, можно  судить  по  сл'Ьдующимъ  случаямъ. 

Въ  Сухуми  л^томъ  1905  года  былъ  убить  молодой  торго- 
вецъ,  н'Ькто  Картава.  Горожане  решили  разъ  навсегда  покончить 
съ  порочными  членами  общества,  и  въ  виду  слабости  м^Ьетной 
администращи  взяли  на  себя  судъ  надъ  ними.  Былъ  составленъ 
списокъ  порочныхъ  членовъ.  Съ  утра  в-го  1юля  группа  горожанъ 
ходила  по  изв'Ьстнымъ  притонамъ  и  забирала  оттуда  изв^Ьстныхъ 
мазуриковъ.  мТакимъ  образомъ  было  изъято  изъ  обращен1я  12 
человЪкъ''...  Особой  комиссхи,  выбранной  горожанами,  было  пору- 
чено допросить  обвиняемыхъ  и  высказать  свое  мн'Ьше  о  мЬрахъ, 
как1я  должно  предпринять  общество.  9-го  числа,  вечеромъ,  на 
городской  площади,  при  громадиомъ  стечеши  народа  производился 
допросъ  обвиняемыхъ.  Комисс1я  расположилась  на  крыш^  дома, 
куда  вызывались  обвиняемые.  Процедура  допроса  продолжалась 
бУа  часовъ. 

Объявлеше  резолющи  комисс1и  за  позднимъ  временемъ,  на- 
значено было  на  другой  день...  10-го  числа  съ  утра  стала  со- 
бираться публика,  въ  то  время,  какъ  комисс1я  въ  пустомъ  домА, 
на  площади,  решала  участь  19-тн  обвиняемыхъ.  Комисс1я,  за- 
кончивъ  свое  д'Ьло,  отправилась  на  крышу  здашя  и  оттуда  объ- 
явила народу  свое  постановлеше,  которымъ  вс^^  обвиняемые,  кром^ 
двухъ,  приговорены  къ  изгнанш  изъ  города,  а  эти  двое  должны 
дать  слово  народу,  что  они  бросятъ  порочную  жизнь  и  станутъ 
жить  честно.  Такъ  какъ  не  всЬ  изъ  собранья  знали  обвиняемыхъ, 
то  предложено  было  вывести  всЬхъ  ихъ  на  плоскую  крышу  дома, 
и  К0МИСС1Я  должна  указать  каждаго  изъ  обвиняемыхъ  съ  поясне- 
шемъ,  въ  чемъ  онъ  внновенъ,  что  и  было  сд^^ано...  (Шахназа- 
рянъ,  стр.  79). 

Бол'Ье  характерный  случай  приводится  въ  газегЬ  „Набагь**. 
Въ  Гур1и,  сообщаетъ  корреспоядентъ,  въ  продолжеше  одного  м'Ь- 
сяца  три  раза  подрядъ  были  ограблены  пассажиры,  1^хавш1е  изъ 
Нотакеби  въ  Озургеты.  Гур1йцы  приняли  самыя  энергичный  мЬры 
для  розыска  разбойниковъ.  Немедленно  выбрали  комисс1ю,  которую 
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обязали   изсд'Ьдовать   дЪло,    найти   разбойниковъ  й  представить 
сходкЪ. 

Разбойники  были  найдены,  судились  народнымъ  судовгь,  были 
иа  определенный  срокъ  заключены  въ  оковы  и  отданы  подъ  над- 
зоръ  выборныхъ  десятскихъ« 

Къ  началу  1905  года  все  крестьянское  иаселеше  Гур1и  фа- 
ктически находилось  подъ  сильными  вл1яшшъ  сощалъ-демократовъ. 

Насколько  велико  было  вл1яше  сокцалъ-демократической  орга- 
низацш,  лучше  всего  можно  судить  по  разсказу  гурШца,  город* 
ского  полицейскаго  пристава,  который,  разумеется,  не  склоненъ 
преувеличивать  значеше  револющонной  организащи. 

,,Гур1йцы  бойкотнруютъ  власти.  Трет1й  годъ,  какъ  не  раскрыто 
ни  одно  преступлен1е.  Съ  тЬхъ  поръ,  какъ  они  порушили  прекра- 
тить сношешя  съ  правительственрыми  учреждешями,  у  мирового 
судьи  ни  одного  д^ла.  Приказали  уездному  начальнику:  уезжай 
ты  отсюда,  ты  намъ  не  нуженъ.  Припиось  уехать.  Должна  была 
прА^хать  сесс1я  кутаисскаго  окружнаго  суда — не  допустили:  гро- 
зятъ  перебить  вс^хъ.  Да,  вотъ,  позвольте,  разскажу  я  вамъ  на- 
счетъ  князя  Гуртелли.  Это  потомокъ  нашей  царской  фамил1и.  На 
свое  несчастье,  принялъ  онъ  м^сто  урядника  полицейской  стражи 
въ  Батуми.  Пощады  никому  не  давалъ,  самолично  усмирен1я  про- 
изводилъ,  да  и  зналъ  вс^хъ  наперечетъ.  Не  понравился  онъ  „ко- 
митету''. Присылаетъ  комитетъ  ему  предупреждеше:  «Послушай, 
князь.  Брось  ты  свою  службу,  а  то  плохо  будетъ''.  Небросилъ. 
Въ  другой  разъ  присылаютъ:  „Брось!  ЗачФмъ  ты,  потомокъ  цар- 
ской фамил1и,  занимаешься  такимъ  дЬломъ?  Деньги  нужны?  Такъ 
мы  согласны  выплачивать  тебе  сто  или  сколько  таиъ  рублей "".  Но 
князь  былъ  не  трусъ.  Комитетъ  не  станетъ  напрасно  грозить,  а 
ему  ничего:  безъ  всякаго  страха  ездить  себе  по  городу.  Ъдетъ 
князь  часовъ  въ  12  дня  возле  железнодорожнаго  переезда,  какъ 
вдругъ  изъ  толпы  выходитъ  одинъ  въ  бурке,  вынимаетъ  изъ-подъ 
нея  ружье  и...  бацъ!— Наповалъ!  Кто?  что?  какъ?  И  следъ  про- 
стылъ.  Громадная  жъ  толпа  стояла,  но  никто  ничего  не  знаетъ, 
не  виделъ,  не  слышалъ.  Убили  нашего  князя,  нужно  хоронить 
его;  нужно  везти  его  сюда,  въ  Озургеты,  где  вся  фамил1я  похо- 
ронена. А  тутъ  комитетъ  ихн1й  отдаетъ  приказъ:  не  продавать 
гроба  для  Гурхелли.  Позапирали  гробовщики  свои  лавки,  не  хо- 
тятъ  добровольно  продавать  гроба.  Это  ужъ  такой  порядокъ  у 
нихъ:  за  неповиновеше  распоряжен1ямъ  —  смерть.  Пришлось  по- 
лищи  выломать  двери  въ  магазине  и  взять  гробъ.   Хорошо-съ. 
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Какъ  теперь  доставить  его  въ  Озургеты?  Приказалъ  коиитетъ, 
чтобъ  никто,  ни  подъ  какимъ  видовп»  не  способствовадъ  похоро- 
иамъ.  Какъ  онъ  отдаетъ  свои  распоряжешя?  А  очень  просто:  рас- 
клеиваютъ  ночью  прокламащи.  Съ  громаднынъ  трудоиъ  доставили, 
наконецъ,  т1^ло  князя  сюда.  Получаю  я  отъ  губернатора  предай- 
саше:  распорядитесь  похоронами  Гурхеллн.  А  какъ  тутъ  распоря- 
дишься, когда  на  каждомъ  шагу  препятств1я?  Запретили,  напри- 
мФръ,  священнику  отп^Ьвать  его,  запретили  церковь  открывать,  за- 
претили могилу  копать.  Ни  за  как1я  деньги  не  соглашается  никто 
копать  могилу.  Даю  телеграмму  въ  Батумъ  губернатору,  прошу 
распорядиться  объ  оказан1и  содМствхя  со  стороны  солдатъ  (у  наеъ 
тутъ  дв-Ь  роты  стоятъ).  Получаю  разр'Ьшеше...  Взялъ  я  съ  собой 
четырехъ  солдатъ,  отправились  мы  на  кладбище  и  стали  рыть  мо- 
гилу. Вдругъ  между  деревьевъ  проб^Ьгаетъ  какая-то  фигура  и 
оретъ:  яР^сходись,  а  то  никого  въ  живыхъ  не  оставимъ''.  При- 
шлось пойти  просить  у  подполковника  войсковой  охраны. 

Далъ  онъ  мн^  полуроту,  и  только  тогда  удалось  вырыть  мо- 
гилу... Такъ  безъ  священника  и  безъ  п'Ьвчихъ  отнесли  и  закопали 
его.  Какъ  никакъ,  былъ  онъ  потомковгь  нашихъ  царей,  а  ни  одна 
живая  душа  не  шла  за  гробомъ — ^ни  горожанинъ,  ни  крестьянинъ. 
Но  этимъ  истор1я  еще  не  кончилась.  Вечеромъ  возвращаюсь  я  изъ 
управлен1я  къ  себ'Ь  домой  черезъ  площадь;  подходить  ко  мнй  фи- 
гура, да  и  говорить:  „Князь!  Противъ  васъ  мы  ничего  не  имЬемъ, 
но  если  вы  не  выйдете  въ  отставку,  то  отправимъ  мы  васъ  туда 
же,  .куда  отправили  Гур1елли.  „Да  за  что  же?^ — спрашиваю.  ^А 
за  похороны  Гурхелли''.  „Я,  дМствовалъ  по  приказан1ю  свыше. 
Я  не  виноватъ''.  „Мы  въ  это  не  входимъ.  А  вы  поддайте  въ 
отставку''...  А  тутъ  на  бЪду  убили  мирового  посредника,  родствен- 
ника моего,  князя  Накашидзе.  Шелъ  онъ  днемъ  вотъ  мимо  учи- 
лища, шелъ  съ  двумя  стражниками  (онъ  уже  передъ  тЬшъ  полу- 
чалъ  предупрежден1я);  подходить  къ  мостику,  а  изъ  подъ  мостика 
выл'Ьзабтъ  личность  въ  бурк1^,  разъ,  два,  три, — и  все  кончено. 
Стражники,  перепуганные  см'Ьлымъ  нападешемъ,  удрали.  Опять  я 
принужденъ  былъ  хоронить  и  опять  та  же  истор1я.  Достали  тутъ 
въ  деревнЬ  ящикъ  вместо  гроба,  заплатилъ  я  на  зтотъ  разъ  30  р. 
солдатамъ,  да  и  похоронили  князя,  какъ  бездомнаго.  Вечеромъ 
опять  ко  мн-Ь  подходить  парламентеръ  и  заявляетъ,  что  меня 
убьютъ,  если  я  не  выйду  въ  отставку.  Прихожу  домой  посл'Ь  этого 
разговора,  а  тутъ  новый  сюрпризъ.  Къ  дому  моему  подошли  10 
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чеюв^Ькъ  гурШцевъ  и  пять  изъ  нихъ  йдутъ  прямо  въ  квартиру; 
остальные  же  въ  качеств'Ь  дозорныхъ  оетаются  на  улицф. 

Прежде  всего  заарестовали  прислугу.  Нужно  вамъ  сказать,  что 
у  всЪхъ  пом1Ьщиковъ  отобрали  домашнюю  прислугу,  чтобы  не  было 
эксплоатащи  челов^кка,  чтобы  каждый  работа лъ  для  себя.  Мн^Ь-то, 
спасибо  еще,  оставили  одну  прислугу.  Вотъ  ее  то  и  заарестовали, 
чтобъ  не  пом'1шала  какъ-нибудь;  затЬмъ  вызвали  въ  переднюю  мою 
жену,  приставили  ей  къ  груди  берданки  и  говорятъ:  „У  вашего 
мужа,  княгиня,  имеется  казенное  ружье?"*  „Есть'',  —  отв'Ьчаетъ 
жена.  Оставили  ее  въ  передней,  а  двое  пошли  въ  кабинетъ  и 
сняли  со  стЬны  ружье.  Взяли  и  откланялись''...  („Сынъ.  От."" 
14  марта  1906  г.). 

Въ  конц'Ь  февраля  и  въ  начал-Ь  марта  широкой  волной  раз- 
ливается крестьянское  движенхе,  проявляющееся  въ  самыхъ  раз- 
личныхъ  формахъ. 

ГорШсшй  уЬздный  предводитель  дворянства  кн.  Г.  А.  Багра- 
понъ-Давидовъ  объ'Ьзжаетъ  меджврисхевское  и  пхинвальское  сель- 
СК1Я  общества,  гдЪ  брожеше  крестьянъ,  направленное  исключительно 
противъ  пом^кщиковъ,  приняло  острый  характеръ  и  выразилось  въ 
общихъ  сходкахъ  крестьянъ  и  бойкотЬ  пом^щиковъ.  У  посл'Ьднихъ 
благодаря  этому,  ушла  вся  прислуга  и  всЬ  служапце.  Мнопя  сель- 
СК1Я  хозяйства,  оставшись  безъ  работниковъ,  вынуждены  были 
прюстановить  всЬ  хозяйственный  работы.  Бн.  Баграпонъ-Давидовъ 
входилъ  въ  переговоры  съ  крестьянами  и  ув'Ьщевалъ  ихъ  не  со- 
здавать ненужныхъ  затруднен1й,  но  всЬ  его  доводы  и  ув-Ьщанхн 
оставались  тщетными.  Общее  брожеше  противъ,  пом^щиковъ  въ 
короткое  время  захватило  всЬ  села  и  деревни  Гор1йскаго  у^зда. 
2-го  марта,  на  ст.  Гоми,  закавказск.  ж.  д.,  наблюдалось  огромное 
стечеше  крестьянъ  близъ  лежащихъ  деревень:  Сатине,  Вака,  Мо- 
хиси,  Али,  Кода,  Квенаткоца  и  др.  Первымъ  результатомъ  помя- 
нутаго  схода  было  предложеше  всЬмъ  крестьянамъ  прекратить 
общете  съ  помещиками — и  у  посл^днихъ  стала  уходить  прислуга. 
У  пом^щиковъ  были  сразу  прхостановлены  всЬ  хозяйственный 
работы. 

По  оффищадьнымъ  св'Ьд^шямъ  („Русь""  №  60),  „въ  ночь  на 
5-е  марта  въ  Шоропанскомъ  у^ЬздФ  сожжены  сельск1я  управлешя 
Карачульское,  Мутурское,  Саханское,  Хреитское  и  Квалитское.  Въ 
ночь  на  6-е  марта  въ  селеши  Р^к'Ь,  Зугдидскаго  у^зда,  въ  йм'Ьн1и 
принцессы  Мюратъ,  толпою  до  300  крестьянъ  оказано  вооружен- 
ное сопротивлеше   приставамъ  и  полицейской  страже,  командиро- 
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ванныиъ  съ  офицеромъ  стражи  капитаномъ  Зенченко  во  гдав'Ь  для 
арестоваЕ1я  зачинщиковъ  креетьянскаго  движешя.  По  задержанш 
пяти  обвиняемыхЪу  толпа,  окруживъ  команду,  требовала  освобо* 
ждешя  арестованныхъ  и,  получивъ  отказъ,  начала  стр'Ьлять  въ 
стражниковъ.  Посл1Ьдше  вынуждены  были  открыть  огонь.  Во  время 
перестр^Ьлки  въ  толп^  убито  и  ранено  нисколько  челов'Ькъ.  Въ  ту 
же  ночь  сожжена  дидинезская  сельская  канцеляр1я,  при  ч^Ьмъ  аре- 
стовано и  заключено  въ  тюрьму  нЬсколько  крестьянъ. 

14  марта  въ  Цхинвальскомъ  участк'Ь  разгромлена  дицкая  сель- 
ская канцеляр1я;  въ  метерскомъ  обществ'Ь  насильно  удалены  сель- 
СК1Я  должностныя  лица,  закрыты  сельск1я  управлешя,  отобраны  у 
пом^Ьщиковъ  как1я  то  подписки  и  удалена  прислуга.  Крестьяне  цу- 
карскаго,  дицкаго,  б'кяотскаго,  шиндискаго  обществъ  Цхинвальбкаго 
участка,  собравшись,  принудили  священника  привести  ихъ  къ  при- 
сяге на  единство.  Въ  Белетагь  разнесли  сельскую  канцеляр1Ю,  въ 
Тиранией  удалили  помещика  Сулханова  съ  семейотвомъ  изъ  им4шя, 
подожгли  его  здашя  и  распустили  прислугу;  пожаръ  предупре- 
жденъ. 

Въ  Плав'Ь  произвели  самовольную  порубку  л'Ьеа  князя  Эри- 
стова,  заставивъ  его  съ  семьей  у^Ьхать  изъ  имМя,  и  разогнали  при- 
слугу; въ  Ксуйси  выгнали  изъ  ш^тя  дворянина  Утнелова  съ  се- 
мействомъ,  предупредивъ  его,  что  убьютъ,  если  онъ  возвратится; 
крестьяне  рубятъ  его  л^Ьсъ.  16  марта  въ  Шиндиси  толпа  до  600 
крестьянъ  изъ  разныхъ  селешй  громила  сельскую  канцелярш;  при- 
бывшимъ  приставу  со  стражниками  грозили  убШствомъ,  если  они 
приблизятся. 

17  марта  въ  Ачабетахъ  тысячная  толпа  разгромила  сельскую 
канцеляр1Ю.  Предвид'Ьлись  разгромы  канцелярШ  и  въ  остальныхъ 
обществахъ  Цхинальскаго  участка.  При  разгроме  сельскихъ  кан- 
целярШ уничтожались  д'Ьла,  бумаги.  Брожеше  перешло  въ  Тифлис- 
скШ  уЬздъ.  Въ  селешй  Дигоми  крестьяне  требовали  удалешя  свя- 
щенника Гамрекели,  стЬснявшаго  населеше  поборами  и  отличав- 
шагося  недобросов'Ьстнымъ  отношешемъ  къ  общественнымъ  день- 
гамъ.  Ходатайство  удовлетворено  экзархомъ. 

Въ  селешй  Сагареджто  крестьяне  посл'Ь  порубки  казеннаго 
л^^са  побили  стр^^ка;  въ  школ^  уничтожили  дЪла,  поснимали  на 
базар'Ь  выв'Ьски.  Въ  Духанов^  у  акцизнаго  чиновника,  уничтожили 
д'Ьла  и  бумаги "". 

Местная  администращя,  напуганная .  усилившимся  движешемъ 
стала  принимать  м1^ры,  чтобы  его  успокоить  или  подавить. 
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Генералъ  Малама  комавдировадъ  въ  ОдургетевЛ  у^здъ  Суд- 
танъ-Крымь-Гирея,  „которому  поручено  объехать  всЬ  седьшя 
общества  Гурш,  ознаконяться  съ  нуакдами  населенк,  выяснить  при- 
чины неудовольств]я  и  объявить,  что  всЬ  завонныя  и  справедлив 
выя  ходатайства,  если  они  окажутся  въ  пред'Ьлахъ  власти  главно- 
командующаго»  будутъ  удовлетворены  немедленно;  ходатайства  же 
выходянця  И8ъ-за  пред'Ьловъ  правъ  местной  власти,  будутъ  дове- 
дены до  св'ЬдФнк  Его  Величества''... 

Приказомъ  18-го  февраля  ОзургетскШ  у.  Кутаисской  г.  и 
Кинтришск1й  участокъ  Батумской  области  были  объявлены  на 
военномъ  полоакешц. 

Султанъ  Крымъ-Гирей,  въ  сопровождеши  переводчика  и  се- 
кретаря,  объ'Ьхалъ  Гурзш,  собиралъ  крестьянскде  сходы  и  выслу  - 
шивалъ  требовашя  крестьянъ. 

Обыкновенно  на  сходахъ  выступалъ  одинъ  или  нЬсколькоде- 
путатовъ  и  излагали  свои  нужды  и  требовашя.  Такъ,  посообще- 
Н1Ю  газеты  „Цнобисъ  Пурцели^^,  въ  сел^  Кидистави,  гдЪ  обна- 
ружилось наиболее  сильное  движете,  состоялась  сходка,  на  ко- 
торую собралось  бол^Ье  2.000  челов'бкъ  мужчинъ  и  женщинъ. 
Посд^к  р'Ьчн  командированнаго  изъ  Тифлиса  Султанъ -Брымъ- 
Гирея  были  избраны  25  депутатовъ,  въ  томъ  числФ  три  жен- 
щины, которые  заявили  прежде  всего  о  необходимости  обезпече- 
Н1Я  имъ  свободы  слова  и  личной  неприкосновенности.  Крымъ- 
Гирей  далъ  имъ  слово,  что  личность  депутатовъ  будетъ  непри- 
косновенна. ЗатЬмъ  выборные  поставили  вопросъ:  «Кто  пору- 
чится, что  слова  наши  будутъ  переведены  и  записаны  правильно?'' 
Крымъ-Гирей  указалъ,  что  на  собраши  присутствуетъ  перевод- 
чикъ,  но  кроыА  того  показаше  будетъ  записано  и  по-грузински 
присутствующими  грузинами-писател^!мн. 

Посл^Ь  этого  депутаты  стали  говорить  о  своихъ  нуждахъ. 
„Народу — говорили  они, — нужны  три  вещи:  хлЪбъ,  правосулде  и 
свобода.  Кы  работаемъ,  какъ  волы,  а  умираемъ  съ  голоду;  у 
насъ  н'Ьтъ  ни  земли,  ни  воды. 

Все  это — чужое.  По  божескимъ  и  человФческнмъ  законамъ 
<^довало  бы,  чтобы  земля,  обрабатываемая  крестьяниномъ,  ему 
принадлежала.  Но  мы  вынуждены  арендовать  чужую  землю,  мы 
умоляемъ  землевлад'Ьльцевъ:  „Берите  себ'Ь  У»,  оставьте  намъ  дв^Ь", 
но  на  это  они  не  соглашаются.  Мы  вынуждены  были  оказать  не- 
повииовеше,  а  за  это  на  насъ  обрушились  полищя,  казаки,  стар- 
шины,  писарь,  священникъ.  Насъ  бьютъ,  не  даютъ  сказать  слова. 
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Въ   полА   у*  наеъ   насильно    забираютъ    чаеть   землевладельцы. 
Правосудхе  существуетъ  только  для  дворянъ''. 

9 Когда  ны  являемся  къ  нимъ,  насъ  заставляютъ  ждать  це- 
лыми днями  и  не  удостоиваютъ  слова.  Старшины  продаютъ  нашО' 
движимое  имущество,  а  вырученныя  деньги  передаютъ  все  тЬмь 
же  землевладЪльцамъ.  Бели  случайно  окажется  честный  старшина^ 
его  арестовывають  и  даже  ссылаютъ  въ  Сибирь  (старшины  де- 
ревень Точкати  и  Микель  Габрхелн).  У  насъ  отнято  право  вы- 
бирать старшинъ;  ихъ  назначаютъ  къ  намъ  на  жалованье,  и  съ 
насъ  же  взыскиваютъ  эти  деньги.  У  насъ  н^тъ  ни  выгона,  нн 
лЪса,  всЬ  выгонныя  земли  вокругъ  насъ  чуж1я,  и  за  потраву  съ^ 
насъ  берутъ  огромные  штрафы.  Намъ  не  хватаетъ-  хл^ба  и  мы. 
умираемъ  съ  голода. 

Необходимо  значительно  сбавить  арендную  плату  или  и  вовсе^ 
отменить.  Кукурузы  у  насъ  мало,  мы  вынуждены  ее  покупать; 
мы  зарабатываемъ,  мевду  прочимъ,  деньги  приготовлешемъ  водки^ 
но  акцизный  налогъ  такъ  великъ,  что  мы  не  въ  состояши  больше- 
заниматься  и  зтимъ.  Нужно  уничтожить  этотъ  налогъ. 

Существуютъ  у  насъ  такъ  называемые  „государственные''  кре- 
стьяне. 

Имъ  должна  быть  дана  въ  собственность  земля,  обильно  по- 
литая ихъ  потомъ  и  кровью.  Нужно  уничтожить  недоимки,  ко- 
торый взимаются  съ  насъ  безъ  конца  и  старшиной  и  приставомъ, 
часто  не  выдающими  никакихъ  квитанщй  въ  получеши,  такъ  что 
одна  и  та  же  недоимка  взыскивается  по  два  раза.  Прошлым:]^ 
л^томъ  былъ  изданъ  манифестъ,  прощаюпцй  недоимки,  но  съ. 
насъ  все-таки  взыскали  ихъ. 

Жизнь  стала  трудна,  людямъ  нужно  образован1е,  а  мы,  кре- 
стьяне, лишены  этого  блага.  Необходимо  введете  всеобщаго,  обя- 
зательнаго  и  безплатнаго  обучен1Я  до  Хб-ти  л^тъ  безъ  различхя 
в'Ьроисповедан1я,  нащональности  и  пола". 
•;  Что  касается  повиностей,  то  депутаты  указали  на  н^которыя 
тяжелый,  напримЪръ,  на  поставку  лошадей  для  всякаго  началь- 
ства. Необходимо  освободить  отъ  этой  повинности. 

„Съ  насъ, — разсказывали  они, — берутъ  деньги  или  кукурузу 
ря  общественнаго  магазина,  а  въ  голодъ  насъ  оставляютъ  безъ 
помощи. 

Молчимъ  мы — насъ  обианываютъ  и  грабятъ,  заговоримъ — 
насъ  бьюгь,  арестовываютъ.  Прх'Ьхалъ  къ  намъ  губернаторъ  какъ- 
то.  Мы  собирались  подать  ему    жалобу,    но    онъ   закричалъ    на 
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яаеъ  и  ведЪдъ  арестовать  30  нашить  товарищей''.  БывшШ  стар*- 
шина  Командаузе,  грудь  котораго  увешана  орденами,  покавадъ 
яри  атомъ,  что  съ  него  был  сорваны  всЪ  ордена  и  онъ  быль 
язбитъ,  а  сынъ  его  сосяанъ  въ  Сибирь. 

„Нынче  въ  первый  разъ  намъ  дозволили  собраться  въ  та- 
«омъ  большомъ  кодичеств'Ьу  чтобы  заявить  о  нашить  нуац(ахъ, 
ло  раиЬе  за  всякую  пооытву  собраться  насъ  били   и   истязали*. 

Мы  просили  права  сходиться  свободно  и  по  совести  высказы- 
ваться о  своихъ  д'Ьлахъ,  а  также  и  доводить  до  евЩЫя  ^фу- 
гихь  о  нашихъ  нухдахъ.  Кы  просили  освободить  и  вернуть 
вс^хъ  шипихъ  сельчанъ,  пострадавшихъ  за  свои  уб'квдешя,  за 
учаспе  въ  сходкахъ.  Мы  просили  также  освобощен1я  отъ  воин- 
ской повинности.  Когда  явится  нужда,  мы  пойдемъ  всЪ,  какъ 
одинъ  на  войну.  Вместо  войска  должна  быть  организована  оо- 
«тояиная  милищя.  Мы  поинмаемъ,  что  требовашя  наши  могутъ 
быть  удовлетворены  только  при  участш  избираемыхъ  иародеиъ 
представителей.  Пусть  въ  выборе  ихъ  принимаютъ  учаспе  муж- 
чина и  женщина,  тат^инъ  и  христ1аш1иЪу  русски,  армянинъ, 
грузинъ.  Должна  быть  дарована  свобода  самоуиравлешя  городамъ, 
селамъ  и  вгЬстечкамъ.  Мы,  мирные  тружмики^  удовлетворите  наши 
требовашя,  уберите  войска. 

Настанешь  весна,  время  работы,  а  въ  виду  г  войскъ  мы  не  въ 
^стоянш  работать  спокойно. 

Крымъ-Гирей  присутствовалъ  на  собран1яхъ  и  въ  другнхъ 
селешяхъ. 

Такого  же  рода  р^чи  онъ  услышалъ  и  тамъ. 

Требовашя  крестьянъ  всЬхъ  посЪщенныхъ  селенШ  сводятся 
къ  С1*дующш1ъ  вушстамъ: 

1)  Вонфискащя  всАхъ  удЬльныхъ,  церковныхъ  и  моиастыр- 
скихъ  земель  и  передача  ихъ  въ  безвозмездное  пользоваше  всего 
трудового  народа. 

2)  Передача  въ  полное  расш)ряжеше  крестьянъ  над^льныхъ 
земель,  какъ  пом^Ьщнчьихъ,  такъ  и  казеииыхъ.  Земли  зти  должмы 
перейти  въ  руки  крестьянъ  безвозмездно.  Выкупные  платежи, 
взятые  съ  крестьянъ,  должны  быть  возвращены  полиостью. 

3)  Учрецдеше  выборннхъ  крестьянскихъ  комитетовъ  для 
проведен1я  въ  Ж1»нь  земельной  реформы.  Выборы  въ  комитеты 
должны  быть  всеобщими,  равными,  прямыми  и  тайными. 

4)  Уничтожеше  вс1^хъ  косвенныхъ  налоговъ  и  установлеше 
прогрессивиаго  подоходнаго  налога,   причемъ  доходы  ниже   опре- 
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Холенной  нормы  должвы  быть  освобоадены  оть  веякаго  обло* 
акешя. 

5)  Уничтожен1е  соеховШ  и  установлеше  полнаго  равенства 
всФхъ  передъ  закономъ.  Свобода  передвнхенШ  и  уничтожешо 
паспортной  системы. 

в)  Полная  самостоятельность  населешя  въ  д'Ьл^^  органнзащв 
самоуправлешя  въ  селешяхъ,  обществахъ  и  овругахъ. 

7)  Свобода  слова  и  печати,  свобода  собрашй,  союзовъ  и 
стачекъ;  свобода  сов'Ьсти. 

8)  Неприкосновенность  личности  и  жилища. 

9)  Выборность  судей  и  отв^ктственность  чиновниковъ  передъ 
народомъ. 

10)  Унячтожеше  постоянной  армш  и  введете  всеобщаго  во- 
оружешя  народа. 

11)  ОтдЬлеше  церкви  отъ  государства.  Содержаше  духовен- 
ства должно  быть  предоставлено  тЪмъ  лицами,  союзамъ  или  об- 
ществамъ,  который  желаютъ  пользоваться  услугами  духовенства. 

12)  Светская  школа.  Устранеше  духовенства  отъ  д1и1а  об- 
учеи1я  и  воспиташя  молодежи. 

13)  Обязательное  обучеше  д^ктей  до  16-лЪтняго  возраста: 
всеобщее,  безплатное,  безъ  ра8лич1я  пола. 

Для  создашя  новаго  государственнаго  порядка  въ  Россш, 
соотвЪтствующаго  вышеуказаннымъ  началамъ,  крестьянство  всюду 
высказалось  за: 

14)  созывъ  Учредительнаго  Собрашя  на  основ!  всеобщаго» 
равнаго,  прямого  и  тайнаго  голосован1я,  безъ  различ1Я  пола,  на- 
фнальностн  и  вЪроиспов^кдашя. 

ЗатЪмъ,  крестьяне  требовали  немедленнаго  освобождешя  всЪхъ 
арестованныхъ,  высланныхъ  и  сосланныхъ  по  политическимъ  дЪ- 
ламъ  и  пострадавшихъ  за  борьбу  крестьянства  съ  помещиками  и 
духовенствомъ. 

Въ  Гор1йск1Й  уЬздъ  „для  выяснешя  нуавдъ  крестьянъ  у^зда** 
отправился  д.  с.  с.  Вейдеибаумъ,  который  зд-Ьсь  услышалъ  таия 
же  требовашя,  какъ  и  Крымъ-Гирей. 

Въ  Душетжомъ  уЬздЪ  комисс1Я  для  переговоровъ  съ  кре- 
стьянами пригласила  въ  Мухранскую  сельскую  канце|ляр1ю  пред- 
ставителей 8-хъ  солешй.  Однако,  вместо  представителей  къ  на- 
значенному мФсту  собрались  жители  14  деревень,  около  1000 
хорошо  вооруженныхъ  крестьянъ  съ  красными  знаменами,  и  вы- 
ставили сл^Ьдуюпця  требовашя: 
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1)  ВсЪ  дЪха  граждансш  и  уголовныя  решаются  выбор- 
ными. 

2)  Ъ(Л  СОСЛ0В1Я,  входапця  въ  еоставъ  общества,  равно- 
правны. 

3;  Передача  казенныхъ  уд'Ьдьныхъ  н  частновлад'Ьльческихъ 
земель  сельскимъ  обществамъ. 

4)  Свобода  печати,  собрашй,  слова  и  т,  д. 

Причемъ  поставили  ультиматумы  „для  исполнешя  въ  точ- 
ности изложенныхъ  требован1й  дается  срокъ  до  14-го  марта 
(сходка  состоялась  в-го),  послЪ  чего  они  получаютъ  полную  сво- 
боду д%йств1йу  по  вс^Ьмъ  перечисленнымъ  пунвтамъ. 

Когда  Крымъ-Гирей  объ^Ьзжалъ  Гурш,  тогда  тамъ  уже  факти- 
чесюй  везд'Ь  было  введено  народное  самоуправлеше.  Организащю 
судопроизводства  мы  уже  характеризовали.  Самыя  сложный  отно- 
шешя — земельный  регулировались  такимъ  образомъ: 

Земли  фактически  были  отобраны  отъ  пом^Ьщиковъ.  Въ  каж- 
домъ  ееЛ  была  образована  особая  выборная  комисс1Я,  которая 
распред'Ьляла  вс^Ь  ивгЬюпцяся  земли  между  зкителями  села. 

Посл'Ь  уборки  хл^ба  комиссхя,  обходя  поля,  въ  зависимости 
отъ  урожая  опред^Ьляла  доходность  каждаго  участка  и,  въ  зависимости 
отъ  этого,  арендную  плату,  которая  не  превышала  5  руб.  за 
десятину  и  7?  ^^^^  урожая.  При  пользоваши  пастбищами  были 
введены  особыя  правила  по  охрая^Ь  пастбищъ  и  ихъ  пользовашю. 
Для  регулировашя  пользовашя  л^Ьсами  была  избрана  особая  л1ю- 
ная  К0МИСС1Я,  причемъ  богатые  платили  за  взятый  л^Ьсъ  извест- 
ную плату,  а  бедные  пользовались  л^сомъ  безплатно. 

Школы  были  также  реформированы.  Учителя  приглашались 
по  рекомендащи  „союза  учителей  Кутаисской  губ."". 

Такое  самоуправлеше  въ  Гурш  сохранилось  до  начала  190в  г., 
когда  назначенный  генералъ-губернаторомъ  ген.  Алихановъ  при- 
ступилъ  къ  усмирешю  Груз1и. 

Всеобщая  забастовка  въ  октябре  мФсяц^  отрезала  Гурхю  отъ 
всего  остального  м1ра,  такъ  какъ  жел^Ьзнодорозкное  и  телеграф- 
ное сообщеше  было  прервано. 

Гур1йцы  начинають  разоружать  местный  полицейск1я  команды 
и  удалять  изъ  Гурш.  Было  сделано,  даже  нападете  на  значи- 
тельный отрядъ  пластуновъ,  сопровождавшихъ  уЬзднаго  началь- 
ника, ПОСЛ'Ь  чего  и  остальные  пластуны,  стоявш1е  въ  Озургетахъ, 
были  отозваны. 

Такъ  все  какъ  это  происходило  въ  моментъ,  когда  правительство 
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И  въ  центр-Ь  Росс1и  не  чувствовало  подъ  собою  прочной  почвы, 
то  вутаисскивгь  губернаторомъ  былъ  назначенъ  либерапный 
агрономъ  ивъ  с,  Бвириди — Отароседьсюй. 

Чтобы  проникнуть  въ  Гур1ю  и  удержать  населеше  отъ  актив* 
ныхъ  выступлешй,  г.  ОгаросельскШ  долженъ  былъ  обратиться,  къ 
сощалъ-демократическому  ковштету.  Подъ  охраной  дружинниковъ 
губернаторъ  побывалъ  въ  Озургетахъ  и  вернулся  въ  Кутаясь. 

„Въ  конц'Ь  ноября  было  рЪшено  провести  начала  самоупрвг- 
влешя  и  въ  м'Ьстяомъ  административноиъ  центре,  городе  0зур< 
гетахъ.  Небольшой  гарниаонъ,  оставленный  тамъ  властями  посл'Ь 
отозван1я  пластуновъ,  и  вгЬстная  цолищя  не  илгЬли  для  гур1й- 
цевъ  никакого  значешя,  И  вотъ  въ  одинъ  прекрасный  день  въ 
городъ  прибыла  масса  крестьянъ  и  рабочихъ  изъ  окружаю- 
щихъ  селешй.  Въ  центр'Ь  города,  на  Майдан'Ь,  жители  его,  тйетЬ 
съ  пришедшими,  устроили  громадное  собрате,  на  которомъ,  послЪ 
обсужден1я,  было  решено  смЬститъ  служащихъ  по  городскому 
управлешю  и  избрать  новыхъ  лицъ.  Правомъ  голосован1я  поль- 
зовались всЬ  присутствовавш1е  взрослые  граждане,  безъ  различ1я 
пола,  релипи  и  нащональности;  голосовали  даже  тЬ,  кто  при- 
быль въ  Озургеты  всего  лишь  несколько  дней  тому  назадъ.  Вы- 
браннымъ^  лицамъ  даны  были  надлежащ1я  указан1я  или  инструк- 
щи  по  разнымъ  отраслявгь  городского  хозяйства,  и  собрате  съ 
пЪшемъ  п^сенъ  мирно  разошлось. 

Этимъ  было  закончено  демократическое  устройство  мЬстнаго 
самоуправлешя  Гурш''. 

Въ  другихъ  районахъ  Закавказья,  въ  Карталин1и  и  Бахе- 
тш  также  происходило  движенхе  крестьянъ,  но  въ  мен^е  органи- 
зованныхъ  формахъ. 

Вскоре  наступила  реакщя.  Въ  различный  области  Закавказья 
были  посланы  военные  отряды  для  усмирен1я  населения. 

Въ  начал^^  января  1906  года  кутаисскимъ  генералъ-губер- 
наторомъ  былъ  назначенъ  ген.  Алихановъ  и  войска  были  отпра- 
влены въ  Западную  Грузш.  Хотя  часть  желЪзнодорожнаго  пути 
была  разрушена,  хотя  ^дружины ""  дЪлали  попытки  оказать  сопро- 
тивлеше,  но  войска  вскоре  заняли  всю  Гурш,  а  повстанцы 
должны  были  бежать  въ  горы. 

Начались  обычный  д'Ьйств1Я  карательныхъ  отрядовъ,  раэстр^Ьлы, 
поджоги,  контрибущи  съ  крестьянъ  и  т.  д. 

Подавлен1е  крестьянскаго  движешя  дало  возможность  помЬ- 
щикамъ   въ   1907  году  снова  повысить  арендный  ц^Ьны  и  снова 
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усилить  экепдуатащю  ареядаторовъ.  Въ  1906  году  въ  бодьшии- 
ствЪ  случаевъ  дкономичешя  8авоеван1я  крестьанъ  еще  остава- 
дись,  но  н^ЕОторые  помещики  придумал  новый  споеобъ  взима- 
шя  арендныгь  денегь.  Они  взимаютъ  за  кцеву  зенди  отъ  16  до 
25  руб.  арендныхъ  денегъ,  несмотря  на  самый  нн8к1й  урожай  ку- 
курузы въ  этомъ  году  и  взимаютъ  слФдующимъ  образомъ:  когда 
подходить  время  уборки  кукурузы,  они  ставить  стражииковъ  къ  оо- 
еФвамъ  и  не  допускаютъ  крестьянъ  до  уборки  кукурузы,  пока  тЬ  не 
упдатятъ  имъ  арендныхъ  деиегъ  сподиа,  а  крестьяне  продаютъ  все, 
чтобы  запдатить  аренду. 

Такая  форма  аренды  и  взимашя  арендныхъ  денегь  указываетъ  на 
то,  что  отношешя  мещду  помещиками  и  1фестьянами  не  носятъ  мир- 
иаго  характера.  Разоренное  карательными  отрядами  наседеше  еще 
съ  бодьшимъ  затруднешемъ  могдо  уплачивать  аренду,  между  тЬмъ 
помещики  повысили  ее  и  стали  взыскивать  съ  помрщью  каратед^- 
ныхъ  отрядовъ  и  старые  долги.  Лишенное  возможности  вести 
планомерную  организованную  борьбу  за  улучшеше  своего  подожешя 
наседеше  и  здесь  въ  конце  1906/7  года  наряду  съ  организован- 
ными ^)  прибегало  къ  гшархическимъ  формамъ  борьбы. 

Карательные  отряды  въ  Тифлисской  и  Кутаисской  гг.,  взыски- 
вая старый  недоимки,  налагали  колоссальные  штрафы  на  наседеше 
и  совершенно  разорили  его. 

Дворянство  старается  продать  свои  земли  крестьяиамъ,  какъ  и 
землевладельцы  центральной  Россш  по  повышеивымъ  ценамъ,  и 
чрезвычайное  собрате  дворянъ  Тифлисской  губерши  избрало  осо- 
бую К0МИСС1Ю  для  разработки  этого  вопроса.  Дворяне  же  Кутаис- 
ской губ.  обратились  въ  начале  1907  года  къ  наместнику  съ  прось- 
бой ускорить  решеше  вопроса  объ  отношешяхъ  крестьянъ  къ  по- 
мещикамъ,  такъ  какъ  они  „тяжело  отражаются  на  всемъ  земледедь- 
ческомъ  строе  края. "  Но  рёшеше  вопроса  оказывается  очеиь  труд- 
нымъ,  потому  что  крестьяне  не  хотятъ  покупать  земель  по  повы- 
шеннымъ  ценамъ,  надеясь  на  возможность  дучшаго  решен1Я  во- 
проса. 

И  для  правительства,  и  для  помещиковъ  становится  ясно,  что 


*)  Напр.  въ  ин'Ьши  принцессы  Мюратъ  двзыскав1а  за  потравы  и  по- 
рубки окончательно  раззораютъ  крестьдвъ.  Последше  оставил  ивовом!!). 
Все  подвергалось  ооЯвоту.  Бастующее  ведутъ  себя  спокойно.  Наси11й 
н^тъ.  Власти  примпняютъ  эпергпчныя  мпры  пратып  «крвстмш*.  (Пчъ, 
№  115). 
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сохранен1е  института  временно-обязанныхъ  креетьянъ,  оетавшагося 
и  въ  настоящее  время,  невозможно,  и  что  нужно  ликвидировать 
остатки  кр'Ьаостныхъ  отношен1й  на  Кавказ'Ь,  но  бюрокрапя  не  мо- 
ясетъ  выполнить  эту  задачу  и  въ  настоящее  время. 

Во  „всеподд.  записк^Ь''  гр.  Воронцовъ-Дашковъ  указываетъ 
на  необходимость  податной  реформы,  реформы  суда  и  мФстнаго  са- 
моуправлешя,  но  центральное  правительство,  для  „умиротворетя'' 
населетя,  повидимому,  разсчитываетъ  на  испытанное  уже  много 
разъ  средство,  на  силу  административнаго  возд'Ьйств1я. 

Въ  конц:Ь  1 907  г.  Гур1я  была  выд'Ьлена  въ  особое  генер.-гу- 
бернаторство,  выборные  старшины  зам'Ьнены  назначенными  админи- 
страшей,  введены  стражники  на  счетъ  обществъ  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Такимъ  образомъ  въ  Закавказь'Ь  крестьянское  двнжен1е  по- 
давлено, и  оно  отчасти  превратилось  въ  анархичесюя  формы 
борьбы,  но  причины,  вызвавш1я  движете,  не  устранены,  а  о  настрое- 
Н1И  крестьянъ  можно  вывести  заключеше  изъ  того,  что  во  всЪ  три 
Государ.  Думы  избирались  сошалъ-демократы... 


Одновременно  съ  движешемъ  въ  Закавказье  въ  начал'Ь  1 905  г. 
началось  сильное  движете  осетинъ,  расположенныхъ  на  сЬверныхъ 
склонахъ  Кавказа. 

Осетины,  стесненные  въ  своихъ  горахъ  соседними  племенами 
и  русскими  колонистами-казаками,  уже  давно  чувствовали  малозе- 
мелье и  съ  трудонъ  вели  борьбу  за  существовате. 

Разрушете  общинно-родового  быта,  развипе  денежнаго  хозяй- 
ства повело  къ  пролетаризащи  и  разоретю  значительной  части 
горцевъ,  а  отобрате  л1совъ  въ  казну  стЬснило  нхъ  и  въ  поль- 
зовати  необходимымъ  л'Ьсомъ,  а  потонъ  и  земля,  на  которой  жили 
горцы,  была  объявлена  государственной  (нащонализащя!),  а  сами 
горцы  обращены  въ  потомственныхъ  арендаторовъ  и  переведены  въ 
положете  крестьянъ.  М^Ьстная  администращя  отводила  наилучпие, 
наиболее  доступные  участки  въ  пользовате  казачьимъ  стаиицамъ. 

„ЛФсныя  порубки  участились.  Штрафы  достигли  грандаозныхъ 
размДровъ.  Усилились  столкновен1я  съ  объездчиками.  Наконецъ  на- 
селен1е  не  выдеракало  и  взялось  за  оруж1е.  Въ  короткое  время  ^Лсд^ 
были  очищены  отъ  л-Ьсной  стражи.  Последней  было  предложено  или 
удалиться  навсегда,  или  подвергнуться  риску  быть  убитымъ.  Ш- 
еколько  десятковъ  лФсныхъ  сторожекъ  и  караулокъ  были  сожжены. 
Шйъ  снова  сд&жался  общественнымъ  достоятемъ,  однако  жители 
еще  не  оказались  въ  состоян1и  собственными  средствами  урегули* 
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ровать  подь8ован1б  Аеоиъ  и,  боясь,  что  правитедьство  постарается 
отобрать  д^са  снова,  они  довольно  хищнически  начали  истреблять 
лФсъ. 

Со  времени  этой  борьбы  за  л4съ  (начало  1905  г.)  въ  жизнь 
горцевъ  начинаетъ  проникать  созидающее  и  организующее  начало 
въ  лиц^  осетинъ  сощалъ-демократовъ.  Сощадъ-деиокрапя  начи- 
наетъ работу  и  въ  глухой  Осепи""  ^).  Движен1е  разрастается. 
Обезпокоенная  администращя  командируеть  особое  лицо,  которое 
долзкно  было  собрать  представителей  всЪхъ  горскихъ  обществъ, 
,,  объявить  ямъ  о  милостяхъ  правительства  и  выслушать  просьбы  и 
жалобы^. 

Представители  осетинскихъ  общеетвъ,  собравшись  предвари- 
тельно, выработали  рядъ  требовашй  сначала  общаго  характера 
вплоть  до  созыва  учредительнаго  собрашя  съ  4*членной  формулой, 
а  зат^мъ  подробно  изложили  свои  в^тныя  нужды. 

Результатомъ  начавшагося  брожешя  среди  горцевъ  было  опуб- 
ликовате  новыхъ  правилъ  о  выборности  старшинъ,  а  также  об^Ь- 
щашя  многихъ  льготъ,  если  населеше  будеть  вести  себя  спокойно. 
Но  двшкеше  остановить  уже  не  представлялось  возможности.  Оно 
разрасталось  все  сильн^Ье  и  сильнее,  принимая  въ  отдЬльныхъ 
м^ютахъ  характеръ  револющоняаго  самоуправлешя,  какъ  напр.  въ 
Куртатинскомъ  ущель^Ь. 

Манифестъ  17  октября  послужилъ  новымъ  толчкомъ  для  раз- 
випя  движешя.  Митинги,  устраиваемые  въ  селен1яхъ  с. -д.  выно- 
сили резолющи  о  солидарности  съ  борьбой  рабочаго  и  кресть^ 
янскаго  люда,  и  т.  д. 

Во  время  декабрьской  забастовки  Осет1я  была  отрезана  отъ 
Россш  и  въ  ней  начало  организоваться  на  новыхъ  началахъ 
самоуправлеше,  но  вскорЬ  туда  былъ  посланъ  зкзекущонный  отрядъ, 
который  изъ  пушекъ  разстрФливалъ  селен1Я,  производилъ  аресты 
и  проч. 

РазмЪръ  контрибущи,  наложенной  на  рядъ  осетинскихъ  селе- 
шй  (плоскостныхъ)  оказался  настолько  великъ,  что  они  совершенно 
разорены;  приблизительно  на  каждую  семью  приходилось  100  руб. 
Сел.  Кадгаронъ  должно  заплатить  60.000  руб.  Ардонъ  40.000  р., 
Алагирь  60.000  руб.,  Ногкау  12.000  руб.,  Ново-Христ1анов- 
ское  20.000  руб.  и  т.  д. 

Такъ  былъ  р^шенъ  аграрный  вопросъ  въ  Осепи. 


*)  Ахи.  Ца-яовъ.  ,Рев.  двнж.  въ  Осепя*.  Сборн.  Итоги  в  перси. 


ГЛАВА  ХХХШ. 

Заключен!  е. 


Итоги  крестьянскаго  движен1я. 

Изъ  сд-Ьданнаго  нами  обзора  крестьянскаго  движешя  видно, 
что  разнообравхе  хозяйственныхъ  условШ  въ  раздичныхъ  районахъ 
Россш  повеяо  и  къ  разнообразхю  формъ  аграрнаго  двиакета. 

ВагЬдств1е  этого  и  экономичесюе  результаты  двшкешя  въ  раз- 
личныхъ  районахъ  Росс1и  были  не  одинаковы. 

Основываясь  на  количестве  сельскохозяйственныхъ  наемныхъ 
рабочихъ  мы  уже  характеризовали  различные  районы. 

По  способу  обработки  влад'Ьльческихъ  пос^вовъ  Европейская 
Росс1я  можетъ  быть  разд'Ьлена  на  дв'Ь  части: 

1)  въ  нестепной  черноземной  полосе,  къ  востоку  отъ  ДдЬпра 
(центрадьныя  землед^льчесша,  малороссШсия  и  приволясшя  гу- 
бернш),  въ  заволжскнхъ  губершяхъ  съ  присоединешемъ  къ  згой 
полосЬ  Нижегородской,  Смоленской  и  Калужской  губ.  а  также 
лежащей  особнякомъ  Бессарабской,  всего  въ  20  губершяхъ, — 
владельцы  держать  слишкомъ  мало  рабочаго  скота  и  большая 
часть  посквовъ  на  влад'Ьльческихъ  земляхъ  обрабатывается  крееть- 
янскнмъ  скотомъ,  причемъ  крестьяне  или  снимаютъ  зти  земли  въ 
аренду,  или  обрабатываютъ  ихъ  по  найму  въ  пользу  владЪльцевъ. 

2)  Западный  и  южныя  губерши  (11рибадт1йск1я,  О^Ьверо-за- 
падвыя  съ  присоединешемъ  Псковской,  Юго-западныя  и  новорос- 
С1ЙСК1Я  безъ  Бессарабской)— всего  18  губершй  отличаются  значи- 
тельнымъ  распространешемъ  обработки  владАльческихъ  пос^Ьвовъ 
при  помощи  собственнаго  скота. 

ОН  эти  части  почти  равновелики  по  общей  площади  посЬвовъ 
на  владЪльчеекихъ  земляхъ:  на  первую  падаетъ  497о  общей  суммы 
посЬвовъ  на  влад^^ьческихъ  земляхъ  въ  Европейской  Россш,  иа 
вторую— 487о. 

Бъ  остальныхъ  12  губершяхъ  северо-востока  Европейской 
Россш,  о  которыхъ  не  упомянуто  выше,  посевы  на  владельческихъ 
земляхъ  развиты  крайне  слабо:  всего  на  эти  12  губершй  прихо- 
дится 37о  посЬва  на  владЪльческихъ  земляхъ. 

По  количеству  влад^ЬАческаго  скота  можно  думать,    что   въ 
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центральной  и  восточной  части  Роши  въ  собственной  обработк'Ь 
находится  всего  7б  вла,]1^Ьльческихъ  посЬвовъ,  а  иа  запад'Ь  и  югЬ 

до  'Л- 

Въ  районахъ*  преобладашя  мелкой  продовольственной  аренды, 

гд-Ь  крестьянство  боролось  за  землю,  произошло  понижете  аренд- 
ной платы  и  усилилось  предложеше  помАщичьихъ  земель  кресть- 
янскому банку.  И  то  и  другое  явлешо  находится  въ  тЬсной  сшт 
съ  размерами  и  силой  крестьянскаго  двнжешя. 

Въ  Саратовской  губ.,  гд*!  движете  крестьянъ  арендаторовъ 
быль  наибол1Ье  сильнынъ,  наиболее  р'Ьзко  проявляется  и  мобили- 
защя  земельной  собственности. 

„Всего  въ  Саратовской  губ.  за  время  съ  3-го  ноября  1905  г. 
по  1-е  января  1907  г.  предложено  крестьянскому  банку  купить 
503  им'Ьн1я  съ  площадью  въ  707  тыс.  дес.  По  всему  восточному 
району  (Саратовской,  Пензенской,  Уфимской,  Симбирской  и  Ка- 
занской губ.)  соотв'Ьтствующ1я  цифры  будутъ:  1.306  им4н1й  и 
1.559  тыс.  десятинъ. 

Такимъ  образомъ,  операщи  въ  Саратовской  губ.  охватываютъ 
почти  7x0  (ЗВ,57о)  продаваеиыхъ  им^тй,  и  почти  половину 
отчуждаемыхъ  земель  (44,67-)  Р&вона''  % 

Но  процессъ  мобилизащи  дворянскихъ  земель  значительно  шире 
приведенныхъ  цифръ. 

,  Кремль  продажи  банку  существуетъ  путь  непосредственныхъ 
сд'Ьлокъ  съ  окружающими  крестьянами,  которые  сами  уже  обра- 
щаются за  ссудой  къ  банку.  За  тотъ  же  пер10дъ  времени  банкъ 
получилъ  заявлешй  о  ссудахъ  отъ  26  т.  домохозяевъ  иа  150  т. 
десятинъ  земли.  Такимъ  образомъ  раньше  добытый  цифры  прихо* 
дится  увеличить  еще.  Считая,  что  изъ  1 50  т.  дес.  также  80  проц. 
принадлежать  дворянамъ,  получимъ,  что  саратовскимъ  дворянствомъ 
уже  сд'Ьланы  шаги  къ  ликвидащи  686  т.  дес.  или  ц'Ьлой  поло- 
вины ихъ  „историческихъ''  влад'Ьшй,  или,  по  новому,  „культур- 
ныхъ  очагезъ"". 

При  этомъ  происходить  процессъ  ликвидащи  наиболее  круп- 
ныхъ  нм-Ьшй. 

Покупка  земли  крестьянами,  хотя  и  безъ  платежей  крестьянскому 
банку,  по  крайней  мЬр'Ь,  въ  настоящее  время  ведетъ  къ  образован1Ю 
класса  крестьянской  буржуазги  и  къ  развит1ю  капиталистическихъ 
отношен1й  въ  крестьянской  сред'Ь. 


*)  .Тов.",  №  352,  ст.  в.  Гореа. 
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Ёеди  бы  всЬ  пом^Ьщичьи  земли  перешли  дарокъ  въ  пользоваше 
креетьянства^  то  и  тогда,  какъ  мы  доказывали  (Агр.  вопр.  т.  I) 
происходилъ  бы  процессъ  капитализащи  крестьянскаго  хозяйства, 
но  бол^Ье  безболезненный,  менЬе  тяжелый  для  пролетарскихъ  слоевъ 
крестьянства,  такъ  какъ  тогда  замедлился  бы  процессъ  пауоери- 
защи  этихъ  слоевъ.  Шкоторое  время  и  бедняку  крестьянину 
возможно  было  бы  существовать  самостоятельно  и  кадры  безхозяй- 
ныхъ  временно  сократились  бы.  При  тбхъ  аке  услов1яхъ  ликви- 
дащи  помЬщичьихъ  хозяйствъ,  нри  которыхъ  она  происходить 
теперь  выигрываютъ  только  тЬ,  кто  нокупаетъ  землю:  образова- 
иге  крестьянской  буроюуазги  происходить  такилъ  же  пу- 
тель^ какъ  въ  Западной  Европть^  а  не  такъ,  какъ  еь  Со- 
единенныхъ  Шт^гтаооъ  Оъверной  Америки^  Канаде  или  въ 
Австрал1и  и  др.  европейскихъ  колонхяхъ. 

Въ  настоящее  время  трудно  р'Ьшить,  какимъ  пугемъ  бу- 
детъ  происходитъ  капитализащи  крестьянскаго  хозяйства,  такъ 
какъ  этотъ  процессъ  только  еще  начался  въ  районахъ  продоволь- 
ственнаго  хозяйства,  вызванный  кризисомъ  продовольственнаго 
хозяйства  и  результатомъ  его — револющей,  но  пока  его  напра- 
вляетъ  правительство  по  западно- европейскому  пути.  А  этотъ 
путь  чреватъ  многими  неожиданностями,  такъ  какъ  быстрая  пау- 
перизащя  населешя  нивъкоемъ  случа'Ь  не  ведетъ  къуспокоешю... 

Въ  той  же  Саратовской  губ.  аграрное  движен1е  должно  было 
сильнее  отразиться  и  на  арендной  платЪ. 

По  даннымъ  „Сб.  св'Ьд.  по  Сар.  губ.  за  1906  г. ""въ  статье 
П.  Россова  приводятся  сл^дующхя  данный  о  понижен1и  арендныхъ 
ц^нъ: 


У  Ф  3  Д  Ы: 


Арендная  ц'Ьна  1  казенной 

десятины  08ИМН  въ  рублдхъ. 

1904  г.      1905  г.      1906  г. 


Аткарск1й 
Балашовск1й 

В0ЛЬСК1Й   . 

Камышинск1й 

Кузнецке 

Пбтровск1й 

Саратовск1й 

Сердобсюй 

Хвалынск1й 

Царицынсшй 


16,17 

12,90 

10,45 

17,73 

16,70 

14,95 

10,85 

10,55 

11,55 

8,48 

7,30 

7,70 

10,41 

13,10 

10,65 

13,03 

15,0 

11,10 

10,22 

11,60 

8,30 

17,84 

16,75 

14,20 

10,95 

11,45 

10,65 

6,17 

3,90 

4,40 
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Поннжеше  арендныхъ  ц'Ьнъ  цроизошло  въ  районахъ  наибол^^ 
сильиаго  арарнаго  движешя.  Но,  въ  общекъ,  арендныя  цЪны  въ 
190в  году  остались  выгие,  чЪиъ  были  не  только  въ  80-хъ  и 
начале  90-хъ  годовъ,  но  выше,  ч'Ьмъ  въ  1899  году,  когда  ^до- 
ходъ  розиичнаго  съемщика  колебался  около  уровня  заработной 
платы,  спускаясь  въ  Сердобскокъ,  Петровскомъ  и  Балашовскомъ 
у^здахъ  даже  ниже  стонмоота  обработки  земли''. 

Въ  другихъ  районахъ  арендная  плата  мгьстами  также  зна- 
чительно понизилась,  но  нужно  полагать,  что  это  поннжеше 
является  кратковременнымъ  и  поведетъ  къ  расширешю  капитали- 
стической аренды,  такъ  какъ  кризисъ  продовольственнаго  хозяй- 
ства не  прошелъ,  да  и  не  можетъ  уже  пройти:  масса  крестьян- 
скихъ  хозяйствъ  за  эти  годы  еще  бол'Ье  ослабела.  Поннжеше 
арендныхъ  ц^кнъ,  которое  констатируется,  какъ  въ  центральномъ 
черноземномъ  районе,  такъ  и  на  югЬ  ^),  не  могло  им^Ьть  особен- 
наго  значешя  для  б^Ьдн'Ьйшихъ  группъ  крестьянства,  такъ  какъ 
въ  конкуренц1и  съ  болЬе  зажиточными  они  должны  уступить. 

Для  болЬе  зажиточныхъ  крестьянъ  такое  поннжеше  аренд- 
ныхъ ц'Ьнъ  было,  разум1^ется,  выгодно  и  должно  было  ослабить 
экономическое  движен1е;  но  понижеше  арендныхъ  ц'Ьнъ  нельзя 
считать  прочнымъ.  Конкуренгря  арендаторовъ  должна  въ  ближай- 
пие  же  годы  обострить  отношешя  крестьянъ  и  землевлад^цевъ, 
такъ  какъ  причины,  вызываюпця  такое  обостреше,  остаются.  Два 
года  пониженной  аренды  не  могли  такъ  изменить  состояше  кре- 
стьянскаго  хозяйства,  чтобы  оно  могло  безболЬзненно  изжить 
кризисъ. 

ИзмЬнешя  въ  заработной  платЬ  с.-х.  рабочихъ  за  эти  годы 
произошли  только  въ  тЬхъ  районахъ,  гд'Ь  было  рабочее  забасто- 
вочное движен1е,  кром'Ь  Прибалт1йскаго  края,  гдЬ  рано  насту- 
пивппя  репресс1И  помогли  баронамъ  быстро  вернуть  обратно  сде- 
ланный было  батраками  завоеван1я.  О  годовой  заработной  платЬ 
мы  не  имЬемъ  даинихъ,  а  поденная  заработная  плата  по  губер- 
шямъ  изменилась  слЬдующимъ  образомъ  (См.  Картогр.  №  3  и 
4.  Мы  не  приводимъ  данныхъ  о  цЪнахъ  на  рабочхе  руки  при 
жнитве,  такъ  какъ  на  нихъ  сильнее  всего  отражается  вл1яше 
урожая). 


^)  Понижев1е  арендншъ  ц^нъ  по  данннмъ  анкеты  В.  Э.  О.  произо- 
Ш10  въ  Донской  обл.  Ж)  всЬхъ  м:Ьстахъ,  гд'Ь  быдо  аграрное  двихеше,  въ 
Еватеривосл.  губ.  произошло  понвженхе  только  въ  нъскодьвихъ  слуя[ахъ. 
Такге  местами  только  понизились  арендныя  цены  въ  Самарской,  Таври- 
ческой, Херсонской  и  др.  губ. 
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Ц'Ьиы  на  рабоч1я  руки  на  хозяйскомъ  содержан1и. 


я  ее   I 

I    ^ 


О» 


со 
о 

Од 


»« 

(» 


■ 


о 


СО 


о 

О) 


ев 


Центрально-черноземный 
раюнъ. 


С'Ьвъ . 

С-1нокосъ . 
Ордовокаа  С'Ьвъ  . 

С:1Ьвокосъ  . 
Тудьовая  С'Ьвъ . 

С  Ьвокосъ  . 
Ря8анокаа  С'Ьвъ . 

С^нокосъ  . 
Фаибовсвая         С'Ьвъ . 

01нокосъ  . 
Ворояежсвая      С'Ьвъ . 

С'Ьнокосъ  . 

СредневолжскШ  ра10нъ. 


Снхбжрокая        С'1въ . 

ОЬнокосъ  . 
Саратовсвая        С'Ьвъ  . 

С:1вокосъ  . 
С'Ьвъ  . 

С'ЁНОКОСЪ  . 

С^въ  . 
С']^нокосъ  . 
Ниавегородсвая  С'Ьвъ  . 

С'Ъвокосъ 

НижневолжскМ  ра10нъ. 


Оквъ  . 

С'11Н0К0(;ъ  . 
Сахаровая  С^въ 

С^&нокосъ  . 
Орекбургсжая     0]^въ  . 

С'1^нокосъ  . 
Аотрахаксвая     С'Ьвъ . 

ОЬвокосъ  . 

Новоросс1йск1й  ра1онъ. 

Хероонсвая         ОЬвъ . 

С'Ьнокосъ  . 
Таврхчеовая       С^въ . 

С^нокосъ  . 
Хжатериносяав.  С^въ  . 

О^новосъ . 


42 
62 
40 
55 
48 
65 
52 
77 
40 
60 
47 
78 


45 
67 
45 
62 
32 
55 
40 
53 
58 
83 


41 
55 
58 
58 
55 
80 
66 
74 


48 
73 
63 
101 
55 
90 


50 
65 
40 
50 
45 
60 
45 
60 
45 
60 
45 
60 


50 
70 
50 
55 
45 
50 
40 
60 
60 
80 


55 
70 
55 
60 
60 
75 
75 
140 


45 
70 
65 
73 
70 
120 


50 
75 
45 
55 
50 
75 
50 
85 
40 
70 
50 
85 


55 
65 
60 
65 
45 
60 
45 
55 
65 
95 


55 

60 
60 
65 
70 
97 
75 
155 


55 
105 

85 
130 

76 
205 


Донская  Обл.      С'&въ  . 

С^вовосъ  . 


Юго-западный  ра10нъ. 

Подольская         С^въ . 

СМ^НОЕОСЪ  . 

К1евсвая  С'^въ  . 

С^нокосъ  . 
Волынсвая  С'Ъвъ . 

С^НОБОСЪ  . 


Малоросс1йск1й  ра1онъ. 

Харьвовсвая       С^въ . 

С^нокосъ  . 
Чернигововая     ОЬвъ 

С'Ьпокосъ  . 
Полтавсвая         С'Ьвъ . 

С'ЬЫОБОСЪ  . 

Промышленный  ра10нъ. 


С-Ьвъ . 

С'ЁНОКОСЪ 

Мосвовсвая         С'Ёвъ . 

СФНОЕОСЪ  . 

Калужская  С'Ьвъ . 

С^нокосъ 
Тверсвая  {С'Ьвъ . 

ОЬновосъ  . 
Яроолавсвая       СФвъ . 

С:1^нокосъ  . 
Воотрохокая        С'бвъ . 

С^новосъ  . 

Б'Ьлорусск1й  ра1онъ. 

Могядевожая       ОЬвъ . 

С']Ьнокосъ  . 
Мвясвая  С^въ  . 

С^нокосъ  . 
Витебовая  С:1Ьвъ . 

С^Ьнокосъ  . 
Околековая         С'Ьвъ . 

С^Ьнокосъ  • 


- 

62 

65 

95 

110 

35 

85 

45 

50 

38 

45 

55 

70 

36 

35 

46 

60 

45 

50 

70 

75 

47 

50 

72 

75 

40 

45 

63 

70 

68 

70 

105 

110 

63 

70 

85 

100 

57 

65 

83 

95 

65 

65 

87 

85 

75 

75 

100 

95 

65 

70 

77 

70 

48 

50 

58 

60 

43 

45 

57 

65 

50 

55 

68 

70 

55 

55 

67 

70 

70 
90 


45 
65 
50 
80 
45 
60 


55 

80 
55 
85 
50 
85 


80 

130 

80 

90 

65 

100 

70 

85 

75 

100 

75 

85 


55 
75 
50 
70 
55 
70 
60 
80 
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С18ериый  раюнъ. 


С'Ьнокосъ  . 
Пермовал  С^въ 

С^новосъ . 
Вологодская       ОЬвъ . 

СЬнокосъ  . 
С'Ьвъ  . 

ОЬнокосъ  . 


Пр1озерный  ра10нъ. 


Ожояецвая  ОЬвъ . 

С^вокосъ . 
Новгородская     С^въ . 

С^вовоеъ . 
Потербургок.       ОЬвъ . 

С^нокосъ . 
Пбхоасвая  С^въ . 

С^нокосъ . 


Литовск1й  ра1о1гь. 


Вяяенская 
Ковенокая 


С^вг 
С^Ьнокосъ 

С'Ьвъ 
СФнокосъ 

С^въ 
Сбнокосъ 


ё 


33 
40 
38 
48 
43 
52 
65 
75 


50 
68 
45 

во 

55 
75 
38 
50 


82 

40 
42 
48 
30 
40 


35 

40 

45 

55 

45 

50 

во 

в5 

45 

45 

во 

в5 

55 

во 

во 

75 

45 
в5 
40 

ео 

55 
75 
35 
50 


30 
45 
45 
55 
30 
45 


с^ 


50 

во 

45 
60 
65 
80 
40 
60 


35 
50 
50 
60 
40 
50 


11рибалт111ск1й  ра1онъ 

Лжфяяндожая      ОЬвъ . 

С'Ьнокосъ . 
Курляндокая      ОЬвъ . 

С^нокосъ  . 
Эоуяяцдокая       С^въ 

ОЬнокосъ . 

11ольск1й  ра10нъ. 

Сувадьосгая         С'Ьвъ . 

СФнокосъ . 

СЬвъ  . 

СВновосъ  . 

ОЬвъ  • 

С^новосъ  . 

Варшавская        ОЬвъ . 

О^новосъ  . 
ОЬдлецкая 


Дюб. 

Радов. 


С^въ 
ОЬнокосъ 

ОЬвъ 

С^ыокосъ 

0*в. 

С^нокосъ 

С:Ьвъ 
ОЬнокосъ 

О^въ 
С^нокосъ 

С'Ьвъ 
СгЬвовосъ 


СЪвер.  Кавказ.  ра1онъ. 

Куб.  обя.  С'Ьвъ . 

ОЬнокосъ . 


Потрохов. 


50 
55 
58 
63 
55 
67 


42 
47 
35 
50 
25—40 
45 
37 
45 
25 
33 
30 
20—65 
20—30 


40 
45 

45 


50 
97 


«в 
ео 


а 


50 
55 
55 
70 
55 
60 


45 
60 
45 
55 
50 
60 
40 
60 
20 
40 
27 
30—60 
20—30 

40 

40 
40 

40—45 


55 

100 


50 
60 
60 
70 
55 
60 


50 
90 
50 
75 
25—75 
70 
40 
55 
30 
40 


60 

45 
45 

50-60 


70 
115 


Аграрный  воареъ.  Т.  П. 
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Приведенныя  выше  цифры  еще  не  даютъ  правильнаго  пред* 
ставлешя  о  высот'Ь  заработной  платы.  Реальная  заработная  плата 
въ  1905 — 6  годахъ  была  значительно  ниже  приведенныхъ  цифръ, 
такъ  какъ  въ  1905  году  отм'Ьчаетея  сильное  повышеше  хл^бныхъ 
ц'Ьнъ.  Это  видно  изъ  сопоставлешя  ц'Ьнъ  за  предыдупце  годы  съ 
ценами  за  1905  года.  Щны  на  рожь  были  ^): 


Средняя 

ц^иа  за 

1890—99  г.г. 

Средв1я 
ц'Ьны  за 
1904  г. 

Средн1я 
хсбны  за 
1905  г. 

С.-Петербургь  . 
Либава    .    .    . 
Козловъ  .    .    . 
Одесса.    .    .    . 

77,5 
79,2 
56,6 
77,0 

76,6 
79,2 
59,7 
69,3 

88,1 
86,8 
74,1 
80,6 

Въ  т'Ьхъ  ра10нахъ,  гд'Ь  денежная  заработная  плата  въ 
1905 — 6  г.г.  осталась  безъ  изм'Ьнен1я,  въ  дйствительности  про- 
изошло значительное  понвжеше  реальной  заработной  платы,  дости- 
гающее до  257о-  Такое  р'Ьзкое  понижен1е  платы,  не  могло  не 
вызвать  попытокъ  и  въ  центральномъ  землед'Ьльческоыъ  районе- 
поднять  заработную  плату  путемъ  стачекъ,  но  въ  большинств'Ь 
случаевъ  эта  попытка  не  удалась,  отчасти,  всл'Ьдств1е  неурожая  въ 
этомъ  районе,  отчасти  потому,  что  борьба  крестьянъ  была  напра- 
влена, главнымъ  образоиъ,  на  понижеше  арендной  платы. 

Эти  факты  даютъ  основаше  сд'Ьлать  сл'Ьдующ1й  выводъ:  Чисто 
пролетарское  движеше  задержало  процессъ  ухудшеи1я  положен1Я  ц 
сельско-хозяйственнаго  пролетар1ата  и  мелкихъ  собствепниковъ  кре- 
стьянъ, поскольку  посл'Ьди1е  принуждены  были  приб^Ьгать  къ  про- 
даже своего  труда. 

Движеше  же  мелкихъ  собственниковъ,  выразившееся  въ  борьбъ 
за  понижен1е  арендной  платы  и  за  уничтоженхе  крупнаго  хозяйства 
нисколько  не  улучшило  положен1я  сельско-хозяйственнаго  проле- 
тар1ата,  напротивъ,  въ  ра10нахъ  съ  преобладанхемъ  продовольствен- 
наго  хозяйства  и  продовольственной  аренды,  реальная  заработная 
плата  понизилась  въ  эпоху  револющи,  а  улучшилось  положен1е 
только  ткть  крестьянъ,  которые  могли  купить  или  арендовать 
земли  и  которые  дибились  понижен1я  арендной  платы. 

Образоваше  на  этой  почв'Ь  новаго  слоя  крестьянской  буржуазхн 
только  что  начинается  и  въ  настоящее  время  трудно  решить, 
усп-Ьетъ  ли  онъ  образоваться  въ  достаточно  крепкую  силу,  чтобы,. 


*)"Сб.  стат.'Эконон.  св'Ьд.  но  сельско-хоа.' 
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какъ  въ  По^ьш^Ь  или  Западной  Еврои'Ь  сд'Ьлать^  сильн^Ье  распы- 
ленноВ  неорганизованной  крестьянской  бЪдноты.  Это  находится  въ 
значительной  степени  въ  зависимости  отъ  размЪровъ,  мобилизащи 
пом^щичьяго  землевлад'Ьн1я  черезъ  крестьянский  банкъ,  посредствомъ 
которой  крестьянская  буржуазхя  можетъ  укр1Ьпиться- 

Въ  настоящее  время  уже  отмечается  стремлен1е  крестьянъ 
(разум-Ьется  бол'Ье  зажиточныхъ)  организовать  бол^е  ращональне 
свое  хозяйство.  На  съ^зд^  общества  русскихъ  агрономовъ  по- 
сл'кдн1е  сообщаютъ,  что  среди  крестьянъ  стало  исчезать  прежнее 
яедов'Ьр1е  къ  „барскииъ''  затЬянъ. 

„Со  стороны  населешя  по  адресу  земствъ  несутся  настойчивый 
требован1я  усилешя  агрономической  помощи.  По  словамъ  Харьков- 
скаго  губ.  агронома  В.  Э.  Брунста,  сельшя  общества,  обращаясь 
съ  просьбой  о  присылк'Ь  агрономовъ,  изъявляютъ  готовность  при- 
нять на  свой  счетъ  часть  расходовъ.  Подъ  давлетемъ  подобныхъ 
крестьянскихъ  требовашй  мнопя  земства  выпущены  отказываться 
отъ  политики  посл^днихъ  л^тъ  и  возобновить  прерванную  было 
деятельность  своихъ  агрономическихъ  органнзащй''. 

Такииъ  образомъ  некоторые  слои  крестьянства  упрочиваютъ 
свои  хозяйства,  а  друг1е  слои,  пока  ищутъ  выхода  въ  переселеши, 
такъ  какъ  оказались  въ  безвыходномъ  положеши.  Но  переселете 
не  можетъ  уничтожить  кризиса  крестьянскаго  хозяйства,  такъ  какъ 
этотъ  кризисъ  захватилъ  слишкомъ  широпе  слои  крестьянства. 
Эти  слои  пытаются  и  будутъ  пытаться  покупать  земли,  арендовать 
ихъ  и  т.  д.,  но,  какъ  уаке  выяснилось,  не  въ  состояши  уплачи- 
вать за  купленную  и  арендованную  землю;  она  переходитъ  и  не- 
избежно должна  переходить  при  настоящихъ  условхяхъ  въ  руки 
зажиточнаго  крестьянства. 

Таше  результаты  аграрнаго  движенхя,  естественно  должны 
были  внести  некоторый  расколъ  среди  деревенскаго  населешя,  такъ 
какъ  одни  выигрывали  отъ  понижешя  аренды,  а  друпе,  не  имевш1е 
возможности  арендовать,  не  только  не  выиграли,  но  оказались  еще 
въ  худшемъ  положеши. 

Не  удивительно,  что  въ  1907  году  изъ  многихъ  месть  стали 
сообщать  объ  обостреши  взаимной  борьбы  въ  среде  крестьянства, 
выражавшейся  даже  во  взаимныхъ  поджогахъ. 

Таковы  экономичесше  итоги  крестьянскаго  движешя.  Гораздо 
более  значительны  политичесше  результаты  движешя  крестьянъ. 

Экономическая  борьба  крестьянъ,  какъ  мы  видели  во  всехъ 
районахъ  Росс1и  натолкнула  ихъ  на  мысль  о  необходимости  учаспя 
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въ  подитичеекой  жизни  страны.  На  каждонъ  шагу  своей  вконо- 
мичесЕой  борьбы,  крестьянство  наталкивалось  на  государственнук> 
власть,  увид&ю  и  оценило  звачеше  политики. 

Идеи  демократизащи  обществевиаго  строя  глубоко  проникли 
въ  крестьянскую  сроду,  а  этого  уже  нельзя  вытравить  ни  какими 
репресс1ями.  Мобидизащя  земли  изъ  рукъ  дворянства  въ  рукв 
крестьянъ,  —  какимъ  бы  путемъ  эта  мобилизащя  ни  произошла^ 
хотя  бы  черезъ  креотьянскхй  банкъ, — приведетъ  къ  тому,  что  в 
матер1альная  и  политическая  сила  должна  будетъ  отчасти  усколь- 
знуть изъ  рукъ  „руководящаго''  сослов1я.  Изъ  всего  хода  развитая 
крестьянскаго  движешя  видно,  что  аграрное  движеше  стихало, 
но  политическое  движеше, — ^поскольку  и  въ  какихъ  только  фор- 
магь  оно  можетъ  проявиться,  —  расширялось  и  теперь  иЬп  ни 
одного  уголка  въ  Россш,  щф  бы  не  пробудило^  недовольство  по*- 
лйцейскимъ  гнетомъ,  даже  тамъ,  гд'к  при  многоземельи  не  можетъ 
быть  аграрнаго  движешя.  Единственное  исключше  составляетъ 
Юго-Западный  край,  щЬ  экономическая  борьба  затушевывается 
нацшнальной  рознью  помЪщиковъ  и  крестьянъ. 

Въ  настоящее  время  ростъ  политичеекаго  совнан1я  къ  сожа- 
л^Ьшю  можетъ  проявляться  только  въ  столкновешяхъ  съ  полищей^ 
да  въ  анархическихъ  формахъ  борьбы,  такъ  какъ  политическая 
жизнь  страны  заколочена  въ  глухой  ящикъ.  По  жизнь  такъ  или 
иначе  найдеть  выходъ.  Этотъ  выходъ  будетъ  находиться  въ  зна- 
чительной степени  отъ  того,  усп^етъ  ли  произойти  въ  большихъ 
размЪрахъ  мобилизащя  земли  по  программе  правительства,  или 
осуществлеше  этой  программы  не  удастся.  Въ  первомъ  случае 
крестьянство,  экономически  уже  расколовшись,  не  будетъ  бороться 
я,за  землю "".  Если  же  правительственная  программа  не  осуще- 
ствится, не  произойдетъ  изибнешя  и  въ  стремлешяхъ  крестьянъ. 

Наконецъ  за  эти  годы  произошелъ  и  еще  происходитъ  глу- 
боки переворотъ  въ  народномъ  м1росозерцаши,  переворотъ,  который 
уже  раньше  произошелъ  у  сектантовъ. 

Со  времени  ^свободъ""  вопросами  в^Ьры,  релипи  еталъ  уси- 
ленно и  болезненно  интересоваться  весь  народъ.  «Во  миогихъ  се- 
летяхъ  всд'Ьдствхе  1фонвкшей  въ  среду  народа  револющонной 
смуты  настроеше  народнаго  духа  сдФлало(я»  настолько  пошшеннымъ, 
что  внушало  опасешя  за  мирный  исходъ  собесАдовашй'',  и  потому 
миесмюерамъ  ^^приходилось  соблюдать  осторожность''  и  въ  боль- 
швнс^ЕФ'Ь  случаевъ  при  объ1здахъ  селъ  ограничиваться  только  част- 
выми  беседами  съ  ншногими  лицавш. 
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Бол'Ьзненно  относится  къ  редипознымъ  вопросамъ  не  только 
православное  населен1е,  но  и,  что  особенно  интересно,  закаленные, 
стойк1е  фанатики — раскольники  и  сектанты''. 

ВсЬ  эти  процессы  неуловимые  для  самого  зоркаго  полицей- 
скаго  ока,  скажутся  въ  акизни  и  направятъ  ее  по  новому  руслу... 

Нужно  полагать,  что  анархичесюя  формы  борьбы,  которыя  те- 
перь проявляются  среди  б'ЬддЬйшихъ  слоевъ  крестьянства  и  вы- 
ражаются въ  ихъ  столкновен1яхъ  не  только  съ  землевладельцами, 
но  и  съ  зажиточными  крестьянами,  неизбежно  должны  принять 
форму  организованной  пролетарской  борьбы  за  улучшен1е  своего 
экономическаго  положен1Я. 


Изучен1е  истор1и  крестьянскаго  движешя  даетъ  возможность 
сд'Ьлать  весьма  поучительные  выводы  о  психолопи  массоваго  дви- 
жешя и  о  причинахъ  его  вызывающихъ. 

Мы  вид'Ьли,  что  въ  70  годахъ  револющонеры  пытались  пойти 
въ  народъ,  но  ихъ  пропаганда  не  дала  никакихъ  результатовъ, 
что  въ  80-хъ — 90  годахъ,  когда  пропаганда  осла(№вабтъ,  кре- 
стьяне сами  ищуть  въ  новыхъ  релиповныхъ  воззрФшяхъ  выхода 
ибъ  своего  тяжелаго  положешя. 

Такимъ  образомъ,  пока  матер1альныя  услов1я  не  подготовили 
массу  къ  воспр]ят1ю  новыхъ  идей,  ^револющонная  бацилла*^  не 
дЫствуетъ  на  массы  и  только  съ  опред^леннаго  момента  онЪ 
быстро  начинаютъ  усваивать  ихъ  и  такъ  или  иначе  реагировать. 

Втотъ  процессъ  брожен1я  массъ  мы  можемъ  сравнить  съ  бро- 
жешемъ,  которое  при  изв^Ьстной  температуре  происходить  въ 
молокЬ  отъ  различныхъ  грибковъ. 

Пока  температура  молока  низкая,  грибки,  которые  постоянно 
носятся  въ  воздухе,  не  вызыв&ютъ  въ  молоке  никакого  брожен1я. 
Тамъ  происходить  лишь  медленный  процессъ  отделешя  сливокъ, 
но  попадаюпця  въ  него  грибки  погибаютъ  не  изменяя  органичен 
скаго  состава  молока.  Но  вотъ  окружающая  температура  согре- 
ваетъ  молоко  и  те  грибки,  которые  раньше  погибали,  теперь  на- 
ходить въ  немъ  благопр1ятную  среду  и  быстро  размножаются: 
молоко  быстро  скисается.  Можно  недопустить  въ  молоко  тотъ  или 
другой  грибокъ,  но  не  допустить  брожешя  молока  при  данной 
температуре  на  открытомъ  воздухе  невозможно.  Культура  грибка 
можеть  быть  различной,  но  результатъ  брожешя  будетъ  более 
или  менее  одннаковъ. 

Такъ  же  и  народный  массы  въ  перщъ,  пока  хозяйственный 
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уаов1я  пе  повышаютъ  температуру  ихъ  настробН1Я,  новыя  идеи 
съ  трудомъ  туда  проникаютъ.  Но  вотъ  повышеше  арендной  платы 
и  вызванный  имъ  вм'Ьст1^  съ  другими  услов1Ями  кризисъ  продо- 
вольственнаго  хозяйства  заставляютъ  массы  искать  выхода  изъ 
создавшагося  положешя  и  брожен1е  быстро  развивается  среди 
инертныхъ  раньше  массъ.  Въ  результате  вызваннаго  повышенной 
арендой  движешя  арендная  плата  временно  понижается  и  дви- 
жение затихаетъ.  Начинаютъ  происходить  только  столкновешя  съ 
бол'Ье  зажиточными  слоями  крестьянъ,  выигравшими  на  понижен1и 
аренды,  да  съ  администращей,  такъ  какъ  административный 
„прижимъ''  остается  прежнимъ,  а  разм'Ьры  взыскашй  налоговъ  не 
сокращаются.  Пониженхе  арендной  платы  понизило  температуру, 
при  которой  развивалось  широкое  аграрное  движете.  Бели  бы 
можно  было  ожидать,  что  такое  понижеше  является  долговремен- 
пымъ,  мы  были  бы  свидетелями  того  успокоешя,  которое  наступило 
после  1863  года.  Но  искусственное  понижеше  арендныхъ  ц^нъ  не 
можетъ  быть  долговременнымъ,  такъ  какъ  правительство  не  склонно 
защищать  интересы  арендаторовъ  противъ  землевладельцевъ;  точно 
также  нельзя  ожидать  переложенхя  налоговой  тягости  на  плечи  дру- 
гихъ  более  зажиточныхъ  классовъ  общества.  Такимъ  образомъ  петь 
основашй  ожидать,  что  наступить  успокоен1е  такого  жерода^  какъ 
после  крепостной  реформы.  Напротивъ  современный  отношешя  сходны 
съ  теми,  как]я  были  въ  40 — 50  годахъ,  когда  несмотря  на  все 
репресс1и  масса  искали  выхода  изъ  того  положен1я^  въ  какомъ  они 
были. 

Сходство  экономическихъ  отношешй  идетъ  и  дальше. 

Какъ  и  при  крепостномъ  праве  черноземный  и  нечерноземный 
раюны  резко  различаются.  Въ  нечерноземномъ  рахоне  землевладель- 
цы желали  ликвидировать  крепостныя  отношешя,  потому  что  мало 
плодородная  земля  давала  мало  дохода  и  выгоднее  было  за  нее  по- 
лучить выкупъ.  Въ  черноземномъ  ра10не,  напротивъ,  землевладельцы 
ценили  главнымъ  образомъ  землю,  которая  после  отмены  крепо- 
стного права  должна  была  давать  больше  дохода.  Те  же  экономи- 
чесше  интересы  господствуютъ  и  теперь. 

Между  темъ,  какъ  землевладельцы  севернаго  промышленно-не- 
черноземнаго  раюна  стремятся  ликвидировать  свое  хозяйство  «по 
справедливой  оценке^  и  вступаютъ  въ  партш  конститущонныхъ 
демократовъ,  землевладельцы  черноземнаго  раюна  цепляются  за 
землю  и  поддерживаютъ  реакщонный  „союзъ  русскаго  народа^. 
Это  явлеше,  остроумно  отмеченное  Вл.  Горномъ,  указываетъ  между 
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прочимъ  на  то,  какую  важную  роль  въ  ндеолопн  им'Ьютъ  матер1аль- 
ные  интересы.  И  такъ  какъ  преобладаютъ  интересы  бол'Ье  сильнаго 
и  болЪе  многочисленнаго  землевлад'Ьнхя  черноземныхъ  рахоновъ,  то 
н  р'Ьшен1е  аграрнаго  вопроса  возможно  только  или  по  правитель- 
ственной программе;  сохраняющей  значительную  часть  круппаго 
землевлад^Ьшя,  или  наибол-Ье  демократическое  рФшеше. 

Какъ  бы  аграрный  вопросъ  ни  былъ  р^шенъ  мобилизащя  зе- 
млевлад^кн1я  отъ  дворянства  къ  крестьянству  неизбежна. 

Бели  правительству  удастся  значительную  часть  земель  крупнаго 
землевлад'Ьшя  въ  першдъ  затип1ья  перепродать  крестьянамъ  и 
этимъ  отчасти  понизить  температуру  народнаго  настроен1я, — ему 
грозятъ  финансовыя  затруднен1я,  который  вызовутъ  повышенхе 
„температуры''  въ  слояхъ  городскихъ  классовъ  и  вынудить  его 
пойти  на  компромиссы  съ  буржуазной  демокрапей,  потому,  что 
„  зубры  "^  способны  лишь  ускорить,  финансовый  кризисъ  ^). 

Шсколько  милл1ардовъ  рублей,  веобходимыхъ  для  реализаши 
правительственной  программы  не  могутъ  быть  получены  ц'Ьликомъ 
съ  крестьянъ,  потому  что  покупныя  ц^ны  на  землю  далеко  превы- 
шаютъ  капитализированную  ея  доходность  и  не  могутъ  быть  упло- 
чены  ц'Ьликомъ  крестьянами.  Это  доказалъ  кризисъ  крестьянскаго 
хозяйства,  который  и  явился  результатомъ  превышешя  платежей 
за  аренду  земли  на;1Ъ  ея  доходностью.  Землевлад'Ьльцы  могутъ 
продать  свои  земли  на  такихъ  услов1яхъ,  правительство  можетъ 
осуществить  первую  часть  своей  программы, — скупить  земли,  но 
тЬуъ  трудн'Ье  осуществить  вторую  ея  часть, — получить  за  нихъ 
деньги.  При  такихъ  услов1яхъ  финансовыя  обязательства  должны 
пасть  на  городскую  и  промышленную  буржуазш.  При  кризисЬ 
крестьянскаго  хозяйства,  при  неспособности  его  оплатить  всю  ко- 
лоссальную сумму,  которую  должны  получить  землевладельцы, — 
создастся  противор'Ьчхе  интересовъ  крупнаго  землевлад'Ьшя  и  бур- 
жуазш, котораго  не  было  бы,  еслн  бы  мужвкъ  могь  все  оплатить. 
Въ  борьбе  съ  револющей  капиталъ  охотно  готовъ  присоединиться 
къ  крупному  землевладФшю,  но  только  не  для  того,  чтобы  за 
свой  счетъ  оплачивать  ликвидащю  крупнаго  землевлад^^шя... 

Если  операщя  перепродажи  земли  въ  широкихъ  размЪрахъ  не 


*)  Проведеп1е  иравятельствеиной  аграрное  программы  мохетъ  при- 
вести къ  той  у,  что  8е]|дев1ад'Ьльцы  иогутъ  получить  за  землю  меньше, 
ч^мъ  €по  сараведлпвоВ  оц'1нк'^>,  такъ  какъ  креднтныя  обязательства  ва 
несколько  милл1ардовъ  руб.  могутъ  им^ть  низкую  рыночную  Ц'Ьнность. 
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удается,  т.  е.  если  крестьянство  земли  не  получить,  то  неизб&кно 
изх%не&1е  его  настроен1я.  Во  всякомъ  случае  въ  настоящее  время 
возможно  предвид'Ьть  лишь  двоякое  р'Ьшеше  аграрнаго  вопроса: 
иди  по  правительственной  программ^^,  безъ  участ1я  к.-д.  парпи, 
съ  финансовыми  затруднен1ями  и  неизб'Ьжными  изъ-за  нихь 
въ  будущемъ  компромиссомъ  съ  средней  буржуа81ей,  или  наиболее 
демократическое  его  р'Ьп1ен1е.  Программа  кадетовъ  является  наи- 
более утопическое,  такъ  какъ  н^Ьтъ  такого  широкаго  обществен- 
наго  класса,  который  былъ  бы  заинтересованъ  въ  желательномъ 
для  нихъ  рЪшен1и  вопроса:  ПобЪдятъ  или  интересы  землевлад^ль- 
цевъ  съ  грядущими  политическими  уступками,  или  интересы  демократш. 

Является  вопросъ,  возможно  ли  проведете  правительственной 
программы,  которая  не  удовлетворяетъ  широкихъ  сдоевъ  кре- 
стьянства? Этотъ  вопросъ  р-Ьшается  сл^Ьдующимъ  соображешемъ. 
Проведете  правительственной  программы  удовлетворяя  только  бо- 
л'Ье  зажиточные  слои  крестьянства,  приведетъ  уже  и  приводить 
къ  борьб^Ь  между  собой  различныхъ  его  елоевъ,  которая  выра- 
жается главныиъ  образомъ  въ  анархическихъ  формахъ,поджогахъ  и  проч. 

Эта  форма  движен]я,  особенно  же  поджоги  помЪщиковъ,  по- 
буждаетъ  посл'Ьднихъ  скор'Ье  ликвидировать  свое  хозяйство  и 
продать  его  черезъ  крестьянсшй  банкъ  зажиточнымъ  крестьянамъ, 
понижаетъ  арендную  плату  и  проч.,  следовательно,  выгодна  лишь 
крестьянамъ  покупающилъ  и  арендующимъ  землю.  А  это  и 
облегчаетъ  реализацш  правит,  программы^  такъ  какъ  за- 
ставить и  дасть  возможность  скупать  земли.  Но  чЪмъ  больше 
будеть  куплено  земель  кр.  банкомь,  тЪмъ  труднее  ихъ  распро- 
дать безъ  финансовыхъ  затруднешй  и  безъ  коипромиссовь  съ  бур- 
жуаз1ей.  Во  всякомъ  случае  отрицать  возможность  проведешя 
правительственной  программы  нельзя.  Но  даже  при  осуществлеши 
этой  программы  предстоить  огромная  мобилизащя  земельной  соб- 
ственности изъ  рукъ  дворянства  въ  руки  крестьянской  буржуазш. 
Такой  путь  перехода  матер1альныхъ  силь  изъ  рукъ  одного  класса 
въ  руки  другого  является  наиболее  тяжелымь  для  беднейшихъ 
классовь  и  сильно  затормазитъ  развипе  производительныхъ  силь 
страны.  При  этомъ  среди  крестьянства  создадутся  те  же  экономн- 
чесшя  группировки,  какъ  въ  Польше  и  Прибалт1йскомъ  крае, 
только  дворянское  землевладенхе  будеть  играть  сравнительно  ни- 
чтожную роль,  а  матерхальная  сила  отчасти  сосредоточится  въ 
рукахъ  крестьянской  буржуазш,  отчасти  въ  рукахъ  проиышлен- 
наго  капитала. 
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Но  пока  не  сложились  чисто-капиталистичесш  .отношен1я  въ 
двревн^Ь;  пока  продовольствонная  аренда  им^етъ  м'Ьсто,  не  исчез - 
нетъ  и  возможность  наиболее  выгоднаго  для  демократ1И  р'Ьшоа1я 
аграрнаго  вопроса. 

Прошлое  всеи1рной  истор1и  даетъ  два  типа  образовашя  ка- 
питалистическаго  строя:  типъ  преобладающ1й  въ  Западной  Бвроп^Ь 
(кром^Ь  Швейцар1и,  н'Ькоторыхъ  уголковъ  въ  другихъ  европей- 
скихъ  государствахъ),  являющ1йся  результатомъ  компромисса  между 
дворянствомъ  и  буржуаз1ей,  и  типъ  земельныхъ  отношен1й,  создав- 
шихся въ  Швейцар1и,  Соед.  Штатахъ  С'Ьв.  Америки,  англ1йскихъ 
и  др.  колошяхъ.  Приведенный  нами  данный  о  положен1и  земель- 
наго  вопроса  въ  Росс1и  не  даютъ  намъ  достаточныхъ  основан1й 
опред'Ьленно  утверждать,  который  типъ  земельныхъ  отношен1й  у 
насъ  утвердится,  а  д'Ьлать  субъективные  и  произвольные  выводы 
не  позволяетъ  „научная  совесть ""... 

Во  всякомъ  случае,  каковъ  бы  ни  былъ  путь  мобилизащи  зе- 
мельной собственности,  можно  опред^денно  сказать,  что  кризисъ  про- 
довольственнаго  хозяйства  приведетъ  къ  неизб^Ьжному  образовашю 
въ  ближайшемъ  будущемъ  класса  крестьянской  буржуаз1и  и  къ  раз- 
слоешю  крестьянства  въ  т'Ьхъ  раьонахъ,  гд'Ь  это  разслоен1е  задержи- 
валось падешемъ  производительныхъ  силъ  землед'Ьльческаго  населен1я. 

Читатель  могъ  вид'Ьть,  что  хозяйственныя  отношешя,  такъ  же 
какъ  и  крестьянское  движете  въ  различныхъ  областяхъ  Росс1И 
гораздо  разнообразнее,  ч'Ьмъ  въ  различныхъ  странахъ  Европы. 
Всл'Ьдствхе  этого  разнообраз1я  невозможно  было  бы  создать  одина- 
ковые отношешя  по  одному  шаблону,  наприм^^ръ,  ввести  везд'Ь 
«трудовыя''  хозяйства,  установить  одинаковое  землепользованхе  и 
т.  д.  ТЪмъ  не  мен'Ье  во  всЬхъ  рахонахъ  мы  можемъ  заметить 
одну  тенденщю  въ  развит1и  хозяйствъ,  а  именно  кризисъ  крестьян- 
скаго  продовольственнаго  хозяйства,  и  стремлеше,  посл^  обществеп- 
наго  движешя  1905  —  7  г.,  къ  образованш  кр'Ьпкаго  крестьян- 
скаго  капиталистическаго  хозяйства.  Изъ  историческаго  опыта  мы 
знаемъ,  что  буржуазная  револющя  всегда  приводила  къ  такимъ 
результатамъ.  Задача  историческаго  момента  заключалась  и  заклю- 
чается лишь  въ  томъ,  чтобы  въ  борьбе  различныхъ  обществен- 
ныхъ  классовъ  отъ  нея  выиграла  не  только  крестьянская  буржуа- 
81я,  но  и  широк1е  слои  б^днаго  крестьянства  и  пролетар1ата. 
На  сколько  это  осуществимо  въ  ближайшемъ  будущемъ, — решить 
теперь  едва  ли  возможно. 


ПРЙЛ0ЖЕН1Е. 


Лтрлрн.  вопр.  т.  II.  При. 


Объяснительная  записка  с.-д.  франщи  Государственной 
Думы  иъ  аграрному  законопроекту  ^). 

При  отн1н1  крепостного  права  земдеподьзоваше  врестьянъ  было 
«начитедьво  совращено  прирфвкой  крестьянсквхъ  земель  пон'Ьо^ивамъ.  Такой 
^пр^зкой  земель  крестьянское  хозяйство  было  сразу  поставлено  въ  без- 
выходное положеше,  н  въ  значительной  части  Европейской  Росс1и  пред- 
решалось экономическое  закабалеше  крестьянъ  помеп^икомъ.  Но,  помимо 
этого,  крестьянское  хозяйство  страдало  отъ  тЪхъ  правовыхъ  стеснен]й, 
которыми  была  опутана  крестьянская  земельная  собственность,  главнымъ 
ч)бразомъ  въ  интересахъ  фиска,  съ  ц^лью  обезпечнть  платежи  государству 
и,  черезъ  него,  помещикамъ.  Эти  стеснешя  выразились,  прежде  всего,  въ 
сословной  обособленности  крестьянъ  и  ихъ  земельной  собственности. 
Крестьянинъ  остался  и  поел!  реформы  61  года  «креповъ  земл!»,  община 
явилась  сословно  обособленной  группой  совдадельцевъ,  куда  не  могло 
проникнуть  лицо,  принадлежащее  къ  другииъ  сослов1ямъ.  Крестьянинъ 
могъ  бросить  свой  над^лъ,  но  этотъ  над^лъ  не  могъ  перейти  въ  руки 
лицъ  изъ  другихъ  С0СЛ0В1Й  и  даже  членовъ  другихъ  общинъ  безъ  сложной 
процедуры,  делающей  такой  переходъ  земли  почти  невозиожнымъ. 

Эти  преаятств1я  мобилнзащи  населен1я  къ  землть  и  отъ  землщ 
мобилизащи,  неизбежной  при  развитш  товарнаго  обидна  и  производства, 
наряду  съ  препятств1ями  къ  повышенш  культурнаго  и  экономическаго 
уровня  крестьянства,  наряду  съ  сокращешеиъ  крестьянскаго  зеилевла. 
.ден1я  во  время  крепостной  реформы,  привели  крестьянское  хозяйство  въ 
то  безвыходное  положен1е,  результатомъ  котораго  явились  голодовки^ 
«ырождеше  населешя  и,  наконецъ,  крестьянсюе  бунты. 

Излагая  въ  особой  записке  те  начала,  который  должны  быть  поло- 
жены въ  основу  для  освобожден1я  крестьянской  зеиельной   собственности 


О  „Записка*  была  принята  аграрной  комисс1ей  и  фравцхей,  но  не 
Ч^ыла  напечатана  н  представлена  въ  Гос.  Думу  вследств1е  пос2едовавшаго 
«скоре  роспуска. 


отъ  сословннхъ  ст^свешйу  лежащихъ  на  ней,  сощалъ-демократнчесва» 
фракц1я  Государственной  Дуны  находятъ,  что  реформы  раскрФпощешя 
крестьянской  собственности  недостаточно  для  того,  чтобы  вывести  кресть- 
янское хозяйство  взъ  эконоияческаго  кризиса,  угрожающая  стран!  выми- 
ран1бнъ  васелен1я.  Прекратить  разорен1е  зеилед^льческаго  васелешя  в 
уничтожить  связанный  съ  этииъ  разорен1емъ  проиышленвый  застой  вов- 
южно  только  тогда,  когда  крестьянское  землеоользованхе  расширится  ■ 
будетъ  устранена  та  безмерная  99Сплоатац1я  населешя  зеилевлад'Ьльцажи^ 
которая  до  настоящаго  вреневи  ии^ла  м^сто  почти  во  всей  Европейской 
Росс1и.  Такииъ  образоиъ  соц1алъ-демовратическая  фракц1я  сиотритъ  на 
расширен]е  крестьявскаго  землепользоватя  при  наиболее  выгодныхъ  для 
массы  населен1я  услов1яхъ,  какъ  на  н^Ьру,  вызываеиую  экононвческой 
необходимостью,  какъ  на  выходъ  изъ  гибельнаго  положен1я  страны. 

Стремясь  првнять  въ  интересахъ  страны  всФ  м'Ьры,  которыми  иожна 
облегчить  положен1е  васелен1я,  сощалъ-демократическая  фракцтя  Государ* 
ственной  Думы  т'Ьмъ  не  мен^е  не  считаетъ  возможнымъ  въ  настоящее 
время  уничтожить  капвталиствческ1Й  строй  ви  въ  город'Ё,  ни  въ  деревн^^, 
такъ  какъ  это  нротивор'Ьчило  бы  развивающемся  хозяйственнымъ  отво- 
шев]ямъ  и  теперь  совершенно  неосуществимо.  Поэтому  мелкая  земельна» 
собственность,  опирающаяся  на  существуищ1я  хозяйственвыя  отношешя 
во  вс^^хъ  областяхъ  промышленности,  не  можетъ  быть  уничтожена,  а 
лишь  нуждается  въ  освобождев1и  лежащихъ  на  ней  сословныхъ  ст1!снен1й. 

Расшврен1е  крестьявскьго  8енлепользован1я  можетъ  произойти  толька 
на  счетъ  земельнаго  фонда,  который  находится  въ  рукахъ  государства, 
разлвчныхъ  учреждешй  и  крупныхъ  и  средвихъ  земельвыхъ  собствевниковъ. 

Разм'^ры  и  УСЛ0В1Я  отчуждсн1я  земель  для  расширен1я  крестьявскаго 
землбпользоБан1я  зависятъ  отъ  разм'бровъ  общаго  земельнаго  фонда  и 
отъ  характера  сложившихся-хозяйственвыхъ  отношен1й.  Поэтому  лляобо- 
свовки  т'Ьхъ  началъ,  который  предлагаются  фракц1ей  для  аграрной 
рефорны,  нужно  начать  съ  разсмотр1}Н1я  общаго  земельнаго  фонда,  кото- 
рымъ  можетъ  располагать  страна,  и  сложившихся  хозяйственныхъ  отно- 
шение въ  различныхъ  ея  райовах!. 

По  ланвы)1Ъ  цеятральнаго  статиствческаго  комитета  по  50  губ.  Евро- 
пейской Росс1м  ВЪ  1905  году  было  земли: 

въ    частной    собственности  ....  101.73^.343    дееятинъ. 
»    надельной  >  •    .    .    .  138.767.587  > 

у  государства,  церкви  иуярежден1й  .  154.689.513  > 

всего 895.192.443  » 

киргизская    и    калмыцкая    степь    около   12  мил.         > 


Но  8ТЯ  о6щ\я  данния  на  даштъ  никакого  представлен!!  ни  о  воли- 
чеетв!  зеиельнаго  запаса,  воторыиъ  южетъ  быть  расширено  зеилеполь- 
яоваше  васален1Я9  страдающаго  отъ  иалозеиелья,  ни  о  степени  этого 
иадозеиелья  въ  различныхъ  районахъ.  Для  того,  чтобы  выяснить  суще- 
ч»в]гющ1я  зеиельныя  отношешя  и  онред'ЬлитЬу  что  возиожно  сделать  для 
уяучшен1я  положвн1я  зеиледАдьчесваго  насвлешя,  нужно  разсиотрФть 
пепельный  отношешя  въ  различныхъ  районахъ  Россш  и  только  тогда 
решить  вопросъ  о  тонЪ)  что  нужно  и  возяожно  изиЪнигь  въ  аграрныхъ 
отношешяхъ. 

По  естественныиъ  условхяиъ  и  по  характеру  зеилед^льческаго  хозяй- 
ства вся  Европейская  Росс! я  (50  губеря1й)  делится  на  деФ  части:  на 
«ечернозеиный  д'ксяой  районъ,  охватывающ1й  скверную  и  западную  часть 
Европейской  Росс1Я,  и  степной  и  чернозеиный  районъ,  охватывающ1й 
<;реднюю,  юго-восточную  и  южную  ея  чаеть.  Различ1е  зтихъ  двухъ  частей 
настолько  р'ЬзвО)  что,  какъ  увидяиъ,  населеше  каждой  изъ  нихъ  пере- 
деляется и  передвигается  только  въ  своихъ  пред'Ьлахъ,  не  переходя  изъ 
одной  части  въ  другую  ^). 

Количество  зеили,  находящейся  въ  этихъ  районахъ  въ  рукахъ  госу- 
дарства, частныхъ  владкльцевъ  и  над'Ьльной,  не  одинаково,  точно  также 
неодинаково  и  значеше  въ  нихъ  зеиельнаго  фонда  для  населепя.  Въ 
^ечернозеиноиъ  ')  районе,  крои^  крестьянскихъ  над'Ьльннхъ  зеиель,  насчи- 
тывается: 

частной  собственности 54.295  тыс.  дес. 

государствен.,  церковн.  и  учрежд.   .   .   •  135.112    >      > 
Такииъ  образоиъ  на  чериозеино-степной  районъ  остается: 
частновладельческой    зеили     около     467^  нилл10н.    десят. 
государст.,  церковн.  и  учражденШ  »        19 Vа      »  » 

Если  считать  зеиельныиъ  фондоиъ,  на  ечетъ  котораго  возиожио  рае- 
яиреше  крестьянскаго  зеилепользовапя,  всФ  зеили,  то  иечернозеиный 
районъ  съ  населешеиъ  около  40  иил.  душъ  располагаетъ  огроиныиъ 
фондоиъ,  иежду  гЬиъ  какъ  для  чернозеино-степного  района  съ  насале- 
а1еиъ,    нревншающииъ    50  иилл.    душъ  об.  пола,  зеиельннй  фондъ  въ 

')  Сибирь  и  Среднюю  Л81ю  хы  въ  данномъ  случае  не  принимаекъ 
въ  разсчетъ. 

*)  Сюда  вошли  губерн1и:  Архангельская»  Волог.,  Одонецк.,  С.-Петерб. 
Новгор.,  Псковская,  Эстляндсв.,  Лифл.,  Еурлянд.,  Ковенск.,  Вяленск., 
Гродн.,  Витебск.,  Могилевск.,  Минская.,  Московок.,  Тверск.,  Смол.,  Ка- 
лужская, Тульск.,  Рязанск.,  Владнм.,  Ярославск.,  Костром.,  Вятская  и 
Пермская.  Тульская  я  Рязанская  губераш  вошли  въ  этотъ  районъ, 
истому  что  населеше  въ  нихъ  тягогЬетъ  къ  промышленному  району. 


несколько  разъ  меньше.  Между  тЬшъ  данвыя  всеобщей  перепю!  1897 
года  О  покавнваштъ,  что  при  таконъ,  шюадось  бы,  просто|гЬ  въ  нечерю* 
зепыжъ  губерв1яхъ  зеиед'Ьльчесвое  населев1е  бросаетъ  деревню  в  уxод^тV 
въ  города  в  частью  ва  югъ. 

Въ  юго-воеточнонъ  районе,  напротввъ,  населеше  въ  большей  свое1^ 
часта  уходвтъ  въ  сельсв1я  вФстноств  в  почта  ве  аереселветсв  въ  вечер- 
нозевную  полосу.  8.472.000  лв1гь,  родввшвхея  въ  юго-восточной  полосф^ 
но  данвнжъ  перепвсв  жвлн  ве  ва  своей  родвиФ,  а  въ  другвхъ  нФспиъ 
(вн'Ь  своего  уЬзда).  Изъ  этого  чвсла  перепвсь  еахватвла  въ  равных V 
мЪствостяхъ  сл1дующее  колвчество  лвцъ: 

въ    новоросс1йсквхъ    губершяхъ 1.743.000 

>     ваволжскяхъ  >  921.000 

»    прочвхъ  губ.  юго-восточной  полосы     ....  3.083.000 

Итого 5.749.000 

въ  Сабврн  и  Средней  А81В 1.177.000 

на  Кавваз'Ь 914.000 

въ  нечернозенной  полосе 458.000 

»    првввсдинсквхъ   губ 172.000 

*)  Перепвсь  1897  года  повволяетъ  подсчитать  количество  васелешя^ 
проашвавшаго  въ  т^хъ  м'Ьстахъ,  гд^  оно  родилось,  или,  ваоборотъ,* 
переселившагосл  ивъ  н'Ьстъ  своего  рождев1я  въ  друг1я  н'Ьста. 

И8учев1е  этихъ  данныхъ  ин^етъ  громадную  важность,  такъ  какъ 
новазываетъ  до  известной  степени,  какое  во^вчество  васелев1я  не  ножетъ. 
найти  себ^  на  родин^Ь  средствъ  существовав1я  в  дохжво  уходить  въ  дру- 
г1я  м^ста.  Этв  давння  повазываютъ  дал^е,  гдФ  та&хя  лвца,  оторвавппяса 
отъ  родной  почвы,  находить  себ'Ь  средства  существоваагя:  въ  городахъ 
влв  въ  сельскихъ  м^стностяхъ  и  въ  кавихъ  именно   губерн1яхъ. 

Въ  виду  сказаннаго,  эти  данный  о  расоред'ЬленЕи  „нем^стяыхъ  уро- 
жевцевь**    до    ввв'Ьствой    степени  увааываютъ  ва  харавтеръ  эвоношче» 

сваго«ра8вит1я  Росс1и. 

Надо  отм'Ьтнть,  что  по  даннымъ  переписи  размеры  передвижен1а 
населешя  можно  учесть  только  въ  самыхъ  мниимальныхъ  разм^рахъ. 

Перепись  происходила  зимою.  Всл-Ьдстахе  этого  ею  не  учвтываетса 
весь  сельскоховяйственвый  отходъ  на  л^тн1я  работы,  а  также  въ  зна» 
чвтельной  м^р'Ь  нередвиякше  стронтельныхъ  рабочнхъ.  Кром^^  того  по 
переписи  еовершенво  нельзя  учесть  количество  переселившихся  въ  пре- 
д^лахъ  гЬхъ  у^^здовъ,  гд^  они  родились,  что  им'Ьетъ  довольно  большое 
звачев1е  въ  особевности  въ  смысле  переселен1й  пзъ  деревень  въ  города 
свовхъ  у^здовъ.  Если  первый  двФ  категорхи  относятся  къ  разряду,  такъ 
называемыхъ,  сезоввыхъ  переселенцевъ,  то  звачвтельная  часть  третьей 
категорхи  относится  уже  къ  переселенцамъ  постояннымъ. 

Такямъ  образомъ  учетъ  передвижев1я  населевхя  по  переписи  далеко 
не  полонъ. 


ТаЕПъ  образонъ  главная  пасса  этпъ  шцъ  распредФдшась  въ  рав^ 
ныхъ  гтберн1яхъ  юго-восточной  0010СЫ,  ореинртцественно  въ  степной  ея 
части  (б8<^/о).  ЗначнтбАная  часть  оказалась  въ  Сибири,  на  Каввав'Ь  и 
Средней  Аш  (25%).  ЗагЬнъ  совершенно  незначительная  часть  (27о)  за- 
региетрована  въ  привислннсвихъ  губервгяхъ,  причеиъ  въ  большвнствф 
слушевь  это  были  солдаты,  отбываюоЦе  воинскую  повинность*  Наконець« 
иа  вс1  губерн1и  нечернозеиной  полосы,  или,  в1рн1е,  северо-западной  ча- 
сти Бвронейской  Росс1и  приходится  всего  57о  переселенцевъ  изъ  юго- 
восточной  половины,  въ  тоиъ  числФ  иа  обЬ  столичный  губерши  всего  27о* 
Эти  данный  показываютъ,  что  изъ  чериозеиной  полосы  Россш  почти  вовса 
не  бываетъ  переселенМ  въ  нечернозеияую  полосу. 

Совершенно  иначе  распределяются  уроякенцы  северо-западной  полосы, 
оставнвш1е  иФста  своей  родины.  Число  такихъ  лицъ  по  переписи  равняется 
5.786.228  ^).  Перепись  застала  ихъ  въ  следующихъ  нестахъ: 


въ  Петербургской  губ.  .    . 

»   Московской        »     .     . 

»   Северо-Западноиъ  крае 

»   Московскоиъ  районе 

»   Прибалпйсконъ  районе. 

>   остальныхъ  губ.  сев.-зап.   полосы 


Итого 

во  всехъ  губерн.  юго-вост.  полосы  . 

въ  Сибири,  Кавказе  и  Средней  Аз1и  . 

»  Привислинскихъ  губершяхъ    .    . 

Всего 


925.491 
980.199 
933.072 
595.635 
503.012 
580.453 


4.567.862 
731.299 
317.197 
169.865 


5.786.223 


Следовательно,  главнынъ  цевтронъ  притяженЫ  для  северо-западной 
полосы  являются,  въ  отлич1е  отъ  юго-восточной  полосы,  столичный  губер- 
Н1и:  Московская  и  Петербургская. 

Тккой  характеръ  передвижетя  населешя  преяце  всего  обусловливается 
естественныии  услов1яии,  благодаря  которыиъ  огроивая  площадь  зеили  въ 
северноиъ  районе  непригодна  для  зенледел1я.  Только  въ  пяти  губер- 
шяхъ нечернозеиной  полосы  (въ  Архангельской,  Вологодской,  Вятской^ 
Уфинской  и  Первской)  занято  лесоиъ  более  108  нилл.  десятинъ  зеили 
или  непригодной  или  иало  пригодной  для  8^иледел1я.  Естественно,  что  на- 
селеше  нечернозеинаго  района  ищетъ  источниковъ  заработка  не  въ  зенла- 

^)  Здееь  взято  только  4  губернис,  непосредственно  прнмыкаюпця  къ 
Московской  съ  востока,  севера  и  запада:  Влади]11рская,  Ярославская» 
Тверская  и  Смоленская. 
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дФля,  а  въ  про1ыслахъ  и  естественно,  что  наседеше  яерновеннаго  района 
не  ножетъ  поселяться  въ  сельскпъ  ■Фстностяхъ  нечерноэежнаго  района, 
откуда  населеше  бранить  въ  города. 

Эти  общ1Я  соображепя  показывають,  что  8емелм1ый  фондъ  нечер- 
повемпаго  района  не  можешь  быть  иепользованъ  для  малозв' 
мельчаю  паселенгя  черноземной  полосы^  что  при  рфшеши  аграрнаго 
вопроса  нужно  разсиотрФть  хозяйственный  отношешя  въ  различныхъ  райо- 
нахъ,  тавъ  навъ  ети  отношен1я  неодинаковы  и,  поэтону,  не  ногутъ  быть 
одинаково  регулированы. 

Къ  разснотр4н1ю  сельсво-хоаяйственныхъ  отношен1й  въ  бол^№  нелкихъ 
районахъ  мы  и  перейденъ. 

Начнеиъ  съ  саиаго  малозенельнаго  юго-западнаго  района,  въ  который 
входять  губерши  К1евская9  Подольская  и  Волынская. 

Въ  зтоиъ  районе  приходится  въ  среднеиъ  по  5,5  десятинъ  надельной 
земли  на  каждый  крестьянсшй  дворъ.  Такое  количество  зеили  безусловно 
недостаточно  для  веден1я  саиостоятельнаго  8енлед1и№ческаго  хозяйства, 
Передъ  отменой  крепостного  права  крестьяне  пользовались,  въ  средвенъ 
по  десяти  десятинъ  на  крестьянсшй  дворъ.  Въ  настоящее  время  по  коли- 
честву надельной  зеили  крестьянсшй  хозяйства  распадаются  на  следую- 
Щ1Я  группы: 

до 3  десна дв.  .    .     266.376 дв.     591.671  дес. 
»3 — 5  дес.  надв.     375.164  »    1.471.714   » 
>  5—8     »     »    »      288.194  »    1.773.432    » 
» 8—10  »     >    »        83.794  »       742.633    > 

"  1.008,528       4.579,450 
Калонад^льныхъ  крестьянъ  въ  кра^  пишется  1.008.528,  или  907о- 
При  нори'к  въ  10  десятинъ  они  должны  ииФть  .    .    .  10.085.280  дес. 

им^ють 4.570.450    » 

не   хватаетъ    .    .    .     5.505.830    » 
На  ряду  съ  крестьянскими  надФльныии  землями,  кромф  мелваго  земле- 
владйшя  до  20  десятинъ  въ  краФ  имеется: 

казенныхъ  земель 758.968 

удФльныхъ 211.533 

монастырскихъ 10.756 

рази,  учрежд.  (крон!  город,  и  церквей)         9.292 

Итого 990.549 

частныхъ  обществъ  и  тов 200.559 

средней  и  крупной  собств 5.657.877 

Итого 5.858.436 
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Тавииъ  образомъ,  если  не  трогать  мелкой  собственности  до  20  дес. 
на  дворъ  (всего  679.758  десят.)?  церковншъ  и  городскихъ  земель 
(241.875-|-122.471),  то  на  удовлетвореше  потребности  крестьянъ  въ 
зехлФ  только  т']§хъ  разм'ЬровЪу  въ  какихъ  крестьяне  пользовались  землей 
ори  вр'Ьпостномъ  правФ,  нужно  было  бы  употребить  всю  землю  казны, 
удфловъ  и  разныхъ  умрежден1й  (990.549  д.)  и  817о  площади  средняго 
и  крупнаго  землевладфшя,  (4.515.281  дес),  не  различая  при  зтомъ  со- 
става земель  по  угодьямъ. 

Если  принять  во  внииан1е,  что  потребности  крестьянъ  въ  предметахъ 
обрабатывающей  промышленности  теперь  выше,  ч^Ьмъ  во  время  отмены 
крепостного  права,  то  нужно  признать  принятую  нами  норму  недостаточ- 
ной для  веден1я  крестьянскаго  хозяйства.  А  даясе  ничтожная  прибавка 
земли  сверхъ  принятой  нами  нормы  уже  приводитъ  къ  тому,  что  всей 
частновлад'Ьльческой  земли  будетъ  недостаточно  для  удовлетворенхя  зе- 
мельной нужды. 

Такимъ  образомъ,  исходя  изъ  неотложной  потребности  м^стнаго  земле- 
д^льческаго  населен1я  въ  земл!  для  веденхя  хозяйства,  нужно  признать 
веобходимымъ  отчуждеше  всего  круонаго  и  средняго  зеилевладМя. 

Но  даже  при  условш  полнаго  отчужденхя  крупнаго  и  средняго  зенле- 
влад4н1Я  рабоч1я  силы  м^стнаго  населешя  далеко  не  могутъ  быть  исполь" 
эованы  въ  собственныхъ  крестьянскихъ  хозяйствахъ  и  тогда  въ  нихъ  бу- 
детъ избытокъ  рабочихъ  рукъ.  Поэтому  съ  точки  зрен1Я  интересовъ 
мФстнаго  населешя  можетъ  быть  желательаымъ  сохранеше  нФкоторыхъ 
промышленныхъ  предпр1ят1й,  связанныхъ  съ  землед^льческямъ  хозяйствомъ 
н  дающихъ  заработокъ  окрестному  населсн1ю.  Так1я  вредпр1ЯТ1я  въ  зтомъ 
район!  имеются  въ  значительномъ  количеств'Ь.  Наприм'Ьръ  въ  Шевской 
губерн1И  имеется  въ  55  мм^&н1яхъ,  им'Ьющихъ  посЬвы  свекловицы: 

свеклосахарныхъ   заводовъ 82 

винокуренныхъ  заводовъ 11 

мельницъ  (паровыхъ,  водяныхъ  и  в^трян.)  .     .  46 

пивоваренныхъ  заводовъ 2 

кирпичныхъ           «         5 

л^Ьсопильныхъ         >        2 

Только  на  свеклосахарныхъ  заводахъ  юго-западваго  района  по  дан- 
адр.  кн«  министерства  фипансовъ  работаетъ  около  65  тысячъ  наемныхъ 

рабочихъ. 

Можетъ  быть  въ  интересахъ  м'Ьстнаго  населешя,  которое  .находитъ 
значительный  заработокъ  въ  такихъ  предпрхяпяхъ,  для  сохраиев1Я  ихъ 
будетъ  признано  необходинымъ  при  н^которыхъ  изъ  предпргяпй  сохранить 
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крртное  землепользованге.  Наприи^ръ  при  свеклосахарныхъ  заводахъ  ю- 
гутъ  быть  сохранены  8коножическ1е  посЬвы  свеиы;  но  во-1-хъ  для  втого 
н^Ьть  необходиюстн  оставить  неприкосновеннынъ  земдевдад^ше^^-сахаро- 
заводчики  съ  такимъ  же  усн'Ьхомъ  какъ  теперь  ногутъ  вести  свои  орел* 
пр1ят1я  и  делать  посЬвы,  арендуя  для  потребностей  завода  веилю^^ 
если  она,  напрви^ръ,  перейдетъ  въ  руки  крупныхъ  органовъ  н^стнаго 
саюуаравленгя;  во-2-хъ  только  местное  населеше  хожетъ  р'Ьшить  вопросъ 
о  тонъ,  насколько  необходиио^  для  сохранения  проиышленныхъ  сельско-хо- 
зябственяыхъ  предпр1ят1й,  сохраненхе  вруоныхъ  посёвовъ  при  этяхъ  оред- 
пр1ят1яхъ  и  на  сколько  окупается  увеличенхеиъ  заработковъ  сокращев1е 
нелкаго  землепользовашя,  и,  наконецъу  только  при  передаче  зежлн  круп* 
ныиъ  органанъ  и'Ьстваго  самоуправления  возможно  ограничеше  той  безъ- 
удержной  9всплоатац1Н  наеинаго  труда,  какая  практикуется  теперь  въ 
такого  рода  предпр1ят1яхъ. 

Значительное  количество  труда,  которое  требуется  на  свевловичвыхъ 
плацтац1яхъ  и  ва  сахарныхъ  заводахъ  местами,  безусловно  даетъ  больше 
заработка  м1^стному  насел ешю,  ч'бмъ  то  количество  хл'Ьба,  которое  было  бы 
получено  при  отсутств1И  заводовъ.  Такъ,  только  на  свекловичный  план- 
тацги  въ  вид^  заработной  платы  за  разный  формы  труда,  при  вено- 
мерной  его  эксплоатащи,  затрачивается  предпринимателями  на  десятину 
отъ  70  до  90  рублей.  Несомненно  отъ  посева  хл'1бовъ  въ  собственномъ 
хозяйстве  населеше  получать  съ  той  же  десятины  меньшую  выручку,  если 
даясе  не  принимать  въ  разсчетъ  заработковъ  на  самыхъ  заводахъ. 

Но  также  ясно»  что  улучгиить  положенге  наемнаго  труда,  и  въ 
то  же  время  сохранить  предпр1ят1я,  на  которыхъ  наседен1е  можетъ  по- 
лучить значительный  заработок^,  возможно  только  тогда,  когда  ъхЛ 
земли  даннаго  района  перейдутъ  въ  руки  крупныхъ  органовъ  м^стнаго 
самоуправдешя,  гд'Ь  будутъ  представители  интересовъ  м1м;тнаго  населен1Я. 
Только  при  такихъ  усдов1яхъ  населен1е  можетъ  быть  избавлено  отъ  произ- 
|10ла  землевладельца,  который  можетъ  въ  настоящее  время  сокрап^ать 
посевы  свекловицы  и  засовать  поля  только  хл^бонъ.  Между  т^мъ  при 
передаче  вс^хъ  зеиель  органамъ  саноуправленгя  только  более  интенсивное 
веден1е  хозяйства  крупнымъ  предпринимателемъ  и  стремлен1е  къ  сохране- 
Н1Ю  проиышленныхъ  предпр1ят1й  можетъ  побудить  местное  населенхе  пред- 
почесть въ  дшихъ  слунаяхь  сохранеше  въ  арендномъ  поль80ван1И  у  ка- 
питалиста предпринимателя  общественныхъ  земель.  Несомненно,  что  въ 
такомъ  случае,  при  такоиъ  решен1н  земельнаго  вонроса,  интересы  местнаго 


')  Даже  въ  настоящее  время  есть  свекловичныя  плантащи  на  аренд- 
ныхъ  участкахъ. 
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Ш1селен1я  будутъ  лучше  защищены,  ч^Ьп  теаерь,  когда  земля  пршадле- 
жать  вруовымъ  влад^льцанъ  на  прав!  собственности. 

Въ  настоящее  вреня  свекловнчныя  нлантащи  находятся,  главныжъ  обра- 
80»)  въ  крупныхъ  нн'Ьн1Яхъ  О*  Породача  земель  этихъ  имФн1Д  во  влад1н]е 
деюжратвчески  избранныхъ  органовъ  н'Ьстваго  саюунравлешя  допусваетъ 
сохравев1е  этвхъ  хозяйствъ,  если  н'Ьстное  населен1е  найдетъ  болФе  цЪле- 
сообразнынъ  нхъ  веденхе.  Во  всявомъ  случае,  ни  «уравнительный»  раз- 
доить зтихъ  ин!в1й,  вакъ  хотятъ  вародническ1я  парт1И9  ни  сохранеше  нхъ 
въ  рукахъ  старыхъ  влад^льцевъ,  вакъ  нроектвруютъ  конститущонные  де- 
мократы, не  ножетъ  быть  признано  полезнымъ  для  м'Ьстнаго  населешя. 
«Уравнительный»  раздйлъ  можетъ,  уничтоживши  заработки  батравовъ  и 
крестьянъ  не  дать  имъ  въ  зам'Ьнъ  ничего,  крои!  клочка  земли,  а  сохра- 
нен1е  зеиельной  собственности  за  старыми  влад'Ьльцами,  не  гарантируя  на 
продолжительный  пер10лъ^  высокой  культуры  вн'Ьахй  (зто  зависитъ  отъ 
води  землевладельца),  вичуть  не  улучшатъ  положешя  крестьянства  и  бат- 
равовъ. При  проведев1в  проекта  конституц1онио-денократической  партш 
земельный  отношен1Я  въ  районе  почти  не  изменятся,  такъ  вакъ  теперь 
въ  значительной  части  крупныхъ  ии4в!й  есть   посевы  свекловицы  ^).    Но 


О  Посевы  свекловицы  по  даннымъ  департамента  неокладныхъ  сборовъ 
ва  1886 — 87  годы  равнялись: 

при  ваводахъ  .......  128,524  дес. 

у  плантаторовъ 147,341    « 

Итого 270,865    „ 

По  даннымъ  центральнаго  статпстическаго  комитета  въ  1887  г.  посе- 
вами свекловицы  по  тЬшъ  же  губерн1ямъ  было  занято  274,478  десятинъ, 
т.  е.  величина  очень  близкая  къ  приведенной  выше.  Эти  посевы  распре- 
делялись схЬдующимъ  образомъ: 

ва  земляхъ  частныхъ  владельцевъ    ....  240,533  дес. 

ч        ,        учреждешй ?  •  •  •   11>245     » 

.  врестьянскихъ  вадельн.  зехл.    •  •  •  .  •   22,700     „ 

Такимъ  образохъ,  ва  крестьянсвхя  вадельныя  земли  приходится  только 
8®/о  общей  суммы  свевловичныхъ  посевовъ.  Въ  юго-западномъ  крае  про- 
центъ  зтотъ  еще  меньше:  въ  Шевской  г.  4%,  въ  Подольской  г.  37о1  въ  Во- 
лынской г.  27о*  Онъ  также  визокъ  въ  прочихъ  губерв1яхъ  со  ввачитель- 
нымъ  развит1емъ  посевовъ  свекловицы:  въ  Харьковской  г.  2^0  и  въ  Бур- 
ской—б^/о*  Указанный  процевтъ  значительно  выше  въ  губерв1яхъ  Царства 
Польсхаго  (247о)  и  въ  некоторыхъ  другнхъ  губерн1яхъ  со  сравнительно 
слабымъ  развипемъ  посевовъ  свекловицы. 

')  Если  изъ  общей  суммы  посевовъ  свекловицы  въ  1001  г.  вычесть 
соответствующ1й  процевтъ  на  крестьянсше  посевы,  то  получаемъ  площадь 
посевовъ  свекювицы  ва  владельческихъ  земляхъ.  При  этомъ  взята  вся 
площадь  первовачальвыхъ  посевовъ  свекловицы,  а  не  только  та  площадь, 
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викто  не  поручится,  что  черезъ  3—5  л1Ьтъ,  когда'  аграрная  рефорка  за- 
вершится, при  уничтоженш  покровительства  сахарозаводчикаиъ,  кнопе 
плантаторы  не  бросятъ  этихъ  пос^Ьвовъ>  и  не  нерейдутъ  къ  сдачФ  въ 
аренду  своей  зеили  крестьяваиъ,  т.  е.  не  заведутъ  кабальнаго  хозяйства» 

Приведенный  данный  объ  интенсивной  культур1^  отчасти  относятся  н 
къ  другоиъ  району — къ  калоросс1йскону. 

Въ  этонъ  район!  (губ.  Харьковская,  Черниговская  и  Полтавская) 
значительно  больппй  процентъ  крестьянскихъ  хозяйствъ,  ии^ющихъ  на- 
делы свыше  средней  норны.  Зд^сь  въ  среднеиъ  на  дворъ  нряходится 
6,1  дес,  но  хозяйствъ,  ии'1ющихъ  отъ  10  до  20  и  бол'Ье  дес.  на  дворъ 
насчитывается  около  127о*  Крои-Ь  того,  значительно  большее  количество 


урожай  которой  былъ  использованъ  сахароваренными  заводаин  (т.  е.  не 
исключалась  площадь  повреждевныхъ  свекловичныхъ  плантац1Й,  на  кото- 
рую въ  1901  г.  въ  общемъ  паю  иен'1е  6%). 

Общая  площадь  частновлад'Ьльческихъ  пос^вовъ  равнялась: 


въ  Шевской          губ.    . 

.  .   .    845,900  дес. 

„  Подольской        „ 

.   .  .   886ДЮ    „ 

у,  Харьковской     „ 

.   .  .    671,100    ,. 

„  Курской             „      . 

.   .  .    643,200    „ 

.    Волынской         „ 

.   .   .    765,800    „ 

„  Черниговской     „ 

.  .   .    589,880    „ 

По  приведеннымъ  выше  даннымъ,  въ  ии'Ъшяхъ,  занимающихся  по- 
севами свекловицы,  последняя  вапнмаетъ  не  бол^е  297|о%  всей  посевной 
площади.  По  этому  проценту  мы  можемъ  определить  максимальное  воз- 
можное количество  посевовъ  свекловицы  на  влад^льческихъ  земляхъ  при 
УСЛ0В1И,  что  все  нмен1я  ведутъ  эти  посевы.  Съ  этой  возможной  площадью 
посевовъ  свекловпцн  сопоставляемъ  действительную  площадь  ея  аосевовъ 
на  владельческихъ  земляхъ: 


действи- 

На какой 

Максималь- 

тельный  по- 

части вла- 

ный возмож- 

севъ свекло- 

дельческихъ 

ный  посевъ 

вицы  на 

земель  ве- 

свекловицы. 

владельческ. 
земляхъ. 

дутся  посе- 
вы свеклов. 

Шевская 

губ. 

246,000  дес 

142,800  дес. 

58*/о 

Подольская 

» 

258,000      „ 

130,500     ., 

51о/о 

Харьковская 

» 

195,000      „ 

54,600      „ 

28% 

Бурская 

>»      ' 

187,000      „ 

48>100      „ 

2в^/о 

Волынская 

>» 

223,000      „ 

29,900      „ 

13% 

Черниговская 

»» 

171,000      „ 

12,300      „ 

77о 

Такимъ  образомъ,  въ  К1евской  и  Подольской  губерн1яхъ  посевы 
свекловицы  ведутся  по  крайней  мере  на  половингь  всей  площади  частво- 
владельческихъ  земель,  въ  Харьковской  п  Бурской  губерн1яхъ~по  край- 
ней мере— на  четверти  ея  и  въ  Волывской  г.  на  одной  восьмой. 
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куплено  крестьявани  въ  личную  собственность,  обществами  и  товарище- 
ствани.  Наряду  съ  этинъ,  земель  пом'бщичьихъу  казенныхъ  и  уд'Ьльныхъ 
значительно  меньше,  такъ  что  земельный  фоядъ,  на  счетъ  котораго  воз- 
можно расширять  вемлснользоваше  налоаемельныхъ  крестьянъ  въ  этомь 
районе  еще  меньше  ч1мъ  въ  юго-западиомъ. 
Всего  по  району  насчитывается: 

до  8  д.  на  дворъ  .  225.519  хозяйствъ,  им^ющихъ     397.976  д. 

отъ  3  >  5   >   »       »      .  302.092         »  >          1.237.673  '^ 

>    5   »  8   »   »       >      .  352.423         >  >          2.251.912  * 

»    8   » 10  »   »       »      .  155.431         »  >          1.393.634  > 

Всего  .    .    .  1.035.475        »  »  5.281.165  » 

Такииъ  образомъ  малонад^Ьльвые  крестьяне  въ  вра'Ь  составляютъ  изъ 
общаго  числа  (1.178.345)  88%.  При  норм1Ь  въ  10  дес.  они  должны  бн 
ин*ть  10.354.750  дес,  между  т-Ьнъ  какъ  им*ютъ  5.281.165  дес.,  та- 
кииъ образомъ  недостаетъ  5.073.585  дес. 

Между  т^Биъ  въ  кра'Ь  ия'Ьется  только 

казенныхъ  земель    ....    286.742  дес. 

уд'Ьльныхъ 27.548    » 

мовастырскихъ 28.891    > 

разныхъ  учреждешй     .    .    .      12.104    > 
средней   и  крупной  частной 
собственности  ....     4.036.253    > 


Всего    .    .    .     4.390.588    > 


Такимъ  образомъ,  на  удовлетворение  местной  земельной  нужды  даже 
до  10  дес.  на  дворъ  не  хватитъ  всЬхъ  земель  различныхъ  учрежден1й, 
крупной  и  средней  частной  собственности;  хотя  въ  этомъ  вра^^  значитель- 
ный процентъ  крестьянскихъ  дворовъ  им-Ьють  ная'&льной  и  купчей  земли 
отъ  10  до  20  дес.  на  дворъ,  но  попытки  ввести  уравнительное  земле- 
пользован1е  на  счетъ  этихъ  хозяйствъ  не  только  повели  бы  къ  ихъ  раз- 
зорешю,  но  и  къ  междуусобной  борьб'Ь  съ  этой  многочисленной  группой 
крестьянства. 

Изъ  пркведенныхъ  выше  данвыхъ  о  посЬвахъ  свекловицы  видно,  что 
УСЛ0В1Я  веден1я  хозяйства  въ  врупныхъ  9коиом1яхъ  въ  этомъ  район'Ь 
сходны  съ  УСЛ0В1ЯМИ  юго-западнаго  района.  Поэтому  вс^  изложенным  сооб- 
ражен]я  о  ц'Ьлесообразностн  передачи  частновлад^^льческихъ  крупныхъ  и 
среднихъ  участковъ  въ  руки  органовъ  м'Ьстнаго  самоуаравлен1я  относятся 
одинаково  и  къ  малоросс1йскону  району. 
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Переходя  дал^е  въ  центральному  черно8енно17  раШону  (Курская, 
Орловская,  Тульская,  Рязанская,  Такбовская  и  Воронежская  губернш)  ш 
ваходяшъ  вд^Ьгь  особыя  услов1я  веден1я  пон^шичьяго  хозяйства. 

Въ  этомъ,  а  также  въ  средневолжскокъ  рвйон*Ь,  хотя  средн1й  крестьян- 
стй  надФлъ  выше,  ч^мъ  въ  Малороссш  и  югозападнонъ  краФ,  но  населе- 
в1еодкваково  страдаетъ  отъ  малоземелья.  И  въ  центральномъ  вемлед^ь* 
ческомъ  и  въ  средневолжскомъ  район!  приходится  въ  среднемъ  на  крестьян- 
ски дворъ  8,1  дес.  (средневолжскй  р.)  и  8,6  д.  (цевтр.  земл.  р.)«  Но 
вад^льныя  зеили  н  въ  зтихъ  районахъ  распределялись  неравномерно: 
36,47о  крестьянскихъ  дворовъ  въ  центральномъ  землед.  район!  и  44% 
въ  средневолжскомъ  район!  нм!»тъ  над!лы  отъ  8  до  20  дес.  и  больше 
на  крестьянсшй  дворъ  ^).  Но  крон!  того  болФе  двухъ  миллюновъ  десятмнъ 
995.502-1-1.137.732  дес.)  куплено  крестьянскими  обществами  и  товари- 
ществами н  около  455  тыс.  десятинъ  куплено  крестьянами  въ  личную 
собственность.  Такимъ  образомъ  значительная  часть  населешя  им!етъ 
зеили  больше  принятой  наии  условно  нормы  в  ея  интересы  будутъ  про- 
тиворечить стреилен1ю  другвхъ  иалонад!льныхъ  крестьянъ  къ  уравни- 
тельноиу  землепользованш  между  общинамИ|  еслибы  такое  стреилеше  и 
появилось  среди  части  крестьянъ.  Разрушен1е  огроинаго  количества  крестьян- 
скихъ хозяйствъ,  ииеющихъ  зеили  выше  средней  нормы,  явилось  бы  не 
только  гибельныиъ  для  крестьянскаго  хозяйства,  но  н  политически  нец!- 
лесообразныиъ  и  неосуществииымъ. 


*)  Въ  трехъ  цеитральаыхъ  червоземныхъ  губерв1яхъ  (Курской,  Там- 
бовской и  Воронехской)  имеется  съ  наделами  па  дворъ 

до  3  дес.    94.269  дворовъ  съ     178.738  дес. 
отъ  3    „5     „    169.706       „         и      712.059     „ 
„    5    „  8     „    351.805        „         „  2.266.701     „ 
„    8    „10     „    209.665        „         „   1.871.896     „ 


Всего  .  .  .    825.245       „         „  5.029.384     „ 

Меньше  принятой  нами  нормы  влад!в1я  (передъ  отменой  крепостного 
права)  въ  10  дес.,  имеютъ  73^/о  общаго  числа  дворовъ.  До  этой  нормы  не- 
достаетъ  3.223.056  дес. 

При  такомъ  же  разсчете  въ  3-хъ  приохскихъ  губерпхяхъ  (Орловская, 
Тульская  и  Рязанская)  маловемельныхъ  крестьянскихъ  дворовъ  насчиты- 
вается 90о/о  общаго  числа,  при  этомъ  не  хватаетъ  до  принятой  нормы  въ 
10  дес.  2.813.590  дес.  Между  темъ  имеется  въ  первыхъ  трехъ  губерн1яхъ 
средней  (больше  20  дес.)  и  крупной  собственности  4.411.611  дес.  и  каяен- 
ныхъу  монастырскихъ,  удельныхъ  и  учреждевхй  (кроме  церковныхъ  и  го- 
родскнхъ)  929.984  дес,  а  въ  приокскомъ  районе  имеется  средней  и  круп- 
ной частной  собственности  3.578.764  дес,  а  казенныхъ,  удельдыхъ  и  мо- 
настырскихъ земель  660.938  дес. 
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Если  же  врестьянск1б  над'Ьлы  и  1едк1е  куач1е  участки  земли  (напр. 
до  20  дес.)  должны  остаться  собствевноетью  или  въ  пользовати  врестьянь, 
то  аграрная  реформа  уже  не  можетъ  быть  проведена  даже  и  для  этого 
районйу  съ  общинными  традищями,  подъ  флагомъ  уравннтельнаго  земле- 
оольвовашя.  Правда,  въ  этомъ  районе  внутри  общннъ  существуютъ  урав- 
нительные передтблыу  но  даже  я  въ  рамкахъ  отд^ьиыхъ  общинъ  не  су- 
ществуетъ  и  не  можетъ  существовать  уравннтельнаго  землеаоль80ван1я, 
всл^кдств1е  ЭБОномическаго  неравенства,  всл4дств1е  передачи  въ  аренду 
своихъ  иад^ловъ  буднишний  общинниками.  Лишен1е  такого  права  сдачи 
4;воихъ  над'1ловъ  въ  аренду  сроимъ  бол^е  зажиточнымъ  сосЬдямъ  или  прв- 
шлнмъ  9ле1ентамъ  было  бы  выгодно  лишь  богатымъ,  которые  стали  бы 
бевплатно  пользоваться  т'Ьмв  надФланн,  которые  ин1Ьются  у  бфдняковъ. 
Тахимъ  образомъ  даже  въ  этомъ  рабон'Ь,  повидимону,  наибол^Ье  приспо- 
собленномъ  по  хозяйственнымъ  услов1ямъ  для  уравннтельнаго  землеполь- 
зован]я,  право  раепоряжен]я  мелкими  участками  не  иожетъ  быть  ограни- 
чено для  того,  чтобы  ввести  ураввительное  землепользован1е.  Такого  рода 
ограничен1Я|  при  сущее твующемъ  хозяйственномъ  стро'Ь,  д^лаеиыя  для 
уравнен1я  8емлепользован1я,  при  зконоиическомъ  неравенстве,  при  ра8лич1и 
хозяйствъ  но  количеству  скота  и  другого  инвентаря  и  рабочей  силы,  всей 
своей  тяжестью  падаютъ  на  зковомически  бФдн^йшихъ,  которые  отъ  огра- 
ничешй  не  сделаются  богаче,  а,  напротявъ,  больше  теряютъ. 

На  сколько  не  целесообразно  было  бы  проведен1е  программы  нащона- 
лизащи  земли  и  уравннтельнаго  зеилеаользоватя,  на  столько  же  нецеле- 
еообразно  проведен1е  аграрной  реформы  въ  форме  пред1агаемой  констнту- 
щонно-демократичесвой  партхей.  Населен1е  центральнаго  черноземнаго  райо- 
на, страдая  такъ  же  отъ  малоземелья,  какъ  и  въ  описанныхъ  выше  райо- 
нахъ,  принуждено  было  арендовать  помещичьи  земли,  чтобы  поддержать 
свое  существован1е.  Безъ  такой  аренды  для  массы  населен1я  едва  ли  бы- 
ло бы  возиожно  веден1е  даже  того  нищенскаго  хозяйства,  которое  имеется. 

Эксплоатац1я  врестьянъ  арендаторовъ  оказалась  для  землевладельцевъ 
настолько  выгодной,  что  большая  часть  ииен1й  въ  зтоиъ  районе  также, 
какъ  и  въ  средне-волжскомъ  районе  (губерн1и  Сиибнрская,  Саратовская, 
Пензенская,  Казанская  и  Нижегородская)  или  сдаются  крестьянамъ  въ 
аренду  или  обрабатываются  врестьянскииъ  инвентаремъ.  Тавимъ  образомъ 
большая  часть  помещнчьихъ  вмен1й  находится  въ  фактнческомъ  пользе - 
ван1и  врестьянъ.  Если  темъ  не  менее  крестьянство  въ  этихъ  районахъ 
более  раззерено,  чемъ  где  бы  то  ни  было,  то  потому,  что  еиу  приходится 
слишвомъ  большую  долю  урожая  уплачивать  помещмкаиъ  въ  виде  аренд- 
ной платы  н  слишкомъ  мало  оставлять  себе. 

Пользуясь  въ  той  или  иной  форие  помещичьими  землями,   землями 
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дворянъ,  вупцовъ  н  крупныхъ  веждевлад'Ьльцевъ  врестьянъ,  населев1е  этихъ 
райововъ  аереалачвваетъ  пон'Ьщикамъ  ежегодво  в^^сколько  десятковъ  вил- 
л1оновъ  рублей,  продавая  вж^ст^  съ  т'Ьвъ  9^  безц'Ьновъ  свою  рабочую 
свлу  въ  тЬхъ  эковои1яхъ,  которыя  существуютъ  въ  дтнхъ  районахъ. 

Такямъ  образовъ  крестьявское  население  вуждается  ве  столько  въ 
расшнрев11  своего  8емлевол1»зовав1я  на  счетъ  пож^Ьщвчьнхъ  запашевъ — 
крестьяве  фактически  его  расширили, — сколько  въ  уничтожен1Н  тЬхъ 
непож'Ьрныхъ  платежей,  которые  ииъ  преходится  платить  и  въ  упрочепхи 
своего  8ежлепользовав1я,  которое  находится  въ  зависижости  отъ  желан1я 
зежлевлад'Ьльца.  Ори  тавихъ  услов^яхъ  зежельный  вопросъ  принииаетъ  ха- 
равтеръ  «фивавсэваго»  вопроса.  Требуется  создать  так1я  услов1я,  чтобы 
зеилепользованхя  крестьявъ  ве  служило  средствожъ  расшврев1Я  ихъ 
закабален1я  зежлевлад'Ьльцажъ.  Ясво^  что  выкупъ  по  «справедливой 
оц'бнк'Ь»,  предлагаеиый  конституцюнво-деиократической  партхей,  жожетъ 
только  на  незначительную  суину  сократить  платежи  крестьявъ  и  оерен'Ьна 
отъ  такой  аграрной  реформы  выразится  лишь  въ  тожъ,  что  крестьяне 
принуждены  будутъ  платить  не  пон'Ьщиканъ,  а  государству.  Перевсква 
лицъ,  воторы«ъ  будутъ  вноситься  платежи  за  зежлю  сажа  по  себ'Ь  едва  ли 
ужъ  такъ  благод'Ьтельно  отразится  яа  экононическонъ  положен1и  кре- 
стьявскаго  населен1я,  чтобы  отъ  вея  можно  было  ожидать  звачительнаго 
улучшен]я. 

Изъ  ориведенной  краткой  характериствки  хозябственныхъ  условхй  цевт- 
ральннго  чррцозеинаго  района  ножыо  вывести  заключеа1е,  что  и  посл^Ь 
аграрной  рефо()мы,  при  расширев1и  крестьявскаго  зежлеоользованхя,  форжы 
его  будутъ  по  крайвей  н'Ьр1>  въ  ближнйшее  время  Оол'Ье  вли  мен'Ье  сход- 
ными  съ  с  временными,  т.  е.  бгдетъ  ир  обладать,  если  не  исключительно 
господствовать  мелкое  землед'Ьльчегкие  хозяйство.  Реформа  должва  заклю- 
чаться въ  тонъ,  чтобы  ра(;п1В|ген1е  кресгьянскаго  геилепользован1я  на 
частвовлад'Ёльческихъ,  казевныхъ,  мовастырскихъ  и  уд']&львыхъ  земляхъ 
произошло  на  наибол1;е  льготкыхъ  у'Лов1яхъ. 

Но  такъ  каг.ъ  частновлад'Ьльч^ск1я  земли  расположены  не  въ  одина- 
ковожъ  колич«'Ств'Ь  не  только  въ  ире^'ЁЛ|Гxъ  отд'Ьльвыхъ  волостей,  во  даже 
уЛ^здовъ^  то  оргаеомъ,  регулирующимъ  а«'М1епол13овав1е  подлежащими  от- 
чужден1ю  землями,  могутъ  быть  только  крупные  органы  м'Ёстнаго  сано- 
увравлев1я. 

Выше  С)ыло  указаво,  что  земельный  фондъ  также,  какъ  и  въ  другихъ 
уже  описаньыхъ  {»айовахъ  Малоросои,  можетъ  быть  использованъ  только 
м^ствыж»  населны]ежъ  и  не  въ  какомъ  случа'Ь  ве  можетъ  быть  Пересе- 
ленческимъ  фоидомъ.  Поэтому  представители  яаселен1я  въ  крупныхъ  орга- 
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иахъ  сажоупрамен1я  лучше  всего  ногутъ  использовать  земельный  фондъ 
въ  внтересахъ  яаселешя. 

На  югъ  и  на  юго-востовъ  отъ  описанныхъ  малозенельныхъ  районовъ 
расположены  районы,  въ  которыхъ  населен1е  не  такъ  нуждается  въ  зенл-Ь. 
Въ  ннжневолжсвовъ  район!  (Самарская,  Оренбургская  и  Астраханская 
губ.)  средшй  разп'Ьръ  над-бла  на  врестьянсв1й  дворъ  провышаетъ  30  де- 
сятннъ  (30,9  дес),  а  въ  новоросс1йско1ъ  район!  (Вессарабскан,  Херсон- 
ская, Таврическая,  Екатеринославская  и  Область  Войска  Донского),  средпй 
разн'Ьръ  надела  равняется  14  дес.  на  дворъ.  Крои!  того  въ  зтихъ  райо- 
нахъ  имеется:  ') 

въ  Нижневолжск.    въ  Новорошйск . 
район!.  район!. 

Казенныхъ   земель 3.241,417  дес.  757,499  дес. 

Уд!льныхъ      » 860,134    »  43,755     » 

Церковныхъ,    монастырем.,   городск. 

и  иныхъ  учрежд 1.955,193    »  2.827,027    » 

Частновлад!льч.    кроя!  крестьянск.  4.408,064    »  10.687,338    » 

Итакъ,  въ  обоихъ  районахъ  земельный  фондъ  очень  значительный. 
При  зтомъ  въ  Нижневолжскомъ  район!  55,б7о,  а  въ  Новоросс1йскомъ 
18,6%  крестьянскихъ  дворовъ  им!|>тъ  над!лы  выше  20  дес.  на  дворъ, 
но  на  ряду  съ  зтммъ  есть  довольно  многочисленным  группы  крестьянскаго 
населешя  ии!ющ1я  очень  мало  земли.  Въ  ниашеволжскомъ  район!  5,5  7о 
дворовъ  им!ютъ  меньше  5  дес.  и  8,1%  отъ  5  до  8  дес.,  а  въ  новоросс1й- 
екомъ  район!  первая  группа  составляетъ  29,97о)  а  вторая  21,4%,  а 
всего  меньше  8  лес.»  им!ютъ  въ  Ш)воросс1йскомъ  район!  51,3%  дворовъ, 
т.  е.  ровно  половина  всего  землед!льческаго  населен1я. 

Въ  новоросс1йскомъ  район!  существуетъ  огромный  фондъ  въ  10.687  тыс- 
десятинъ  частвовлад!льческихъ  земель  и  2.827  тыс.  дес.  городскихъ  и 
иныхъ  учреждешй.  Можно  было  бы  полагать,  что  зтотъ  фондъ  можеть  по- 
служить земельнымъ  фондомъ  и  для  населешя  другихъ  районовъ.  Но,  если 
принять  во  внимаше  м!стное  малоземельное  и  безземельное  населеше,  то 
зтотъ  фондъ  едва*ли  окажется  возможнымъ  использовать  такимъ  образомъ. 

Если  для  новоросс1йскаго  района  принять  норму  даже  въ  10  дес.  на 
дворъ,  которая  не  удовлетворяетъ  средн1я  потребности  крестьянской  сеиьи 
и  для  зтого  района  не  является  нормальной,  то  для  мадоземельнаго  м!стнаго 

*)  Кромк  крестьянскихъ  земель,  которыхъ  им!ется  въ  Нижневолжскомъ 
район!  20.558.704  дес,  а  въ  Новоросс1Йскомъ  20.431. 036  две.  Сюда  вхо- 
дить иад!льн]и  и  купленным  товариществами,  обществами  и  въ  личную 
собств.  (посл!днихъ  ничтожное  количество). 

Аграрный  вопроет.  Т.  П.  Прнд.  2 
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населен1я  потребуется  дополнительнаго  над'Ьленхя  около  37>  нялл.  дес.  ^), 
а  остальной  земельный  фондъ  потребуется  весь  для  безземельнаго  населе- 
Н1Я,  жнвущаго  въ  зтонъ  район'Ь.  Нужно  принять  во  внинанае,  что  изъ 
5.749  тыс.  душъ,  урожевцевъ  чернозеннаго  района,  живущихъ  ве  на 
своей  родив!,  большая  часть  поселилась  въ  этоиъ  и  въ  няжневоджсконъ 
район'Ь.  Пришлое  населеше,  живущее  въ  сельскигъ  н'Ьстностяхъ,  является 
беззеиельнымъ  и  нуждается  въ  зенл'Ё.  Такъ  вакъ  прежде,  ч'Ьнъ  1фивле- 
кать  оереселенцевъ,  нужно  удовлетворить  потребность  въ  зеил!  уже  жн- 
вущаго на  ж^ст!,  хотя  и  пришлаго'  землед'Ьльчесваго  населен1я,  то  для 
переселенцевъ  ничего  не  останется,  ибо  весь  земельный  фондъ  едва  ли 
удовлетворить  въ  достаточной  степени  потребность  живущихъ  уже  на  мФ- 
стЪ.  То  же  можно  сказать  и  относьтельно  ннжневолжскаго  района  ^) 

Хотя  въ  томъ  и  другомъ  район!  значительный  процентъ  крестьян* 
скаго  населен1я  и  особенно  башниры  и  казаки  вн!ютъ  наделы,  далеко 
иревышающ1Я  принятую  нами  норму,  хотя  сокращеше  этихъ  над!ловъ  въ 
значительной  степени  увеличило  бы  запасный  земельный  фондъ,  но  едва  ли 
требуется  доказательство  того,  что  сокращеше  над!довъ,  превышающихъ 
принятую  норму,  и  нежелательно  и  неосуществимо.  Не  смотря  на  значи- 
тельные наделы  многоземельные  крестьяне  м  казаки  и  въ  настоящее  время 
не  благоденствуютъ.  Едва  ли  кто  нвбудь  иризнаетъ  нужнымъ  посредствомъ 
сокращен1я  надфловъ  окончательно  ихъ  раззорить.  Такнмъ  образомъ  м  въ 
этихъ  районахъ  земельный  фондъ,  состояний  изъ  частновл&д^дьческнхъ, 
казенныхъ,  уд'Ьльныхъ  и  монастырскихъ  земель  можетъ  быть  иснользованъ 
только  на  нужды  м^стнаго  малоземельнаго  и  пришлаго  безвемельнаго  на- 
селен1я.  Следовательно  и  зд'Ьсь  только  крупные  органы  мФстнаго  самоупра* 
влен1я  могутъ  наиболее  целесообразно  использовать  земельный  фондъ. 

Разнообразхе  размФровъ  надела  не  можетъ  и  зд^сь  допустить  уравнм* 
тельнаго  землепользованхя,  а  крупные  размеры  частновлад!льчесвмхъ  и  ка- 
зенныхъ участковъ  д^лаютъ  возможнымъ  распоряжете  ими  только  для 
крупныхъ  оргавовъ  самоуправлешя.  При  этомъ  уравмен{е  въ  правахъ  вс!хъ 
С0СЛ0В1Й  и  учаспе  ихъ  въ  самоуправлеши  д^лаеть  доступнымъ  участ1е  всего 
населен1я  въ  распоряжеши  и  войсковыми  внпнадтьльными  зенельвыни 
фондами,  находящимися  въ  настоящее  время  въ  расноряясети  казачьей 
войсковой  бюрократ1и:  имеет!  съ  помещичьими  вгалями  они  могутъ  соста- 
вить значительную  площадь,  которая  ноасетъ  быть  иснользовава  земледель- 
ческимъ  населев1емъ.  Какъ  упомянуто  уже,  въ  южномъ  и  восточнонъ  райо- 
нахъ живетъ  огромное  количество  пришлаго  населен1я.  Даже  въ  вазачьмхъ 

*)  1.061.743  двора  имеютъ  7.624  тыс.  десятинъ. 

')  Въ  этомъ  районе  значительную  площадь  занииаютъ  неудобным  зенлл, 
пески,  солончаки  и  проч. 
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областяп»  который  въ  вастоящее  время  отгранпенн  отъ  другвхъ  врФа- 
кш  сословными  рашши,  живать  кногочнслениое  иногороднее  васедеше. 

Сословныя  рамки  въ  видФ  войсковаго  управдешя  долавны  быть  уннтео- 
жены  и  войсковое  упрак1ен]в  должно  быть  заменено  деновратнчеекнм'Ь 
сакоуаравлешемъ,  въ  воторомъ  нриметъ  учает1е  каждый  граждавннъ,  жв- 
иупцй  на  данной  территорш*  Только  такинъ  образонъ  аогороднее  безправ- 
ное  населеше  ножетъ  быть  привлечено  къ  участио  въ  иольвованш  обще- 
ственнымъ  эевельнымъ  фондомъ,  въ  который,  разумеется,  не  могутъ  войти 
надФльныя  аеили.  Иной  путь  для  уничтожешя  той  ровни,  которая  суще- 
ствуетъ  иежду  м^стиынъ  н  пришлыиъ  населешемъ  едва  ли  вовможеиъ. 
Ибо  крупная  областная  единица  не  можетъ  иедопустнть  жить  въ  пред1ла1ъ 
ея  территорш  важдаго  гражданина  страны,  (ето  право  каждаго).  Вели 
же  венельный  фондъ  будетъ  находиться  въ  распоряжешн  болйе  мелкмхъ 
самоуправляющихся  единнцъ,  напрнмФръ  общииъ,  то  препятетв1я  пользе* 
вашю  иногороднихъ  общественнымъ  земельиыкь  фондсжъ  будутъ  неивбФжны, 
такъ  какъ  въ  увкихъ  нред'Ьлахъ  общины  каждая  новая  личность  является 
уже  лишнииъ  конкуррентоиъ. 

Ивъ  краткой  характеристики  черновемнаго  района  по  областянъ  ясно, 
что  въ  пред'Ьлахъ  Европейской  Росс»  едвали  найдется  сколько-нибудь 
значительный  зеиельный  фондъ,  который  иогъ  бы  быть  использоваиъ  дли 
переселешя  и  для  этой  ц'Ьли  переданъ  государству;  что  ноиАщнчьи,  ва- 
йенныЯ|  удФльныя  и  ионастырспя  зеили  иогутъ.быть  использованы  только 
и^стнымь,  нуждающийся  въ  зеил!  населетеиъ.  А  при  зтоиъ  услов1м  въ 
интересахъ  населепя,  лучше  всего  землей  можетъ  распоряжаться  само 
населеше  черезъ  выбранные  на  денократнческихъ  иачалахъ  врупине 
органы  н1ютнаго  самоуправдешя. 


Въ  нечернозеиноиъ  районе  аграрный  вопросъ  не  стоить  такъ  остро, 
какъ  въ  чернозеиноиъ,  потону  что  въ  мФстахъ  густо  населенныхъ  значи- 
тельная часть  населешя  ищетъ  заработка  не  въ  зеиледШн,  а  въ  обра- 
ботывающей  проиышленности.  ТФиъ  не  иен1е  и  адФеь  въ  большей  части 
районовъ  населеше  нуждается  въ  зеил!  и  въ  расширеши  землепользовам1я. 

На  восточной  границ'Ь  этого  района,  по  обФииъ  сторонанъ  Уральскаго 
хребта,  создались  своеобразный  ненориадьныя  зеиельныя  отношешя,  который 
веотложно  требують  коренного  нзи^нешя. 

Горнозаводское  населеи1е  Урала,  въ  губерв1яхъ  Пермской,  Уфимской 
и  части  Оренбургской,  во  вреня  крепостного  права  приписанное  кь  заво- 
даиъ,  после  его  отиФны  было  освобождено,  на  услов1яхъ  крайне  для  него 
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невыгодныхъ.  Горнозаводчики,  получившхе  когда-то  огроиныя  площади 
эеили  на  пассес10внонъ  прав'Ь  или  въ  собственность,  при  оти1Ьи^к  кр^Ьпост- 
ного  права  явились  хозяеваии  не  только  л^Ьсной  площади,  но  и  тФхъ  угод1й, 
который  раньше  были  въ  поль80ван1и  горнозаводскагэ  населешя.  Мнопе 
заводовладЬлъцы  стали  зксплоатировать  не  столько  рудныя  богатства, — 
для  яего  инъ  и  были  прир^Ьзаны  лФсныя  угодья, — сколько  л^съ,  который 
заводоуправлеи1я  хищнически  вырубали  для  сплава  и  продажи  на  сторону, 
а  с^Ьнокосныя  угодья,  отнятый  у  населен1я,  послужили  постоянныиъ  пово- 
доиъ  для  прит^снешя  и  зксплуатащи  нФстнаго  населен1я.  Территор1я  гор- 
нозаводсваго  населешя  оказалась  окруженной  т^снынъ  кольцонъ  влэд'Ьнхй 
заводчиковъ,  у  которыхъ  часто  и  заводы  поддерживания  исключительно 
ради  сохранепя  права  на  захваченную  ими  территорш.  Между  тЬнъ  для 
населешя  горныхъ  заводовъ  зенля  ии^етъ  огронное  значен1е,  хотя  больппм 
часть  этого  населешя  живетъ  проиыслами.  Зеидед'Ьлгеиъ  запинается  не- 
большая часть  жителей  всл'Ьдств1е  неблагопр1ятныхъ  для  хлебопашества 
естественннхъ  условий.  Но  значительная  часть  проиысловаго  населен1я 
ин-Ьеть  лошадей,  съ  которыми  работаетъ  на  подсобныхъ  заводскихъ  рабо- 
чихъ,  въ  отхожихъ  проиыслахъ  (пр1исковое  населев{е);  мнопе  мастеровые 
имФюгь  коровъ,  для  которыхъ,  также  какъ  и  для  лошадей,  нужны  выгонъ 
и  покосы.  Для  всего  горнозаводскаго  населешя  нуженъ  л^съ  для  топлена 
и  домашнихъ  потребностей.  Для  значительной  части  населев1я,  занятаго 
лесными  и  кустарными  прошслаии,  дФсъ  также  им^етъ  первостепенное 
значеше.  Поэтому  не  удивительно,  что  со  времени  оти'Ьны  крепостного 
права  идетъ  упорная  борьба  между  горнозаводчиками  и  насел ешемъ,  борьба,^ 
которая  не  кончилась  и  въ  настоящее  время. 

Между  тЬмъ  сомнительное  право  заводовлад^льцевъ  на  зенлю,  данную 
имъ  для  того,  чтобы  им1ть  необходимые  для  горныхъ  заводовъ  запасы  л^са, 
вовсе  не  необходиио  для  д'Ьйств1я  горныхъ  заводовъ.  Какъ  сахарные  заводы 
могутъ  съ  усп^хомь  арендовать  землю  подъ  свекловичный  плантащн,  такъ 
горнозаводчики  могутъ  покупать  древесный  уголь  или  необходимый  для 
заводовъ  л^съ.  Бели  территор1Я,  захваченная  горнозаводчиками,  перейдетъ 
въ  руки  органовъ  местнаго  самоуправлен1я,  то  населен1е,  заинтересованное 
въ  сохранен1и  горной  промышленности,  дастъ,  конечно,  возможность  вести 
горнозаводск1я  предор1ят1я  и  пользоваться  л^сонъ.  Только  при  такихъ 
услов1яхъ  устранится  та  ионопол1я  горнозаводчиковъ,  которая  вредно  от- 
зывается не  только  на  благосостоян]н  местнаго  населен!)!,  но  и  на  веден» 
горваго  дФла,  потому  что  пользоваше  л^сонъ  будетъ  доступно  для  кон* 
курирующихъ  предпринимателей.  Съ  другой  стороны  только  при  отобранш 
у  частныиъ  зеилевладельцевъ  земли  и  передаче  ея  крупнымъ  органамъ 
мЪстнаго  самоуправлешя  возможво  льготное  и  безпрепятствевное  для  пасе- 
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дешя  пользовав1е  выгономъ  въ  лЪсу  и  д^сокъ  дяя  донашнихъ  потреб- 
ностей н  для  кустарей  ^). 

Такимъ  образомъ  сохранбН1е  права  пользован1я  за  ж^стныяъ  населе- 
н1емъ  вс^Ьхъ  пахотншъ  и  покосныхъ  угод1й  и  передача  всей  десной  пло- 
щади   крупнынъ  органанъ    н^стнаго  сажоуправлешя,    является    един- 
ственпыкъ  ц'Ьлесообразнынъ  р4шен1енъ   земельнаго    вопроса  на   Урал! 
Нужно   заметить,  что  такое  же  р'Ьшен1е  ц'Ьлесообразно  и  по  отношен1ю- 
къ  казенныяъ  л'Ьснымъ  дачанъ,  прир^заннынъ  къ  казеннымъ   горнынъ 
заводамъ,  такъ  какъ  я  зд'Ьсь  зенедьния  отношен]я  такого  же  характера 
какъ  н  на  частяыхъ  горннхъ  заводахъ«  Разница  заключается  лишь  въ 
тоиъ,  что  казенные  заводы  не  только  хищнически  хозяйничаютъ  и  губятъ 
Л'Ьса,  но  и  слишкоиъ  дорого  обходятся  казн^Ь... 

Въ  зтонъ  районе  не  прин'книны  ни  тЬ  принципы^  которые  лежать  въ 
основ^к  аграрной  програимы  конституцюнно-денократической  парт1иу  ни 
принципы  уравнительнаго  зенлепользоватя,  предлагаежые  народническими 
фракщяжи  Государственной  Думы.  Ибо  выкупать  (сенокосный  и  пахатння) 
угодья,  захваченный  заводоуправлешяни  даже  не  на  полноиъ  правФ  част- 
ной собственности  было  бы  и  еъ  точки  зрЪн1Я  конститущонныхъ  дено- 
кратовъ  не  правоиФрно.  Вводить  же  «уравнительное»  нользоваше  выгононъ 
невозможно  для  лнцъ,  ииЪющихъ  скотъ  и  не  ин^ющихъ  скота|  такъ  же» 
какъ  невозможно  уравнительное  нользоваше  лЪсомъ  дся  лицъ,  запинаю- 
щихся кустарной  обработкой  дерева  и  работающихъ  на  горныхъ  заводахъ. 

Передать  земли  бодФе  мелкимъ  самоуправляющимся  единицамъ  не  ц'кле- 
сообразно  потому,  что  населеше  горныхъ  заводовъ  не  одинаково.  На  нАко- 
торыхъ  заводахъ  незначительное  населеше  и  огромныя  лЬсныя  дачи,  при* 
р^занвыя  къ  заводамъ.  На  другихъ  заводахъ  населеше  насчитывается 
десятками  тысячъ  душъ... 

Населеше  нуждается  въ  томъ,  чтобы  за  нямъ  было  обезпечено  ноль- 
зоваше сенокосными  и  пахатиыии  угодьями  и  выгононъ,  который  въ  боль- 
шинстве случаевь  находится  въ  лесу.  Съ  другой  стороны  необходимо 
ограничеше  расхищешя  лесовъ  казенными  и  частными  заводоуправлен1ями, 
а  9Т0  возможно  только  при  передаче  лесовъ  крупнымъ  органамъ  местнаго 
самоуправлешя. 

Въ  трехъ  приуральскмхъ  губершяхъ  (Вятской,  Уфимской  и  Пермской)  ') 
на  8.222.756  душъ  обоего  пола  приходится  общей  площади  всгьхъ  земель 


О  По  переписи  1897  года  въ  пргуральскомъ  районе  живетъ  28®/о  нзъ 
всегь  лицъ  Импер1и,  занятнхъ  леснымъ  промнсломъ 

*)  северо-западная  часть  Оренбургской  губерм1и,  подходящая  но 
7Слов1ямъ  къ  описанному  району»  сюда  не  входитъ. 
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52.747.747,  въ  топ  числФ  частновлад^кIьчее^иаъ  земель  (главннмъ 
образожъ  у  горнозаводчивовъ)  11.695.154  дес,  I  вааенныхъ,  уд1и[ьннхъ, 
юнастырсвихъ  и  веякихъ  учреждешй  17.599.221  дес.  Но  И8Ъ  общей 
площади  вемл!  (въ  52.747  тыс.  дес.)  находится  подъ  л'Ьсоиъ  огроиная 
площадь  въ  31.494  тыс.  Тавииъ  обравонъ,  ввили,  не  занятоЁ  л^^иъ,  остается 
21.253  тыс.  дес.,  изъ  которыхъ  большая  часть  занята  креетьянскиии  в 
башкирскими  надельными  землями.  При  этомъ  въ  Вятской  губернш  очень 
мало  частновлад1Ьльчесвихъ  земель,  на  счетъ  которыхъ  могло  бы  быть 
расширено  крестьянское  8емлеполь80ван1е  (изъ  793  тыс.  частвовладФльче- 
скихъ  земель  въ  69  имФшяхъ  насчитывается  695  тыс.  дес).  Между  тФмъ 
наряду  со  среднииъ  надЪлоиъ  въ  9,7  дес.  на  дворъ  у  бывшихъ  помФ- 
щичьихъ  крестьянъ  почти  у  четверти  населев1я  (110  тыс.  изъ  478  тыс.) 
наделы  больше  20  дес.  на  дворъ.  Очевидно  уравнительное  землеоользо- 
ваше  съ  сокращешемъ  надФловъ  у  мвогоземельныхъ  крестьянъ  невозиожно. 
Такое  же  неравенство  размфровъ  надела  и  въ  Уфимской  м  Пермской  гу- 
берн1яхъ  ').  Такииъ  образомъ  и  у  негорнозаводскаго  населешя  зтого  района 
зенлепольвован1е  ножетъ  быть  расширено  на  счетъ  частновлад^льчеевихъ 
и  казенныхъ  зеиель,  но  не  можеть  быть  введено  уравнительное  землеполь- 
зовапе  надельными  землями,  такъ  какъ  отдельный  категор1и  крестьянъ 
резко  различаются  разиерами  надела  и  иалоземельные  не  могутъ  быть 
уравнены  съ  многоземельннии  крестьянскими  обществами. 

Расположенный  въ  центре  Росс1и  промышленный  нечерноземный  районъ 
(Вл1цим1рская,  Московская,  Калужская,  Тверская,  Ярославская,  Костром- 
ская губ.)  отличается  оть  другихъ  районовъ  теиъ,  что  значительная  часть 
деревенскаго  населенхя  занята  не  только  на  местиыхъ  проиыслахъ,  во  и 
въ  отхожихъ  промыслахъ,  въ  столицахъ  и  другихъ  меетахъ,  где  требуется 
промысловое  населен1е.  Изъ  всего  населеи1я  зтого  района  (9.806  тыс.  душъ 
обоего  пола)  только  неиногииъ  более  половины  (59.9^/о)  занято  земледе- 
Л1еиъ,  остальная  часть  или  живетъ  въ  городахъ  или  занимается  веземле- 
делъчесвяии  проиыслаии  на  месте.  Не  смотря  на  такой  отливъ  произво- 
днтельныхъ  силъ  населешя  отъ  эемлбдел1я  въ  индустрш,  нельзя  скааатъ, 
что  остающееся  земледельческое  населеше  достаточно  обезпечено  землей. 
Ровно  половина  крестьянскихъ  дворовъ  зтого  района  имееть  менее  косым 
десятмяъ  иа  дворъ,  т.  е.  совершенно  недостаточно  даже  для  иищеисхаго 
ведеВ1я  хозяйства.  При  тавить  равмеражъ  наделовъ  последн1е  могутъ  дать 
только  часть  необходимыхъ  средсгвъ  для  существовашя  крестьянской 
^мьи.  Средв1й  размерь  наделовъ  по  зтому  району  достигаетъ  только 
8,3  дес.  на  дворъ, — количество,  совершенно  недостаточное  ни  для  ведемхя 

^)  Во  всемъ  приуральскомъ  районе  25*/о  крестьянскихъ  дворовъ  имеютъ 
свыше  20  дес.  на  дворъ. 
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хозяйства,  ни  для  поддержашя  существовангя  землед^льцевь.  Правда,  въ 
этомъ  районе  довольно  большое  количество  земли  (1.408Д69  дес.)  куплено 
крестьянскими  обществами  и  товариществами  и  въ  личную  собственность 
(458.951  дес),  но  на  1.866.890  крестьянскихъ  дворовъ  эта  площадь 
земли  ничтожна. 

Хотя  на  ряду  съ  крестьянскими  землями  въ  атомъ  ра1он'Ь  много  частно- 
влад'Ьльческихъ  земель  (7.846.000  дес),  казенныхъ,  уд^льныхъ,  мова- 
етнрскихъ  и  иныхъ  учреждешй  (8,923,000  тыс.  дес),  но  значительная 
часть  этихъ  земель  находится  еще  подъ  л'Ьсояъ  и  трудно  опред^Ьлить 
какая  часть  мхъ  можетъ  быть  въ  ближайшее  время  использована  подъ 
распашку  для  расширев1я  крестьянскаго  земдеподьзован1я. 

Во  всякомъ  случае  много  крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ  сводятъ  свое 
«хозяйство»  къ  эхсплоатащи  л'Ьсовъ,  хищнически  ихъ  вырубая.  На  ряду 
съ  зтимъ  мног1е  землевладельцы,  пользуясь  земельной  т'Ьсяотой  крестьян- 
ства, сдаютъ  свои  земли  въ  аренду  врестьянамъ,  эксплоатируя  ихъ  также, 
кавъ  и  въ  центра льномъ  червоземномъ  районе. 

Разумеется  и  въ  этомъ  районе  есть  крупным  имен1Я,  въ  которыхъ 
ведется  рацювальное  хозяйство,  есть  образцовый  хозяйства:  тавъ,  площадь 
частновладЬльческихъ  земель,  занятыхъ  посевами  травъ,  вдвое  больше, 
ч^мъ  площадь  крестьянскихъ  земель;  но,  если  принять  во  внимаше,  что 
мрестьянамъ  малоземелье  м^шаегь  вести  болФе  ращональное  хозяйство, 
что  МН0Г1Я  помещичьи  земли  заброшены,  потому  что  л1съ  вырубленъ,  а 
вести  хозяйство  землевладельцы  не  могутъ  или  не  жедаютъ,  то  значен1е 
«культурныхъ  оазисовъ»  на  частновладельчесвихъ  земляхъ  окажется  ннч- 
тожнымъ:  отрицательное  значеше  крупнаго  землевладешя  даже  съ  точки 
зрен1я  интересовъ  земледельческой  культуры  несомненно. 

Огромная  площадь  земель,  занятыхъ  въ  этомъ  районе  ^есомъ,  не  позво- 
лить сразу  расширить  крестьянское  землепользовате  въ  очень  широкихъ 
разнерахъ,  да  и  расчистка  земель  изъ  подъ  леса  требуетъ  осторожнаго 
къ  нему  отношен1я.  Поэтому  и  въ  интересахъ  местнаго  населен1Я  и  въ 
интересахъ  ращональнаго  расширев1я  культурной  площади  земли  наиболее 
целесообразна  передача  частновладельческихъ  земель  (крупнаго  и  средняго 
землевладев1я)  крупнымъ  оргавамъ  местнаго  самоуправлен1я. 

Не  менее  чемъ  въ  центральномъ  лромышлениомъ  районе,  чувствуется 
земельное  стеснеаге  врестьянъ  и  въ  районахъ  белорусскомъ  (Могилевская, 
Минская,  Витебская  и  Смоленская  губ.)  и  въ  литовскомъ  (Внленская,  Ко- 
венская  и  Гродненская  губ.)* 

Среднее  количество  надельной  земли  на  душу  крестьянскаго  населен1я 
и  въ  тоиъ  и  въ  другомъ  раюне  почти  одинаково,  но  въ  Литве  распреде- 
яен1е  ея  гораздо  нераввомернее,  чемъ  въ  Белорусс1Н. 
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На  крестьянскхй  др.оръ  въ  Б'Ьлоруссш  въ  ^)едненъ  приходится  9,25  дес.> 
а  въ  Дитв^  11,48  дес,  но  групаа  дворовъ,  ик^^ющихъ  бил'Ье  20  дес 
каждый,  въ  Лйтв'Ь  достнгаетъ  17,6^/о9  потому  что  въ  Литв*!  значительно 
б011ьш1й  процентъ  беззехельныхъ  крестьянъ.  Съ  другой  стороны  въ  6*610- 
руссш  больше  (1.572.000  дес.)  пож'Ьщичьихъ  земель  скуплена  крестьян- 
скими обществами  и  товариществами  и  зд'Ьсь  на  этой  тчвЬ  создалось 
неравенство  крестьянскаго  землевлад'Ьн1я. 

Подворное  землевлад'Ьн1е  въ  зтихъ  районахъ  гораздо  прочн'Ье,  ч^^нъ  въ 
центра  ^ьныхъ  районахъ  Великороссш  и  укрепило  у  крестьянъ  поняпе  права 
собственности  на  над'Ьльныя  и  купч1Я  земли.  Между  т'Ьмъ  огромное  коли- 
чество безземельныхъ  и  малоземельныхъ  крестьянъ,  при  мало  развитой  обра- 
ботывающей  промышленности,  нуждается  въ  земл'Ь.  При  таквхъ  услов1яхъ 
расширенхе  крестьянскаго  8емлепользован1я  возможно  въ  сколько  нибудь 
удовлетворительной  степени  только  при  отчужден1и  вс']^хъ  частновлад'Ьль- 
ческнхъ  земель  и  передаче  ихъ,  а  также  казенныхъ,  уд'Ьльныхъ  и  мона- 
стырскихъ  земель  въ  руки  органовъ  м^^стнаго  самоуправленхя.  Звачитедь- 
ная  площадь  неудобныхъ  для  землед'Ьлхя  земель  въ  этихъ  районахъ  (отъ 
10  до  627о  общей  площади  земли)  сокращаетъ  земельный  фондъ,  который 
моакетъ  быть  исподьзованъ  земледФльческммъ  населевхемъ.  Бели,  кром^ 
того,  принять  во  внимаше  значительную  площадь  земли,  занятой  л^^сомъ, 
то  вс^^хъ  частновлад']&льческихъ  и  казенныхъ  земель,  который  теперь  мо- 
гутъ  быть  использованы  для  землед'&ия,  будетъ  недостаточно  для  удовле- 
творешя  безземельныхъ  и  малоземельныхъ  крестьянъ  до  средней  нормы, 
такъ  какъ  въ  литовскомъ  район*]^  особенно  высокъ  процентъ  безземельныхъ 
крестьянъ.  Между  т'Ьмъ  есть  еще  большое  количество  малоземельныхъ 
крестьянъ,  нуждающихся  въ  земл^:  въ  Б1^орусс1и  46,17о  им'Ьютъ  земли 
нен^е  8  дес.,  а  въ  Литв-Ь  15,37г*  Такимъ  образомъ  и  въ  этихъ  районахъ 
должны  подлежать  принудительному  отчуждешю  всЪ  частновлад'^ьчеашя 
земли  среднихъ  и  крупныхъ  землевлад^льцевъ.  Въ  этихъ  районахъ,  гд! 
установилось  подворное  владФше,  разум1^ется  не  моасетъ  быть  введенъ 
оринцвпъ  уравнительнаго  землепользовашя  уже  потому,  что  в  над^^льныя 
земли  крестьяне  не  считаютъ  возможнымъ  переделять.  Классовое  ра8СЛ0ен1е 
особенно  въ  Литв*!  между  безземельными  крестьянами — съ  одной  стороны 
и  обезнеченными  землей  крестьянами — съ  другой,  на  столько  р^зко,  что 
идея  уравнительнаго  землепользовашя,  находящая  сторонниковъ  въ  цевт- 
ральной  Росс1Н,  зд^сь  не  прививается  и  среди  ваммен'Ье  обезпеченнаго 
иаселешя. 

Еще  р^зче  противорф||1е  интересовъ  безземельныхъ  батраковъ,  съ  одной 
стороны,  и  крестьянъ,  им^ющихъ  наделы — съ  другой,  проявляется  въ  При- 
балт1йскомъ  краФ.  Зд'Ьсь  въ  средненъ  на  врестьянсшй  дворъ  приходятся 
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около  40  десативъ  (39,8)  надельной  землн.  Но^  наприм^ръ,  въ  Эстлянд- 
ской  губ.  65%  крестьянскаго  населешя  совсЬяъ  не  им'Ьютъ  земли,  а 
изъ  т1хъ  дворовъ,  которые  им'Ьютъ,  значительная  часть  расаодагаетъ 
только  бобыльими  участками  мен'Ье  7  лес.  на  дворъ. 

При  такихъ  услов1яхъ  аграрный  воаросъ  въ  Прибалтхйскомъ  Кра'Ь 
является  не  столько  крестьянскимъ,  сколько  батрацкинъ  вопросомъ.  Кре- 
стьянство, обезнеченное  землей,  является  постольку  нейтральннмъ  въ  борьб! 
батраковъ  съ  помещиками,  поскольку  его  зенлевлад^нхе  незатрагивается 
зтой  борьбой,  а  крестьяне,  арендаторы  нон'Ьщнчьихъ  земель  заинтересована 
въ  уничтоаБен1н  9ксплоатац1и  ихъ  пом-Ьщихами.  Но  крестьянство  явилось 
бы  союзникомъ  бароновъ,  если  бы  безземельные  крестьяне  сд^^лали  попытку 
уравнять  оользоваше  над'Ьльныни  землями.  Такнмъ  образомъ,  поскольку 
безземельное  населеше  нуждается  въ  земл!  для  веден1я  собственнаго  хозяй- 
ства, постольку  земельный  голодъ  можетъ  быть  удовлетворенъ  лишь 
зеилями  помещичьими,  казенными  и  землями  различиыхъ  учрежден1й. 

Но  едва  ли  батраки  могутъ  надеяться  иметь  собственное  хозяйство. 
Какъ  и  въ  юго-западнонъ  крае,  иожеть  быть  местами  для  безземельнаго 
населешя  выгоднее  сохранен1е  некоторыхъ  крупныхъ  земледельческнхъ 
предор1ят1й.  Этотъ  вопросъ  можетъ  решмться  только  аредставнтеляии  мест- 
наго  населен!!,  непосредственно  заивтересованнаго  въ  сохранеши  той  или 
другой  формы  хозяйства.  Границы  безиерной  »ксплоатац1и  батраковъ 
ноясеть  положить  съ  одной  стороны  общеимперское  законодательство  по 
защите  наемнаго  труда,  съ  другой  стороны  передача  земельнаго  фонда 
изъ  поиещичьвхъ  и  кавенныхъ  зенель  крупиынъ  органамъ  местваго  само- 
управлен1я. 

Кроме  разсиотрениыхъ  районовъ  Европейской  Росс1и,  остается  еще 
Польша,  по  отношенш  къ  которой  установилось  со  стороны  всехъ  про- 
грессввныхъ  парпй  более  или  менее  одинаковое  отаошеше. 

Невыносимый  гиетъ  русской  бюрократ»  въ  польсконъ  крае  выдвииулъ 
танъ  чрезвычайно  остро  нащональиый  вопросъ,  за  которымъ  часто  сту- 
шевывается классовая  борьба  населешя  не  только  въ  деревне,  но  и  въ 
городе.  На  почве  нащонализма  помещикамъ  удается  ослабить  движете 
угнетенныхъ  слоевъ  деревенскаго  населешя,  хотя  и  танъ  аграрный  отно- 
шен1я  сохранили  много  пережитковъ  крепостного  строя.  Ослабить  нащональ- 
ныЁ  антагонизиъ  и,  для  облегчея1я  деревенскаго  населеи]я,  поставить  аграр- 
ный вопросъ  на  ту-же  почву,  какъ  и  п»  Росаи,  возиоакно  только  тогда, 
когда  местное  населен1е  само  приметь  участ1е  въ  решеши  аграрнаго 
вопроса.  Это,  какъ  мы  заметили,  ясно  и  представителянъ  другихъ  про- 
гресснвныхъ  парт1й. 

Но  изъ  зтого  следуеть  сделать  и  соответствуюпЦй  выводъ: 
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Положешя,  воторыя  должвы  быть  поставлены  въ  основу  аграрной 
реформы,  могутъ  н  должны  быть  общвжн  съ  ткжш  основаки,  которня  наш 
уваваны  и  которыя  должны  быть  приняты  и  для  всей  остальной  Росс!!^ 
т.  е.  должна  быть  признана  передача  крупнаго  и  средняго  венлевдад^вхя 
врупныиъ  органанъ  н'Ьстнаго  са11оуправден1я,  приченъ  само  населеше 
должно  решать  вопросъ  о  разнфрахъ  отчужденш  и  о  форнахъ  поль80ван1Я 
общественнынъ  зеиельныжъ  фондомъ.  Попытки  нащонализнровать  земли 
и,  такнмъ  образомъ,  предоставить  центральному  правительству  решать 
вопросъ  о  томъ,  какъ  использовать  зенельный  фондъ,  могутъ  лишь  пробу- 
дить и  усилить  нащональный  антаговизмъ  и  стремлетя  въ  сепаратизму. 
Этотъ  выводъ  прим'Ьнимъ  и  въ  другимъ  областянъ  Россш,  но  зто  еще  не 
для  .всЬхъ  ясно.  Между  т^мъ,  по  отношешю  въ  Польше  тав1я  посл1дств1Я 
слишвомъ  очевидны  для  важдаго.  Разумеется,  если  аграрная  реформа 
въ  той  ли  форм-Ь,  въ  вавой  предлагаетъ  вонститущонно-демовратичесхая 
парт1я,  или  въ  форме  нац10валн8ащи  земли  по  проевту  народвичбсвнхъ 
партМ,  можетъ  вызвать  сепаратизмъ  въ  Польше,  то  тав1я  же  посл'Ьдств1я 
она  вызоветъ  и  въ  другихъ  областяхъ.  Ибо  сепаратизмъ  и  нац1онализмъ 
питается  не  особенными  свойствами  полявовъ,  а  тЬмъ  гметомъ,  воторый 
обычно  связанъ  съ  слишвомъ  шнровимъ  правомъ  вмешательства  централь- 
вой  власти  во  все  стороны  народной  жизви  и  слишвомъ  малыми  правами 
самодеятельности  населен1я. 

Изложенной  враткой  характеристнви  различныхъ  районовъ  Европейсвой 
Россш  достаточно  для  того,  чтобы  сделать  следующМ  выводъ:  въ  Ввро- 
пейсвой  Россш  ни  въ  одномъ  районе  нельзя  образовать  переселенчесваго 
фонда,  если  не  совращать  у  населен]я  земельные  наделы,  а  для  удовле- 
творешя  потребности  въ  земле  земледельчесваго  населешя,  для  того,  чтобы 
дать  ему  выходъ  изъ  нужны  и  кабалы,  необходимо  безвозмездное  отчужде- 
нге  всего  врупиаго  и  средняго  частнаго  8емлевладен1я  и  вазенныхъ,  удель- 
ныхъ,  войсвовыхъ  и  ионастырсвнхъ  земель. 

А  при  тавомъ  решети  аграрнаго  вопроса  передача  отчужденннхъ 
земель  кр}пнымъ  органамъ  местнаго  самоуправленгя  является  наиболее 
целесообразной  и  соответствующей  ннтересамъ  беднейшихъ  слоевъ  насе- 
лшя. 

Въ  А81атсвой  Россш  въ  различныхъ  ея  районахъ  земельный  вопросъ 
имеетъ  различное  8начен1е. 

Въ  Закавказье  аграрный  вопросъ  стоить  наиболее  остро  н  такъ  даже 
более,  ченъ  въ  центральномъ  черноземномъ  районе,  необходиио  радикаль- 
ное его  решенхе.  Тамъ,  при  сохранеши  пережнтковъ  крепостного  права, 
землевладельцамъ  и  казне  удалось  захватить  наибольшую  долю  общей 
площади  земли.  Это  видно  мвъ  следующей  таблицы: 
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Изъ  ариведенной  таблицы  ясно,  что  населевге  должно  страдать  отъ 
малоземелья.  И  д'Ьнствнтельно,  всФ  категорхи  крестьянъ,  кавъ  собственники, 
тавъ  и  «временно-обязанные»  и  «хнзане»  пользуются  ничтожными  клоч- 
ками зеили,  подвергаясь  неаои'Ьрной  зксплоатащи  крупныхъ  зеилевлад'Ьль- 
цевъ. 

Въ  Тифлисской  губерн1И  временно-обязанные  крестьяне  при  отм^Ьн^^ 
крепостного  права  были  лишены  значительной  части  земли,  которою  раньше 
пользовались,  и  получили  только  по  3,9  дес.  на  дымъ.  Въ  Кутаисской 
губ.  у  викупившгисъ  свои  над1лы  вреиенно-обязанныхъ  крестьянъ  при- 
ходится по  4,4  дес.  на  дымъ.  Крестьяне  собственники  въ  1888  г. 
(245.308  душъ  об.  п.)  въ  Кутаисской  губершн  имФютъ  ничтожные  клочки 
землиу  причеиъ  89^/о  крестьянъ  им'Ьютъ  мен^е  4  дес.  на  дымъ,  но 
подавляющее  число  изъ  нихъ  ии^ютъ  совершенно  ничтожные  клочки, 
мзм'кряемые  квадратными  саженями  ^). 

При  такихъ  услов1яхъ  ъ&к  зеили  крупнаго  и  средняго  частнаго  зеиле- 
владШи,  а  также  земли  казны  могутъ  быть  использованы  только  м4ст* 
нымъ  населешемъ.  Правда,  правительство  колонизовало  Закавказье,  но 
эта  колонизащя  происходила  на  счетъ  разорешя  иФстнаго  населешм, 
которое  бол^е,  чЪмъ  крестьяне  въ  Европейской  Росс1и,  нуждается  въ 
землФ.  Дальнейшая  колонизащя  края>  путемъ  обычнаго  передвмжешя 
населен1я  изъ  одного  района  въ  другой,  невозможна,  потому  что  невоз- 
можно образовать  значительнаго  земельнаго  переселенческаго  фонда. 

Б!два  ли  сл^дуеть  останавливаться  на  доказательстве  того,  что  насе- 
ленье Закавказья  ни  въ  каконъ  случае  не  иожетъ  ввести  уравнительнаго 
|реилеполь8ован1я  своими  надельными  землями  и  что  земельный  фондъ  изъ 
)мель  крупнаго  и  средняго  зеилевладешя,  а  также  изъ  казенннхъ 
шель  можетъ  быть  лучше  всего  мспользованъ  въ  интересахъ  населешя 
тогда,  когда  онъ  перейдетъ  въ  распоряжеюе  органовъ  местнаго  само- 
управлешя. 

Совершенно  друг1я  земельным  отношешя  существуюгь  въ  Средней 
Азш  и  въ  Сибири. 

Въ  Средней  Аз1м,  при  редвомъ  населети,  существуетъ  огромный  земель* 
ный  фоцдъу  въ  настоящее  вреия  почти  не  зксплоатируемый  благодаря 
тому,  что  для  его  зксплоатащи  требуется  огроиная  предварительная 
затрата  капитала.  Знаиенитыя  лессовыя  земли,  когда-то  бывпая  культур- 
ными, въ  настоящее  время  представляютъ  изъ  себя  безплодную  пустыню, 
потому  что  трйбуютъ  устройства  огромной   иррнгац1онной  сети.  Насчмш- 


1)  Отъ  [(50  до  7(Р1щ  всего  наоелен1я  губерши  имеютъ  земли  меньше 
низшей  нормы,  установленной  для  русскихъ  переселенцевъ. 
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вается  отъ  двухъ  до  5  шил.  дес.  зежли,  которыя,  при  устройстве  оро- 
шешя,  давад!  бы  огромные  урожаи  и  могли  бы  превратить  пустыню  въ 
густо  населенную  область  съ  ллотныиъ  городскимъ  и  еельскииъ  насе- 
лешемъ  ')• 

Но  огромныя  затраты  на  орошеше  могутъ  быть  сделаны  только 
государствомъ,  точно  тавъ  же,  вавъ  н  организащя  переселешя  на  етн  земли. 

Естественно,  что  земельный  фондъ,  который  можетъ  служить  для 
переселешй,  долженъ  быть  въ  распоряжепи  государства,  которое  можетъ 
взять  на  себя  кахъ  органиващю  переселешя,  такъ  и  устройство  и  регу- 
лировапе  орошетя  на  земляхъ,  прнгодвыхъ  для  зтого. 

Всл1дств1е  естественнаго  стремлен1я  переселенцевъ  занять  земли,  лучше 
и  легче  всего  поддаюпцяся  зеилед^Ьльческой  культуры,  лучш1я  свободный 
земли  въ  степномъ  районе  и  въ  Сибири  уже  заняты  переселенцаии. 
Остаются  свободныии  для  переселешя  или  мен^е  удобным  земли  въ 
степномъ  вра'6  или  покрытым  необъятными  лесами  земли  Сибири.  Сокра- 
щеше  над4Ьльныхъ  земель  жмвущаго  уже  теперь  въ  Сибири  населешя  и 
невозиожно  и  нецелесообразно,  хотя  эти  наделы  сравнительно  съ  разме- 
рами наделовъ  въ  Европейской  Росс1и  и  велики.  Огромная  же  площадь 
земель  подъ  лесами  и  въ  степяхъ  можетъ  послужить  огромнымъ  пересе- 
ленчаскимъ  фондомъ,  но  лишь  при  содеЁств1и  государства  ихъ  культурной 
обработке,  леса  возможно  заселять  только  постепенно,  при  дорого  сто- 
ющей  вхъ  расчистке  и  осушееш,  а  степи  при  постеоенномъ  культивиро- 
ван1и  уже  занятнхъ  участковъ,  и  только  танъ,  где  можно  устроить  водо- 
снабжен1е.  Огроиный  запасъ  еще  не  занятыхъ  зенель,  такииъ  образомъ, 
можетъ  быть  использовавъ  для  переселешя  лишь  постепенно  и  при  усло- 
вен, если  онъ,  находясь  въ  распоряжеши  государства,  будетъ  сделанъ 
более  пригоднымъ  для  земледельческой  культуры.  Насколько  необходима 
передача  уже  культивируемыхъ  земель  крупнаго  и  средняго  зеилевладен1Я 
органамъ  местнаго  самоуправлен1Я,  настолько  же  необходимо  оставить 
въ  распоряжеши  государства  зеили,  которыя  могутъ  послужить  пересе* 
ленческоиъ  фондомъ  и  которыя  могутъ  быть  использованы  при  содейств1и 
государства. 

На    основаши    изложенныхъ   соображен1й  предлагая  Государственной 
Дуне  поннять  начала,  которыя  должны  быть  положены  въ  основу  аграр 
ной  реформы,  соц1алъ-деиократическая  фракщя  не  ожидаетъ,  что  аграрная 
реформа    можетъ   уничтожить    эконоиическое  неравенство,  которое  суще- 
ствуетъ    теперь  и    въ  индустр1и,  и  въ  зеиледел1и.   Зеиельная  рефориа» 


®)  Расширение  площади  культурвыхъ  земель  повл1яетъ  на  нзменен]е 
климата  и  значительно  облегчитъ  культуру  земель,  не  поддающихся 
искусственному  орошен1ю. 
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облегчивши  подоавеше  иеждед^льчоекаго  населепя  въ  Росаи,  не  гардн- 
тируетъ  еще  б'Ьднише  его  слои  отъ  эвс11лоата1Ц1  вакъ  въ  вежледШи, 
тавъ  и  въ  обрабатывающей  орожышленноети.  Исходи  нгь  втого,  сощалъ- 
демократическая  фракщя  не  сиотрить  на  аграрную  рефорну  вавъ  на  мфру, 
которая  жожетъ  сд^^лать  излишней  законодательную  защиту  наеннаго 
труда  въ  зеилед^ЬлЬ,  такъ  же  вакъ  и  въ  индустрш. 

Позтону  врогЬ  предлагаемой  земельной  реформы  фракщя  счмтаегь 
необходииымъ  особое  законодательство  по  защит^^  наемнаго  труда,  объ 
ограничеи1и  рабочаго  времени,  о  сельскохозяйственной  мнсвекщм  м  т.  д* 
тЛстЬ  съ  защитой  наемнаго  труда  въ  области  обрабатывающей  промыш- 
ленности. 


1 


КреетьдНб1Сое  дбйжен1е  въ  ]1рйбадт1йекомъ  кра^. 


Статья  К.  Лапдера, 


I. 

Развит1е  хозяйств,  отношент  въ  ПрибалтШсномъ  краЪ. 

Н^мцы  въ  Прибалпйскомъ  кра4  поселялись  въ  исходе  XII  ст.  по  Р.  Хр. 
Коренное  населей1е  края  до  првбыпя  нФщевъ  составляли  эстсшя  и  ли- 
товсЕо-леттсшя  пленена.  Ко  вренени  прибытхя  н^нцевъ  всЪ  зти  нногочи- 
сленныя  небольш1я  пленена  уже  жили  оседло  и  ваннналнсь  8ендлед'1л1екъ 
У  эстонскихъ  пдененъ  еще  сохранилась  первобытная  крестьянсная  община, 
нежду  тФнъ  кавъ  у  литовско*летскнхъ  преобладающей  форной  землевла- 
дМя  и  яенлепользовашя  было  хуторное  или  подворное  ховяйство.  Только 
л^Ьса,  луга  и  часть  свободныхъ  венель  еще  составляли  общую  собствен- 
ность. Прнбыт]е  нФнцевъ  въ  Прибалпйсшй  край  совпадаетъ  съ  першдонъ 
разрушешя  нФстной  крестьянской  общины  и  реорганизащи  всего  строя 
общественной  и  государственной  жизни  тузеиныхъ  плеиенъ.  До  этого 
каждое  пленя  распадалось  на  н'кколько  родовъ  или  княжествъ,  во  глав^^ 
хоторыхъ  стояли  особые  старейшины,  жрецы  или  князья.  Но  подъ  давле- 
теиъ  нзиФняющнхся  производственныхъ  отношешй,  съ  разнножешеяъ  на- 
селен]я,  уснлешенъ  торговля  (вв'Ьпшей)  и  т.  д.  начались  также  соотв-Ьт- 
ственныя  из1Анешя  въ  общественной  и  государственной  жизни.  Небольш1е 
роды,  княжества  н  даже  пленена  объединялись  подъ  властью  своихъ  кня- 
зей, стали  строить  укрепленные  (деревянные)  заики,  заводить  бол^е  со- 
вершенное оруж1е  и  т.  д.  Власть  князей  и  старМшннъ  получила  болЪе 
определенное  назначен1е  и  содержаше;  вожди  стали  пользоваться  известными 
преннуществаии  и  въ  частной  жизни,  стали  получать  определенное  содер- 
жав1е,  а  некоторые  получили  въ  свое  пользоваше  даже  больппе  участки 
зенли.  Несомненно,  зто  было  положено  начало  латышскому  феодальному 
дворянству,  которое  однако  скоро  было  вытеснено  я  заменено  немец- 
кими пришельцани. 
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Завоевате  ПрибадтШскаго  края  н'Ьнцажи  является  съ  одной  стороаы 
сд^Ьдств1енъ  развнпя  торговли  гернанскпъ  вольныхъ  торговыхъ  городовъ, 
а  съ  другой — той  своеобразной  колонизащонно^вавоевательной  полвтнки 
паосваго  престола,  которая  выразилась  ц1^лы1ъ  рядомъ  т.  н.  крестовнхъ 
походовъ. 

Шнецш  купцы  нашли  среди  тузенцевъ  прекрасный  рннокъ  для  сбыта 
своихъ  товаровъ  и  въ  цфляхъ  развгпя  торговли  основали  ори  усть^к  р. 
Западной  Двины  несколько  торговыхъ  фавтор]й.  Для  удержатя  зтого 
рынка  за  собою  постоянно,  понадобилось  покореше  края,  что  было  воз- 
иожно  лишь  при  поддержк'Ь  духовно-военной  силы,  сосредоточенной  глав- 
ныкъ  образоиъ  въ  рукахъ  папы.  И  вотъ  съ  благословетя  папы  въ  край 
прибыли  н1нецв1е  крестоносцы-нонахи  и  воины  и  принялись  грабить  и 
«обращать»  тузенцевъ.  №ицы  далеко  превосходили  тузенцевъ  въ  куль- 
турноиъ  отношети  и,  между  прочинъ,  инФлн  лучшее  оруж1е  и  лучше 
знали  военное  искусство,  тЬиъ  эти  посл'Ьдте.  Поэтоиу  ижъ  не  стоила 
большого  труда  сломить  слабое  сопротнвлен1е  племени  ливовъ,  на  зеил^Ь 
которыхъ  впервые  утвердились  нФмцы.  Испытавъ  на  себ%  превосходство 
н^мецкаго  вооружешя  и  военнаго  искусства  ливы  охотно  подчинились  н^м- 
цаиъ,  гЬмъ  бол^Ье  что  зто  подчинепе  было  довольно  выгодно  для  нихъ 
(ливовъ).  Вопервыхъ,  охрана  н^^ицевъ  обезпечивала  ливаиъ  внешнюю 
безопасность  со  стороны  сос^днихъ  воинственвыхъ  племенъ,  во  вторыхъ — 
н^Ьицы  не  вм^Ьши  вались  въ  нхъ  частную  и  общественную  жизнь,  въ  ихъ 
внутренн1е  порядки.  Бдинственныиъ  выражетенъ  подчннев1я  было  приня- 
Т1е  ливами  католичества  и  несевхе  въ  пользу  нЬиецкихъ  властителей  т^кхъ 
неиногочнсленныхъ  повинностей,  которыя  ливы  до  того  несли  въ  пользу 
своихъ  стар^йшинъ  и  вождей. 

Такииъ  образомъ  н^ицы  заняли  у  покоренныхъ  плеиенъ  положеше  ихъ 
^осподствующнхъ  классовъ — а  въ  остальномъ  развитее  соц1ально*экономи- 
ческой  жизви  края  совершалось  т1ми  же  путями,  какими  оно  шло  бы^ 
еслн  бы  в'Ьмцы  даже  не  прибыли  въ  край.  Такъ  совершилось  покореше 
ливовъ,  такъ  постепенно  совершалось  также  покореше  остальныхъ  пле- 
мепъ.  ?*&  племена,  у  которыхъ  государственная  самобытная  организащя 
была  сильн'^е  и  развнгЬе,  оказывали  болЬе  упорное  и  продолжительнее 
сопротивлен1е  н-Ьицанъ  (эсты,  наприм.).  Некоторый  же  племена  (часть 
ливовъ  я  леттовъ)  покорились  совершенно  добровольно,  признавъ  бол'Ье 
удобнымъ  для  общаго  блага  заменить  свою  государственную  организац1ю 
Н'Ьиецкой.  Для  покорен1я  болЬе  сильныхъ  племенъ  н'Ьмцамъ  пришлось,  во 
первыхъ,  создать  въ  кра'Ь  особое  постоянное  войско--военно-духовный 
орденъ  неченосцевъ,  а  во-вторыхъ  позаботиться  объ  усп'^^швоиъ  васажде- 
ши  зд'Ьсь  ленныхъ  порядковъ.  Прежде  всего  лены  появились  въ   Эстлян- 
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Д1И.  Крон!  н^нцевъ  на  ПрибалтШсвМ  край  обратили  свое  вниманхе  также 
датчане  и  шведы;  Первыжъ  удалось  8д1сь  утвердиться  почти  одновре- 
кеню  съ  н^мцажи  и,  при  поиощи  наежнаго  войска,  состоявшаго  по  преижу- 
ществу  И8ъ  н'Ьжцевъ  покорить  часть  Эстляндш.  Для  удержашя  вновь  ва- 
воеванныхъ  зежель,  насеиениыхъ  воинственныжъ  и  свободолюбивнжъ  кре- 
стьянствонъ,  въ  повнновешж,  датское  правительство  роздало  всФ  вавоеван- 
ння  области  въ  лень  иаибол'Ке  храбрыжъ  участникажъ  своихъ  походовъ 
на  эстовъ.  И  оказалось,  что  век  ленники  датскаго  короля — ^н'Ьжцы»  такъ 
что  фактически  уже  съ  сажаго  начала  его  завоеван1я  край  находился  въ 
рукахъ  н'Ьжцевъ.  Положете  эстляндскихъ  вассаловъ  было  очень  выгодныжъ. 
Пользуясь  отдаленностью  и  слабостью  верховной  власти  вассалы  за- 
няли въ  стран!  цривиллегированное  положен1е,  сосредоточивъ  въ  своихъ 
рукахъ  полную  судебную  и  аджинистративную  власть  надъ  нею.  Факти- 
чески никакого  контроля  надъ  нижи  не  было.  НажФстники  короля,  штат- 
галтеры,  играли  здФсь  сажую  явалкую  роль  и  вн  во  что  не  вж^шивалнсь. 
Епископы  и  духовенство  вполне  завис^Ьли  зконожически  отъ  вассаловъ. 
Но  главное,  вассалы  получили  въ  свои  руки  неограниченную  власть  надъ 
тузежныжъ  зстонсквжъ  населен1ежъ  и,  будучи  зконожически,  въ  качеств! 
пож'Ьщиковъ-зежлед'Ьдьцевъ  заинтересованы  въ  звсплоатащи  крестьянъ — 
развили  зту  эвсплоатащю  до  крайнихъ  пред'Ьловъ.  ВсЬ  тк  повинности  и 
подати  который  эсты  должны  были  раньше  нести  въ  пользу  государства» 
теперь  они  несли  въ  пользу  вассаловъ,  и  распред'Ьлен1е,  а  также  уста- 
новлевхе  разж!ровъ  зтихъ  повинностей  всецело  зависало  отъ  посл!днихъ. 
Сл!дств1ежъ  этого  было  чрезж!рное  увеличен1е  этихъ  повинностей,  разо- 
рен1е  и  об!дн!н1е  крестьянства,  словонъ — начало  закр'Ьпощешя. 

Въ  остальной  части  края,  гд!  покорен1е  выпало  на  долю  ордена  и 
епископа,  положев1е  д!лъ  было  несколько  иное.  Присутств1б  сильной  вер- 
ховной власти — епископа  и  ордена  и  главныжъ  образожъ  посл'Ьдняго — пре- 
пятствовало возникновешю  сильнаго  сослов]Я  вассаловъ  и  сдерживало 
несколько  аппетиты  ихъ,  такъ  что  развит1е  хозяйственвыхъ  отношен1й 
зд'Ьсь  шло  бол'бе  правильнынъ  и  спокойныжъ  путежъ.  Та  задача — поко- 
реше  тузекцевъ  и  удержаше  ихъ  въ  повиноввн1н,— которая  въ  Эстлянд1и 
выпала  на  долю  вассаловъ,  зд!сь  успешно  совершалась  сажою  верховною 
властью— орденожъ  и  епископожъ.  Правда,  посл!ди1й  за  ведостаткожъ  до- 
статочваго  количества  наеинаго  войска  нуждался  въ  вассалахъ  и  потону 
роздалъ  некоторые  участки  въ  ленъ,  но  епископск1е  вассалы  не  иж'Ьли 
везиожности  такъ  развивать  свою  деятельность,  какъ  ихъ  эстляндсше  со- 
братья; понино  вс!хъ  увазанныхъ  услов1й  крестьяне-латыши  ии^ли  пол- 
ную возиожность   въ   любое   вреня  перейти    отъ  вассала,   который  ихъ 

Аграрный  вопроеъ.  Т.  II.  Прмд.  3 
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^тлишкожъ  при1*^снялъ,  въ  другому  пом'Ьщику  или  на  «казбнныя»  орден- 
СК1Я  земли.  Орденъ  же  не  былъ  непосредственно  заинтересованъ  въ  чрев* 
нфрной  эксплоатацш  и  истощенш  крестьянъ;  это  внолн'Ь  обусловливалось 
занимаемымъ  ниъ  положен]еиъ. 

Сл^дствхемъ  чрези^Ьрной  звеолоатац^и  эстовъ  было  возсташе  1343  г. 
Возстан1е  это  было  заранее  подготовлено  и  им^ло  ц'Ьлью — полное  истре- 
блен1е  и  изгнан1е  н^мцевъ  изъ  края  и  возстановлеше  свободнаго  эстон- 
скаго  крестьянства.  Эсты  не  могли  разсчитывать  только  на  свои  силы  и 
потому  руководители  возстан1я  обратились  за  помощью  къ  Швецш — моло- 
дому, демократическому  государству,  гд'ё  крестьянское  сослов1е  сохранило 
политическую  свободу,  съ  предложен1емъ  помочь  возставшимъ  эстамъ,  за 
что  они  об']&щались  принять  шведское  подданство  при  условш  дарова- 
Н1Я  врестьянамъ-зстамъ  правъ  свободныхъ  людей.  1^,  въ  сожалей!», 
шведская  помощь  опоздала,  и  эстонское  движенхе  было  усмирено  орден- 
скими силами. 

Возстан1е  началось  въ  двухъ  овругахъ — Гарр1и  и  Вирр1и  въ  ночь  на 
23  апреля.  Эсты  ночью  перер1Ьзали  всЬхъ  н^мецкихъ  вассаловъ.  ихъ 
слугъ,  женъ  и  д'Ьтей — въ  числ'Ь  н'Ьсколькихъ  тысячъ  чеюв'Ькъ,  сожгли  и 
разрушили  церкви  и  замки.  Въ  возстав1и  принииали  также  участ1е  эстон- 
СК1Я  женщины.  ЗагЬмъ  10.000  вооруженныхъ  эстовъ  подъ  предводитель- 
ствомъ  4  выбранныхъ  вождей  осадили  г.  Ревель.  Возставш1е  немедленно 
снарядили  послоБЪ  въ  Швец1ю,  въ  Абовскому  фохту  съ  вестью,  что 
«ЭСТ0НСК1Й  народъ  возсталъ  на  свовхъ  угнетателей  и  прит'бснителей;  вс^ 
п'Ьмцы  въ  Гаррген^  перебиты  и  та  же  участь  постигнетъ  остальныхъ  за 
то,  что  они  притесняли  эстовъ  черезчуръ  тяжелыми  работами,  разными 
несправедливыми  законами  и  поборами.  Эсты  не  им^ли  даже  достаточно 
иякинваго  хл']^ба  за  свой  тяжелый  трудъ  и  жили  впроголодь...» 

Абовск1й  фохтъ  охотно  согласился  помочь  эстамъ.  Т^мъ  временемъ 
возстав1е  разросталось.  Чрезъ  несколько  дней  посл^  Гарр1йской  рФзни 
возстали  викск1б  эсты  и  тоже  перебили  до  2.000  н'Ьмцевъ.  Городъ  Гап- 
саль  также  былъ  осажденъ  возставшими.  Немног1е  уц4л%вш]е  во  время 
р^зни  н'бмцы  укрылись  въ  хорошо  укр-Ьпленвонъ  и  защищенномъ  Вей* 
сенштейн^.  Вассалы  находились  въ  критическомъ  ноложеши.  Помощи 
ждать  отъ  Дан1и  было  напрасно.  Тогда  вассалы  обратились  къ  ливон- 
скому магистру  ордена,  который  гЬмъ  охотнее  согласился  помочь  вассаламъ, 
что  давно  мечталъ  о  присоединенш  всей  Эстлянд1и  къ  своимъ  влад^шямъ. 
Орденское  войско  вступило  въ  Эстлявдш,  а  магистръ  лицем'Ьрво  предло- 
жилъ  свое  посредничество  въ  «спор^»  между  эстами  и  рыцарями.  Эсты 
пов'Ьрвли  посредничеству  магистра  и  охотно  приняли  его,  надеясь  этимъ 
изб1^жать  напрасныхъ  жертвъ  и  вровопролит]я,    т^мъ  бол'Ье  что  помощь 
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отъ  Швецш  все  еще  не  прибывала.  4  9стонски1Ъ  предводителя  прибыли 
въ  Вейсенштейнъ  для  переговоровъ,  но  ядФсь  они  были  схвачены  по  при- 
казан1ю  нагистра  и  умерщвлены.  Всл'Ьдъ  зат^жъ  сильное  орденское  войско 
принялось  усиирять  эстонъ.  Плохо  вооруженные  отряды  крестьянъ  тер- 
п'1ли  повсюду  поражешя.  Въ  одноиъ  тЛсЛ  н1»ицы  окружили  Ю.ООО-ный 
отрядъ  эстовъ  и  загнали  его  въ  болото.  Зат'Ьиъ  эстанъ  было  дано  вфро- 
лоиное  об4п(ан1е  свободнаго  выхода,  если  они  выдадутъ  оружте.  Но  когда 
9СТЫ  исполнили  это  условте — они  всЬ  до  одного  были  перебиты  закован- 
вынн  въ  жел'Ьзо  рыцарями,  изъ  которыхъ  всего  1  былъ  убитъ.  Около 
60.000  эстовъ  пали  жертвами  усмирения.  Какъ  видно,  юнкера  и  ихъ 
слуги  уаке  тогда  ум^Ьли  расправляться  со  своими  верноподданными,  если 
тФ  осмеливались  требовать  лучшей  жизни.  Т^мъ  времеиемъ  прибыло  швед*- 
свое  войско  на  помощь  возставшимъ  эстамъ,  но  было  уже  слишкомъ 
поздно.  Шведамъ  пришлось  вернуться  ни  съ  ч'Ьмъ.  Черезъ  несколько  лЪтъ 
возстан1е  вспыхнуло  снова,  но  на  этотъ  разъ  оно  было  подавлено  еще 
быстрее  и  съ  еще  большею  ясестовостью. 

СлЪдств1емъ  этого  возстан1я  было  присоединн1е  всей  Эстлянд1н  къ 
орденскииъ  влад'Ьн1ямъ.  Само  сабою  разумеется,  что  за  эетляндсвнмн  ры* 
царями  были  оставлены  все  ихъ  права  и  привиллегл  по  .  .  .  угнетен1ю 
эстовъ,  однако,  съ  оговоркою,  .что  эти  права  распространяются  лишь  на 
ннхъ,  а  не  на  всехъ  ливонскихъ  вассаловъ.  Эксплоатащя  эстовъ  после 
этого  еще  усилилась;  теперь  вассаны  имели  въ  своемъ  распоряжеши  силь- 
ное орденское  войско,  которое  всегда  готово  было  выступить  на  защиту 
ихъ  правъ  противъ  голодныхъ  крестьянъ.  Привяллегш  эстляндскихъ  вас- 
саловъ сделались  предметомъ  зависти  н  вожделен1я  всехъ  остальныхъ 
ливонскихъ  вассаловъ. 

После  присоединен1я  Эстляндхи  къ  Орденскимъ  владен1ямъ  процессъ 
закрепощешя  туземныхъ  крестьянъ  подвигался  впередъ  успешнее.  Въ 
векоторыхъ  областяхъ — владею  я  хъ  арххепнскопа  рижскаго  и  епнскоповъ — 
^1еЪае  адзсгхр^аз  совершился  еще  въ  начале  XV  ст.  Чтобы  располо* 
жить  къ  себе  вассаловъ  для  борьбы  съ  орденомъ  епископы  предо- 
ставляли вассалаиъ  всевозможныя  льготы  по  управлен1ю  ихъ  землями  и 
людьми.  Для  усоешнаго  веден1я  своего  хозяйства  и  удовлетворешя  все 
растущи1ъ  потребностей  роскоши  вассалы  нуждались  въ  постоянной  и 
<$езплатной  рабочей  силе.  Съ  этою  целью  они  добились  издашя  цела  го 
ряда  законовъ.  воспрещавшихъ  крестьянамъ  безъ  разрешен1я  помещика 
менять  свое  местожительство,  карающихъ  за  переманиванге  чужихъ  кре- 
<;тьянъ  и  т.  д.  Кроме  того  между  вассалами  заключались  договоры  о 
выдаче  беглыхъ  крестьянъ.  Къ  началу  ХУ1  ст.  сослов'ю  вассаловъ  уже 
представляло    изъ    себя  крупную  силу  въ  политической  жизни  края;  къ 
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тону  времени  возросло  также  авононнческое  ногущоство  9того  сослов1я  и 
наряду  съ  этинъ  повсюду  завершилось  закрФпощенхе  крестьянъ.  Вассалы 
добились  отъ  ордена  прв8нан1я  ихъ  собрашй,  саной  шнрожой  автоноши  въ 
дФлахъ  судебнаго  и  аднинистративнаго  управлепя  крестьянами  в1;с. 

Расцв^тъ  ордена  при  иагистрЪ  ПлеттенбергД  быль  въ  то  аю  время 
расцв'Ьтомъ  феодальнаго  могущества  и  силы  вассаловъ.  Разница  была  въ 
томъ,  что  ордеву  въ  скоромъ  времеви  надлеясало  пасть,  а  могуществу 
вассаловъ  еще  долго  оставалось  щгЬсти  и  расцветать.  Слабая  попытка 
къ  освобождешю  со  стороны  зстонскнхъ  крестьянъ  была  совершена  во 
время  реформащи  въ  кра^.  Реформац1я  здЪсь  носила  чието-буржуазно- 
дворянсшй  характеръ  и  знаменовала  собою  8иансипац1Ю  городовъ  и  пом4* 
щиковъ  отъ  ВЛ1ЯН1Я  папы»  подчинивъ  церковь  государству  въ  вачеств'Ь 
одного  изъ  важнФйшихъ  органовъ  уаравлен1я.  Только  мелкое  мещанство 
въ  городахъ,  да  часть  эетонскаго  крестьянства  сделали  попытку  произве* 
сти  демократическую  реформащю,  но  попытка  зга  была  подавлена  еще  въ 
самомъ  вачал^^.  ГаррШсюе  и  вирландсше  крестьяне  выработали  несколько 
требован1й  (въ  10  пунктахъ,  сходныхъ  въ  основныхъ  положен1яхъ  съ 
12  знаменитыми  пунктами  нФмецкихъ  крестьянъ)  къ  пом^кщикамъ  и  стали 
жечь  помещичьи  замки,  но  предусмотрительный  Плеттенбергь  со  страшною 
суровостью  посп'Ьшилъ  подаввть  возстанхе. 

Исполнивши  свое  политическое  назначеше— завоевавге  края — орденъ 
погибъ.  Вся  зконоиическая  власть  въ  кра'Ь  еще  во  время  ливонской  войны 
перешла  въ  руки  дворянско-пом1>щичьяго  сослов1Я  и  городовъ.  И  зто 
положев1е  зд'Ьсь  сохранялось  въ  продоласеше  почти  ц^лыхъ  8  стол'Ьпй. 

Посл'Ь  ливонской  войны  край  былъ  раздФленъ  между  Швещей  и  Поль- 
шей. Эстлявд1я  отошла  къ  Швещи,  а  Лифлянд1я  и  Курлянд1Я  къ  Польш'Ь. 
Собствейно  Курлявд1я  превратилась  въ  ленное  польское  герцогство,  при- 
чемъ  герцогоиъ  сд'Ьлался  бывшхй  иагистръ  ливонскаго  ордена  Готгардъ 
Кетлеръ,  выгодно  прон'Ьнявш1й  свое  звавхе  духовнаго  владыки  на  божЬв 
соответствовавшее  духу  вреиени  звав1е  св^тскаго  князя.  Такясе  удобно 
устроились  и  остальные  орденск1е  чины  и  рыцари.  Некоторые  изъ  нихъ 
превратились  въ  пои'1щиковъ,  получивъ  отъ  польскаго  правительства  въ 
ленъ  или  аренду  казенныя  (бывш1я  орденсйя)  нм*н1я,  остальные  раз- 
сЬялись  по  европейскимъ  государствамъ  въ  качеств*  прндворныхъ-прижи- 
вальщиковъ  или  же  заняли  соотв*тствующ1я  ихъ  чвву  должности. 

Лифлянд1я,— а  также  Курлянд1я  в  Эстлянд1я.— съ  того  времени  пре- 
вратились въ  дворявско-пом*щичью  республику,  гд*  почти  до  саиаго 
посл*дняго  времени,  до  средины  XIX  ст.,  управлен1е  вс*ии  веутренвиии 
д^лаии  находилось  въ  рукахъ  баронской  олвгарх1И. 

Понятно,  что  полож^н^е  крестьянъ  отъ  этого  не  улучшилось.  Кр*пост- 
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яыя  повинности  н  производъ  пои'Ьщивовъ  не  звахи  уже  никакихъ  дред^к- 
ловъ.  Крестьяне  третировались  наравне  съ  рабочииъ  скотожъ.  Помещики 
грубо  распоряжались  всею  ихъ  жизнью;  по  своежу  усиотрФшю  ж  желашю 
поимщики  слуяали  свонхъ  кр'Апостныхъ,  продавали  ихъ  стадажи  и  въ 
розницу.  За  жалевшую  «провинность» — въ  пож'Ьщичьежъ  сжыслФ  этого 
<;лова — виновныхъ  засовали  плетью  до  сверти — это  называлось  «систежой 
дожашвяго  воспиташя»  (На1182исЪ18]8(ет).  У  б^глыхъ  отрубали  руки  ж 
ноги,  обрезывали  уши  и  т.  д.  Польское  правительство  не  ви1шивалось 
въ  частныя  отношен1я  пож'Ьщиковъ  и  крестьянъ,  ограничиваясь  лишь 
изр^два  дружесвижи  увазашяжи  или  палл1ативажи  въ  ц-Ьляхъ  проведеМя 
политики  полонизащи  края.  Посл^Ь  войны  вежду  Польшей  в  Швещей  весь 
край,  за  исвлючешежъ  Курляндскаго  герцогства,  перешелъ  къ  Швеши.  Въ 
ц^ляхъ  фнскадьвой  и  эвоножичесвой  государствевной  политики  шведское 
правительство  провело  въ  кра'Ь  ц^лый  рядъ  аграрвыхъ  рефоржъ,  изъ  во- 
торыхъ  важнЫш1я — 1)  вонфисващя  вс^хъ  дворянсвихъ  ижФн1й,  влад'Ьльцы 
воторыхъ  не  жогли  доказать  докужентально  свонхъ  законвыхъ  правъ  вла- 
д^вЫ  вни;  такихъ  ин1н1й  оказалось  около  */в  всего  числа  иж^кн^й, 
2)  введен1е  повсежФстно  въ  вра'Ь  шведскаго  гакена,  опред'Ьлен1е  врестьян- 
€кихъ  повинностей  съ  1  гавена,  составлеше  т.  н.  вакенбуховъ,  т.  е.  рас- 
писан1я  поввнностей;  8)  превращеше  лифляндскихъ  левовъ  въ  жавлены, 
4)  создате  положен1я  объ  управлети  казевныни  иж4н1яжж  ж  т.  д. 

Шведское  правительство  стреиилось  къ  тожу,  чтобы  создать  изъ  ла- 
тышскихъ  и  эстоискихъ  крестьянъ  противовФсъ  лжвоиекожу  дворянству  ^ 
что  должно  было  яввться  первыжъ  шагожъ  полнаго  сл1яшя  Лифляндан  съ 
Швещей.  Автократвческ1я  стрежлен1я  ливонскаго  дворянства  служили 
сильныжъ  препятств1ежъ  зтожу  сл1ян1ю  ж  потожу,  естественно,  что  шведское 
праввтельство  въ  целяхъ  протнвод'Ьйствгя  баронажъ  и  ради  укрощепя  ихъ 
пыталось  создать  сильную  сажостоятельную  крестьянскую  буржуазш.  Но 
северная  война,  послф  которой  край  перешелъ  къ  Россхи,  пожФшала  осу- 
ществлетю  этого  плана. 

Русское  правительство  утвердвло  ьЛ  прнвжлег1и  ливонскаго  дворянства, 
отн4нжло  всЪ  стеснительные  для  бароновъ  законы,  изданные  шведсквиъ  ко- 
ролежъ,  вернуло  дворянажъ  ве^  конфнсковаввыя  ижешя,  да  вдобавовъ, 
въ  знакъ  особой  жжлоств,  роздало  жжъ  еще  несколько  казенныхъ  жж1н1й, 
превратило  жанлены  въ  аллод1ж  ж  т.  д.  Словожъ,  креностное  право,  по- 
шатнувшееся было  во  врежя  шведскаго  господства,  было  возетановлено  въ 
оолвожъ  объеже  ж  съ  гкхъ  поръ  тщательно  ж  ревниво  охранялось  «гранью 
дружескихъ  штыковъ».  Бароны  торжествовалж  ж  сп1шнлж  содрать  съ 
латышеваго  крестьянина  последнюю  шкуру,  чтобы  удовлетворить  своей 
венасытной   жажд!  роскоши.   Расточжтельноеть  бажпйсвжхъ  пожещжковъ 
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въ  то  время  достигла  высши1ъ  вред'Ьдовъ.  Нехитрое  крепостническое  хо- 
зяйство уже  не  иогло  удовлетворять  потребности  пом^щиковъ.  Приходилось 
искать  побочвыхъ  источниковъ.  И  бароны  стали  изобр'Ьтать  разныя  по* 
бочныя  статьи.  Одно  время  они  занялись  овцеводствоиъ,  превратившийся 
въ  какую  то  нанш.  Зат']Биъ  стали  заниматься  винод1л1емъ  и  пивоваре- 
Н1емъ.  На  зти  подсобные  промыслы  уходили  век  асалк1е  остатки  крестьян- 
скаго  хозяйства,  цо  пользы  отъ  этого  было  иало.  Тогда  принялись  систе- 
матически выколачивать  подати  и  повинности  у  крестьянъ.  Для  батраковъ 
установили  мавсимумъ  заработка,  ниже  котораго  можно  было  платить  па 
своему  усмотрен1ю.  Сотни  крестьянскихъ  участковъ  были  присоединены 
къ  помещичьей  нызной  земле. 

Полож^н1е  крестьянъ  прогрессивно  ухудшалось  при  преемникахъ  Петра*^ 
Кульминацшнаго  пункта  крепостное  безправье  и  произволъ  достигли  при 
царствовании  Екатерины  Н.  Крестьянинъ  превратился  въ  безответвое 
безсловесное,  забитое  рабочее  животное,  во  всеиъ  зависевшее  отъ  произ- 
вола помещика.  Нищета  и  невежество  были  невероятный,  крестьяне  бук- 
вально голодали  и  вырождались.  Но  когда,  несиотря  на  это,  правительства 
захотело  еще  взвалить  на  плечи  крестьянъ  некоторый  государственные 
повинности  и,  между  прочвмъ,  ввело  подушную  подать,  поручивъ  наблю- 
ден1е  за  взыскав^емъ  вовыхъ  податей  на  помещиковъ,  то  вспыхнули  серь- 
езвые  врест1янск1е  безпсрядвн.  Это  ьъ  суквосш  было  последней  каплей 
пересолвившей  }же  полную  до  враевъ  чашу  крестьявсваго  долготерпенья 
Крестьяне  Лифляндской  !губерн1и  (и  части  Эстляидской)  стали  собираться 
толпами  и  избивать  помещиковъ.  Гроиадныя  толпы  крестьянъ  стекались 
въ  уездные  города  и  требовали  у  руссввхъ  чвновнвковъ,  чтобы  они  изялн 
въ  свои  руки  управлев1е  враемъ,  жаловались  на  то,  что  помещики  взы- 
скивали съ  нихъ  взамевъ  податей  иного  лишнихъ  повиввостей  и  т.  д 
Чиновники,  отка8авш1еся  ваотрезъ  удовлетворить  треСовавхя  крестьявъ/ 
были  избиты.  Въ  иестечке  Снильтене  крестьяне  захватили  самого  генералъ- 
губернатора  и  жестоко  избили  его. 

Находивш1еся  въ  крае  войска  были  безсильвы  противъ  движен1я. 
Лишь  съ  прмбыпемъ  свежихъ  вспоиогатеаьныхъ  силъ  удалось  подавить 
движеше.  Не  обошлось  безъ  серьезныхъ  столкиовевай  между  войсками  н 
возставшимм,  причеиъ  были  жертвы  съ  обеихъ  сторонъ.  «Усиирше» 
сопровождалось  сбычвыии  вазняии,  разстрелами,  иста8аи1яии.  Неоргавм- 
зованное,  етнххйное  дввжеше  крестьянъ  было  подавлено,  но  не  были  уни- 
чтожены причины,  вызвавш]я  его.  Въ  первое  время  после  бунта  номе- 
щики  иоговаривали  еще  о  вое-какихъ  иестныхъ  реформахъ  по  урегулцю- 
ван1ю  крестьянскихъ  повинностей.  И  зтимн  разгоморши  такъ  бы  деж>  ■ 
ограничилось,  если  бы  воине  крестьянсх1е  безнорядки  не  напоинили  два- 
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рянанъ  о  вабол^Ьвшенъ  вопрос!».  Среди  дворянъ  къ  тому  времени  ужо 
образовалась  сильная  и  вл1ятельная  оарпя  реформистовъ  съ  гр.  Сиверсоиъ 
во  глав^Б.  Реформисты  понимали  настоятельную  необходимость  серьезныхъ 
реформъ  м'1стныхъ  аграрныхъ  отношешй,  видели,  что  эти  реформы  необ- 
ходимы въ  интересахъ  самихъ  же  пом']Ьщиковъ.  Но  консервативная  часть 
лифдяндскаго  дворянства  была  решительною  противннпей  всякихъ  реформъ 
и  съ  нею  реформистамъ  пришлось  выдержать  упорную  и  продолжительную 
борьбу.  Однако  пер1одическн  повторяющ]еся  крестьянск1е  безпорядки  за- 
ставили и  реавц1онеровъ  пойти  на  кое-кашя  уступки.  Въ  начад^Ь  царство- 
ван1Я  Александра  I  реформисты  одержали  поб'Ьду  и  результатомъ  ея  было 
«освобожден1е  крестьянъ  (Лифляндш)»  1804  г. 

Закенъ  1804  г.  призеалъ  политическое  существоваше  крестьянъ» 
предоставилъ  имъ  право  влад'Ьн1я  завонно-пр1обр'Ьтеннынъ  имуществомъ — 
движимымъ  и  недвижимымъ,  бралъ  на  себя  защЕггу  крестьянъ  отъ  чрез* 
м^крныхъ  притбснешй  пом^щиковъ  и  установилъ  разм'Ьры  вр^^постныхъ 
повинностей. 

Крестьяне  попрежнему  оставались  крепостными,  но  размеры  ихъ  по* 
винностей  были  строго  ооределевы  согласно  шведской  системе  оценки 
крестьянскнхъ  повинностей.  Наиболее  выгоднымъ  новый  законъ  оказался 
для  дворохозяевъ, — для  батраковъ  онъ  лишь  установилъ  размеры  еодер- 
жан1я.  Въ  Эстлянд1и  аграрная  реформа  свелась  лишь  къ  некоторому 
смягчешю  крепостной  повинности,  а  въ  Курлянд1И  все  осталось  по  ста- 
рому. 

Новый  законъ  вызвалъ  въ  латышсвомъ  и  эстовскомъ  крестьянстве 
целый  рядъ  серьезныхъ  волнешй,  принявшихъ  форму  забастовокъ.  Мног1Я 
волости  Лифляндской  губерн1и  категорически^отказались  работать  на  по* 
мещнковъ,  |толкуя  вновь  изданный  завонъ^въ  такомъ  смысле,  что  имъ 
отменяются  все  крепостныя  повинности.  Въ  этомъ  смысле  и  было|,при* 
казано  пасторамъ  «читать»  и  разъяснять  законъ  1804^  г.  Не  вспол- 
нявшимъ  зто  требоваше^пасторамъд  угрожали  насид1емъ.  Многотысячная 
толпа  крестьянъ  заняла  г.  Вольмаръ  и  •  лишь  съ  трудомъ  была  разсеява 
сильнымъ  отрядомъ  войска  всехъ  родовъ  оруж1я.  Въ  1805  г.  движенхе 
охватило  м  соседнюю  Эстляндскую  губернш.  Въ  томъ  же  году  быль 
созванъ  чрезвычайный  ландтагъ  для  обс|ждев1я  меръ  въ  урегулирован!» 
помещичье-крестьянскихъ  отношев1й.  Реформа  1804  г.  была  признана  не- 
достаточной и  несовершенное;  стали  разрабатывать  проекты  новыхъ  ре- 
формъ. 

Въ  это  время  присходили  серьезныя  и  глубок1Я  мвменен1Я  въ  хозяй- 
ственной жизни  и  производственныхъ  отношен1яхъ  страны.  Капиталъ  мало- 
по-малу  пронвкалъ  въ  латышскую  деревню  и  производилъ  здесь  важныя 
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измЪнешя.  Начался  переходъ  отъ  устар'Ьлой  и  несовершенвой  З-хъ-польноВ 
системы  къ  плодоперен^^нной  квогопольной  (6 — 9 — 12)  систем!.  Но  для 
этого  нужно  было  большее  количество  зенли  и  свободныхъ  рабочихъ 
рувъ.  А  между  т-^мъ  въ  ПрибалтШскомъ  вра'Ь  производители  именно  быдн 
привязаны  къ  землЪ,  поставляя  пом']^щику  продукты  крепостного  хозяй- 
ства и  кр'кпостной,  барщинный  трудъ.  Но  для  ращональнаго  веден1я 
крупнаго  сельскаго  хозяйства  крепостной  трудъ  оказался  неподходящимЪэ 
вепродуктивнымъ.  Эти  противор'Ьч1Я  между  потребностями  рынка  и  круп- 
наго капиталистическаго  хозяйства  съ  одной»  и  существующими  аграрными 
отношен1ями  съ  другой  стороны  были  устранены  законами  1816—17  и 
19  гг. 

Законъ  1816  г.  касался  зстлявдсвихъ  крестьянъ.  Онъ  освобождалъ 
крестьянъ  отъ  наа^дственной  крепостной  зависимости  помещику  и... 
отъ  земли!  Полная  собственность  на  всю  землю  была  предоставлена  по- 
мещику. Все  крестьяне  дворохозяева  сделались  помещичьими  арендато- 
рами на  основаши  «свободныхъ  взаимныхъ  арецдныхъ  договоровъ»^  вы- 
рабатываемыхъ  помещиками.  За  крестьянаии  оставалась  лишь  свобода 
передвиженЦ — ^разрешаемая  въ  пределахъ  губерши  съ  соглаая  и  по 
усмотренш  помещика. 

Въ  1817  г.  былъ  изданъ  законъ  объ  «освобождеши»  курдяндскихъ 
крестьянъ,  а  въ  1819  г. — для  лифлявдскихъ.  Основныя  начала  освобо- 
жден1я  были  одинаковы  для  всехъ  3  губерн1й.  Вся  земля  была  объявлена 
собственностью  помещиковъ,  крестьянамъ  «дарована»  свобода  передвнже- 
Н1Я  въ  вышеуказанныхъ  пределахъ  и  свобода  договора. 

Практическ1я  выгоды  отъ  новаго  закона  для  помещиковъ  были  неис- 
числимы. Во-первыхъ,  на  основанхи  его,  они  могли  присоединить  къ  мыз- 
ной земле  лучппе  участки  крестьянской  земли.  Во-вторыхъ  «свобода  аренд- 
ныхъ  договоровъ»  предоставляла  помещику  возможность  эксплоатировать 
н  трудъ  и  капиталъ  арендатора  и  этою  возможностью  помещики  поль- 
зовались въ  самыхъ  широкихъ  размерахъ  до  конца  60  гг.  XIX  ст. 

Следств1емъ  реформъ  17 — 20  гг.  было  образовавхе  постояннаго  много- 
чисденнаго  безземельнаго  пролетархата  (крестьянскаго)  съ  одной  и  класса 
самостоятельныхъ  хозяевъ  крестьянъ  съ  другой  стороны.  Помещичьи 
поля  обрабатывались  при  помощи  полунаемнаго  полубарщиннаго  труда, 
причемъ  последняя  форма  все  я&е  являлась  преобладающею.  Но  потреб- 
ность въ  деньгахъ  заставляла  помещиковъ  предоставлять  своимъ  аренда- 
торамъ  возможность  существовать  и  вести  свое  хозяйство  ^  невыгодно 
было  зарезать  курицу,  несущую  золотыя  яйца.  Этимъ  практическимъ 
соображен1емъ  объясняется,  что,  несмотря  на  крайне  тяжелыя  внетн1я 
УСЛ0В1Я,  на  чрезвычайно  обременительную  аренду,  большая  часть  которой 
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отбывалась  барщиной  н  натураньными  податяни,  классъ  крестьянъ-дво- 
рохозяевъ  все  же  продолясадъ  расти  и  усиливаться. 

Батраки  находились  въ  гораздо  худшемъ  полокеши.  Это  были  бук- 
вально пар1и,  лишзнные  всякихъ  чдлов1^ческихъ  иравъ,  всявихъ  услов1й 
бол^е  нен'Ьб  сноснаго  существовац1я.  Особенно  тяхкинъ  сд'Ьдаяось  ихъ 
положен1е,  когда,  аосл1Ь  упоиянутыхъ  рефэрнъ^  при  примФаеши  т.  н. 
«системы  выселен1я>,  число  ихъ  увеличилось.  Только  незначительная  часть 
батраковъ  жила  н  работала  на  пои1Ьщиковъ  въ  качеств!»  т.  н.  нызныхъ 
батраковъ.  Значительн'Ьйшая  же  часть  ихъ  была  распределена  по  ьре- 
стьянскимъ  дворанъ  въ  качеств!  крестьянскихъ  батраковъ.  Вс1  тягости 
по  содержан1ю  батраковъ  падали  на  крестьянъ-дворохозяевъу  а  вся  ра- 
бота батраковъ  уходила  на  поимщика.  Такииъ  образоиъ  крестьяне-дворо- 
хозяева  содержали  батраковъ  для  пон'Ьщиковъ.  Число  барщвнныхъ  дней — 
пФшихъ  и  конныхъ  въ  течен1е  одного  года  для  одного  двора — 800 — 925, 
крон*!  натуральныхъ  повинностей.  Такинъ  образоиъ  на  саиаго  «хозяина» 
батраканъ  мало  или  почти  совсФмъ  не  приходилось  работать.  Естественно, 
что  не  получая  отъ  батрака  для  себя  никакой  прямой  выгоды  крестья- 
нинъ-дворохозяинъ  не  былъ  непосредственно  заннтерееованъ  въ  хорошемъ 
содержали  его,  въ  рац1ональной  эксплоатащи  его  рабочей  силы  и  смб- 
тр'Ьлъ  на  содержаше  батрака  какъ  на  тяжелую  и  вепр1ятную  крепостную 
повинность.  Вследств1е  этого  содераБан1е  батраковъ  было  чрезвычайно 
скуднымъ,  8ксплоатац1я  его  рабочей  силы  со  стороны  помещика  и  крестья- 
нина чрезиернойу  а  обращение,  разумеется,  наихудшимъ.  Батракъ  могъ 
быть  подвергнутъ  телесному  наказан1Ю  даже  по  усмотрен1ю  дворохозяина; 
его  третировали  какъ  собаку,  изводили  барщиной,  кормили  объедками 
мякиной  м  разными  отбросами.  Эта  безчеловечная  8ксалоатац1я  батраковъ 
была  одною  изъ  главнейшихъ  причинъ  крестьянскаго  двишен1я  въ 
1841  г. 

Доведенные  до  последней  степени  отчаян1я  батраки  начали  забастовку, 
охватившую  снова  всю  Лифлянд1ю.  Толпы  батраковъ  обходили  все  име- 
Н1я,  снимая  съ  работъ  свэихъ  еще  не  орисоединивпшхся  къ  стачке  то- 
варищей, не  производя,  однако,  съ  начала  никакихъ  насил1й  надъ  поме- 
щиками. Къ  батракамъ  скоро  [присоединились  и  дворохозмева,  не  доволь- 
ные общими  обременительными  усховхями  аренды  и  въ  особенности  усиленно 
практиковавшеюся  въ  конце  30  гг.  системою  выселен1я — «вргеп^вув- 
1еше1  Последняя  заключалась  въ  томъ,  что  помещики  выселяли  изъ 
усадебъ  техъ  хозяевъ,  участки  которыхъ  отличалисъ  наибодьшииъ  плодо- 
род1емъ  или  почему  либо  нравились  помещикамъ.  Арендаторы  рижскаго 
уезда  отказались  отъ  несен1я  всехъ  повинностей  и  стали  принуждать  въ 
9тоиу  и   другихъ  арондаторовъ.   Двиавен1е  мало  по  малу  разросталось  и 
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угрожало  всему  краю.  Вм']Ьшательствоиъ  военной  силы  движете  было 
подавлено,  но  не  надолго.  Въ  томъ  же  году  громадныя  толпы  оборван* 
ны1Ъ,  гододныхъ  батраковъ  наводнили  вс^  города  края  и  стали  хлопо- 
тать о  разр'Ьшен1И  переселиться  въ  друпя  свободный  земли.  Причиною 
этого  движен1я  былъ  «слухъ»,  что  правительство  будто  бы  отведетъ  ла- 
тышамъ  земли  гд'Ь-то  на  юг'Ь  и  предоставнтъ  имъ  полную  свободу 
устроиться  зд-Ьсь  въ  качеств'^  свободныхъ  отъ  всякихъ  кр'Ьпостныкъ  по- 
винностей землед^льцевъ* 

Слухъ  этотъ  оказался  вздорнымъ.  Въ  опровержеше  его  бнлъ  изданъ 
строг1й  ориказъ  вс^мъ  крестьянамъ  вернуться  къ  своимъ  пом^щикамъ  и 
пребывать  въ  послушан1и  и  сповойствш,  но  крестьяне  отказывались  ве- 
рить этому  указу  и  настойчиво  продолжали  добиваться  разр%шев1я  на 
переселев1е. 

Тогда  изъ  Петербурга  были  командированы  2  генералъ-адъютанта 
со  спец1адьной  миссхей  успокоить  населен1е  края,  но  и  они  ничего  не 
могли  поделать.  Въ  качеств'^  посд'Ьдняго  и  самаго  в^сскаго  аргумента — 
на  сцену  выступили  снова  войска,  который  разогнали  по  деревнимъ 
толпы  крестьявъ.  Но  этимъ  движетемъ  воспользовалась  оарпя  руссифи- 
каторовъ  славянофильскаго  на11равлен1я  (Аксакова,  Хомякова  м  др  ^. 
Славянофилы  повели  въ  краФ  среди  латышей  и  эстовъ  усиленную  про- 
паганду православ1я,  опираясь  при  этомъ  на  9кономическ1я  нужды 
крестьянъ  (главнымъ  образомъ  дворохозяевъ).  Об'6щан1я  славянофидовъ^ 
что  принявш1е  православ1е  крестьяне  могутъ  скорее  и  легче  добиться 
улучшен1я  своего  подоженгя  было  понято  многими  въ  томъ  слысл^,  что 
принявшимъ  православ1е  немедленно  будетъ  дана  земля  и  личная  свобода. 
Всл4дств1е  этого  пропаганда  православ1я  имФла  въ  кра^  сильный  усп^Ьхъ. 
Съ  1842 — 1846  гг.  въ  одной  Лифляндской  губернхи  въ  правое лав1е 
перешли  свыше  100,000  ч.  Опять  толпы  крестьянъ  наводнили  города  в 
по  ц'Ьяымъ  нед'Ьлямъ  осаждали  правительственныя  учреждешя,  добиваясь 
разр'кшен1я  перехода  въ  православ1е. 

Сначала  м'Ьстныя  власти  поддерживали  это  движенхе  среди  крестьянъ^ 
но  уразум']Ьвъ  револющонную  сущность  его,  стали  всяким  силами  противо- 
действовать ему. 

Крестьянамъ  ^было  воспрещено  подавать  коллективным  прошешя  о 
переходе  въ  православ1е,  а  првнявшвмъ  православхе  строго  внушено,  что 
ннкакихъ  матер1альныхъ  выгодъ  они  не  получатъ.  Когда  крестьяне  сами 
убедились  въ  справедливости  поел^дняго  заявлетя — сразу  переходъ  въ 
православ1е  превратился  и  началось  обратное  явленхе — переходъ  въ  люте- 
ранство. Но  законъ  этого  не  разрФшалъ  и  потому  на  этой  почв^  возникли 
новня   недоразумФшя  и  безпорядки.  Образовалась  многочисленная  группа 
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диссидевтовъ;  они  чвслились  православными,  но  на  саномъ  л/кжЬ  посе- 
щали лютеранское  богослужен1е,  а  цервоввыхъ  обрядовъ  не  совершали^ 
жили  нев'Ънчанными,  д^тей  не  крестили  и  т.  д. 

Въ  продолжен1е  40  гг.  врестьянсв1е  безпоряди  не  прекращались, 
такъ  что  дворяне  на  своемъ  дандтагЬ,  наконецъ,  были  вынуждены  выдви* 
нуть  вопросъ  о  серьезной  и  основательной  аграрной  реформ-Ь.  Плодоиъ 
И1ъ  деятельности  яввлся  рядъ  палл1ативныхъ,  половинчатыхъ  рефорнъ. 
Такъ,  напр.,  въ  1846  г.  были  изданы  законы,  воспрещавш1е 
брать  на  пон1щичьи  работы  бол^е  половины  всего  числа  рабочихъ 
крестьянской  усадьбы,  устанавливающ1е  12  ч.  рабоч1й  день  и 
облегчавпие  некоторыя  арендный  услов1я.  Въ  дополнеше  къ  этвиъ 
завонаиъ  былъ  изданъ  законъ  1849  г.,  иневпий  своею  ц1лью 
создаше  сконсервативнаго  сослов1я  нелвихъ  землевлад'Ьльцевъ».  Хотя 
были  оставлены  всЬ  феодальный  прерогативы  пои^щичьяго  сословия, 
сохранена  барщинная  аренда^  но  были  внесены  въ  арендный  отношен1я 
понещиковъ  и  крестьянъ  глубошя  и  существенный  изненеигя.  Такъ,  напр., 
арендные  сроки  были  продлены  съ  3  до  50  лАтъ,  и  бол1е,  установлена 
наследственная  аренда,  разрешено  по  взаннноау  соглашен1ю  пр1обретать 
въ  собствевность  арендные  участки  и  усадьбы.  Для  облегчен1я  услов1й 
покупки  и  денежной  аренды  были  созданы  первый  крестьянсв1я  кредит* 
выя  учреждешя.  Въ  виде  опыта  300  усадебъ  были  неяедленно  проданы  на 
услов1яхъ  льготной  разсрочкн  въ  собственность  бывшииъ  арендаторанъ. 
Съ  того  времени  въ  крае  начинается  постепенный  ростъ  нелкаго  зеилевла* 
депя  н  постепенное  вытеснен1е  барщинной  аренды  денежной.  Въ  50  гг. 
лрошлаго  столет1я  этотъ  процессъ  достигъ  своего  кульжинацюннаго  пункта 
и  завершился  реформани  60  гг. 

Въ  1857  г.бьиъ  изданъ  законъ  объ  «освобожденш»  крестьянъ  Эстлянд- 
ской  губершя.  Въ  1860 — 64 — 65  и  66  гг.  последовательно  были  изданы 
законы   объ  устройстве  быта  крестьянъ  Курляндской  и  Лифляндской  губ. 

60  гг.  въ  исторш  латышсваго  и  зстонскаго  крестьянства — зто  реши- 
тельный^ поворотный  пунктъ.  Развипе  нелкаго  хозяйства  шло  ваередъ 
быстрыни,  успешными  шагами,  денежная  аренда  мало  по  налу  соверпюяно 
вытееняла  барщинную.  Помещики  все  чаще  и  въ  большмхъ  размерахъ 
стали  заменять  барщинный  трудъ  трудоиъ  наенныхъ  рабочнхъНк1траковъ. 

Правда — въ  законахъ  60  гг.  помещики  оставили  за  собою  возиож- 
ность  всегда  въ  известныхъ  разиерахъ  пользоваться  барщиннымъ  трудомъ 
ареданторовъ,  но  лишь  въ  качестве  подсобнаго  труда  наемному  труду 
батраковъ.  Преобладающимъ  въ  хозяйстве  нмен1й  после}  60  гг.  уже 
является  трудъ  наемный. 

Я  ие  стану  здесь  подробнее  останавливаться  на  крестьянскоиъ  законе- 
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датедьств'Ь  60  гг.  въ  Прибалпйскокъ  кра*]^.  Оно  въ  павнишихъ  своихъ 
чертахъ  изобиловало  тавиии  же  безчисленныни  отступлен1яни  въ  пользу 
оон^Ьщиковъ,  что  и  русская  аграрная  р«форжа  60  гг.  Въ  области  н1м:т- 
ваго  саиоуаравлен1я,  суда,  адхинистращи — везд4  р11шаюп1ее  вл1яше  было 
оставлено  за  пом'Ьщивани.  Важн'Ьйшею  эЕононическою  стороною  новаго 
законодательства  было>  несохн1Ьняо,  разработка  и  установдеше  услов1й 
выкупа  крестьянскихъ  усадебныхъ  участковъ. 

Выкупъ  ногъ  быть  произведенъ  на  основанш  добровольнаго  взаиннаго 
соглашен1я  крестьянъ-дворохозяевъ  и  пош^щиковъ  безъ  всякаго  вж'Ьша- 
тельства  власти.  «Соглашен1е»  это,  конечно,  ^свелось  къ  установлен!» 
пож'Ьщнкаин  крайне  &высокнхъ  выкупиыхъ  сужиъ  'на  яселательныхъ  для 
нихъ  услов1яхъ  и  вынужденному  приняпю  крестьянами  этигь  услов1й. 
Помещиками  Прибалт1йскихъ  губершй  было  взято  со  своихъ  крестьянъ 
ве  менЪе  200,000,000  руб.  выкупиыхъ  платежей,  причемъ  7а  изъ  нихъ 
была  взыскана  налияныии  деньгами,  а  остальная  часть — въ  разсрочву, 
чрезъ  дворянск1й  банкъ.  Услов1я  выкупа  были  крайне  обременительны  для 
крестьянъ.  Мы  не  говоримъ  уже  о  чрезмерно  высокой  выкупной  платЪ. 
Но  разсрэчка  обусловливалась  слишкомъ  высокими  процентами,  да  кром'Ь 
того,  до  полной  уплаты  всей  выкупной  суммы,  права  крестьянина  на  вла- 
дЪпе  его  участкомъ  были  ограничены;  онъ  не  см^лъ  вырубать  л'Ьса  въ 
принадлежащихъ  ему  участкахъ,  право  рыбной  ловли  и  охоты  тоже  при- 
надлеясало  исключительно  помещику.  11ривилег1ей  помЪщиковъ  было  также 
содерясаше  и  устройство  корчемъ  и  торговыхъ  8аведен1й  въ  деревн'Ь. 
Словомъ,  ВСЁ  тЁ  права  и  преимущества,  которым  не  предоставлялись  по- 
м'Ьщику  законоиъ,  онъ  'прюбр'Ёталъ  путемъ  ссвободнаго  договора»  съ 
крестьянами. 

Въ  начале  60-хъ  гг.  наблюдается'усиленный  ростъ  городовъ  края  м  еъ 
предостав1ен1емъ  крестьянамъ  бол^Ье  действительной  свободы  передвнжеюя 
замечается  наплывъ  крестьянства  въ  города  и  проиншленные  центры, 
вызванный  ростомъ  торговли  и  обрабатывающей  промышленности.  Отливъ 
рабочихъ  силъ  изъ  деревни  вызвалъ  еще  въ  первой  половине  60-хъ  гг. 
недоетатокъ  рабочихъ  рукъ  н  вздорожан1е  ихъ.  Это  угрожаю  мнтересамъ 
оомещивовъ,  выиужденныхъу  съ  ограиичен'юиъ  барщиннаго  труда,  все 
чаще  прибегать  къ  наемному  труду.  Въ  оезультате  явилось  сильное  па- 
дете земельной  ренты  и  отсюда  вполне  естественное  со  стороны  хруп- 
ннхъ  зенлевладельцевъ  стремлен1е  къ  капитализац1и  этой  ренты — т.  е. 
въ  продаже  за   наиболее  высокую   цену  крестьянскихъ  участковъ. 

Съ  1328  по  1901  г.  въ  Лифляндш  было  продано  въ  собственность 
крестьянамъ  22,994  участковъ  въ  1,134,772  десят.,  въ  Эстляндш  — 
около   6,500    ус,   въ   Курляндш — около   15,000  уседебъ.    Съ  начала 
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90-хъ  гг.  продажа  шла  вяло,  средняя  цфна  ва  I  десятину  въ  Лифдянд- 
ской  губ.=6 1 — 65  руб.  Но  въ  70-хъ  гг.  количество  проданныхъ  участковъ 
для  Лифляндской  и  Эстляндекой  губ.  сильно  возрастаетъ  (до  1,500  усад. 
въ  годъ  для  Лифл.  губ.),  а  въ  начал!  80-хъ  гг.  снова  надаетъ.  Эта  уси* 
ленная  продажа  объясняется  сильныиъ  ростонъ  цФаъ  на  гяМъ  (рожь) 
и  предоставлешенъ  дворянсвиия  кредитными  учреждешяни  равныхъ  дьготъ 
по  пр1обр'Ьтен1ю  усадебъ  (понижете  процентовъ  за  ссуди  и  т.  п.).  Въ. 
начал!  80-хъ  гг.  ц!ны  на  зенлю  вдругъ  повышаются,  что  обусловливается 
все  увеличивающийся  спросоиъ  на  участки.  Въ  Лифляндской  губернш  это 
повышеше  достигло  чреви^рной  высоты  и  вызвало  въ  свою  очередь  мас- 
совое банкротство  креетьянъ  и  поннжеше  спроса  на  землю.  Въ  80-1Ъ  гг. 
продажа  достигаетъ  всего  въ  ср.  не  бол!е  600  уч.  въ  году,  а  ц!на 
повысилась  до  80 — 85  руб.  за  десятину  (въ  средиеяъ  по  губерти  за  все 
десятил4т1е  1880 — 90  гг.). 

То  же  саиое  явлеше  лишь  въ  несколько  иеньшихъ  разм'Ьрахъ  наблю- 
дается въ  Эстляндекой  губерн1и:  Съ  1883  г.  средняя  стоииость  десятины 
начинаетъ  превышать  среднюю  стоимость  за  вс!  предшествующ1е  годы,  но 
несмотря  на  это  продажа  крестьянскихъ  усадебныхъ  участковъ  зд!сь  уси- 
лилась ииенно  съ  1880  г.  Средняя  стоимость  1  десятины  въ  1885  г.= 
46—55  руб.,  а  въ  1880—85  гг.  уже  54—75  руб.,  въ  1885—90  гг.— 
62 — 76  руб.  Количество  проданныхъ  участковъ  за  т*  же  годы — 1873  г.— 
75=592,  1879—86  г.— 356,  въ  1882—84=1709,  1885-87=1092, 
1891—92—2029. 

Повышен1е  спроса  на  зеилю,  несмотря  на  повышен1е  цФнъ  на  нее  въ 
Эстляндекой  губернш,  объясняется  съ  одной  стороны  тЬмъ,  что  здЪсь 
число  крестьянскихъ  сеиействъ  значительно  превышаетъ  число  хозяйетвен- 
ннхъ  зеиельныхъ  еднницъ,  а  съ  другой  стороны  —  ростомъ  арендныхъ 
ц'Ьнъ  и  крайне  тяжелыми  услов1яии  аренды»  который  въ  Эстлянд!» 
хуже,  ч'Ёмъ  въ  двухъ  сос']&днихъ  губерн1яхъ  края. 

Въ  Лифлянд1и  продажа  усадебъ  съ  того  времени  постоянно  сокраща- 
лась, нежду  т1мъ  какъ  ц']^ны  на  землю  оставались  прежними  за  весьма 
незначительныии  колебан1яии  въ  ту  и  другую  сторону.  Въ  Курляндии  мы 
наблюдаеиъ  почти  то  же,  что  и  въ  Эстлянд1и.  До  1864  г.  зд1|сь  было 
продано  359  усадебъ  въ  15.000  дес.  за  1,500,000  р}б.,  причемъ  около 
150,000  руб.  было  уплачено  при  совершеми  купчей.  За  1864  —  73  п;. 
было  продано  2,744  уч.  въ  110,321  дес.  за  9,684,739  р.,  изъ  которыхъ 
валичныии  было  уплачено  1Д26.369  руб.;  средняя  стоимость  деся- 
тины =  87  руб.,  а  усадебнаго  участка  ==  3,629  руб.  Съ  1880  г.  начи- 
нается усиленная  продажа  параллельно  съ  ростомъ  ц'Ьны  на  землю.  Въ 
1881    г.    было     продапо  1,110  уч.    въ    51,011  дес.  за  4,807,469  руб. 
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црЕчеиъ  ср.  стоимость  десятины  7же=94  руб.  Съ  1883  г.  однако  снова 
продажа  сократилась,  упали  также  ц^Ьны  на  землю — до  92  руб.  въ  ср. 
за  1  десятину.  Развитхе  врестьянскаго  благосостояшя  къ  концу  70-хъ  гг. 
достигло  довольно  высокой  ступени.  Съ  переюдоиъ  къ  многополью  м  вве  - 
ден1емъ  скотоводства,  и  особенно  молочнаго  хозяйства,  доходность  кре- 
стьянскихъ  хозяйствъ  быстро  повышается  и  они  начинаютъ  усп'Ёшно  кон- 
курировать съ  крупными  помещичьими  хозяйствами  стараго  типа,  не 
усп'Ьвшими  еще  приспособиться  къ  изменившимся  услов1ямъ.  Въ  это  время 
МН0Г1Я  помещичьи  хозяйства  пришли  въ  упадовъ  и  даже  окончательно 
раззорились,  много  имеп1й  было  заложено  въ  дворянсше  банки.  Но  осталь- 
ныя  крупныя  хозяйства  за  то  быстро  освоились  съ  положен1емъ  и  съ 
успехомъ  выдержали  конкурренщю  мелкихъ  хозяевъ,  а  къ  концу  80-хъ  гг. 
уже  победили  ее,  заведя  свои  образцовый  молочный  хозяйства  съ  центро- 
фугами  и  др.  новейшими  техническими  усовершеаствован1ямя.  Конвурренш'я 
оказалась  не  по  плечу  мелкому  предпринимателю;  крупный  капиталъ  быстро 
победилъ  его  въ  этой  неравной  борьбе.  Эта  победа  крупныхъагрархевъ  озна- 
меновалась реакц1ей  80  и  90  гг.  м  неизбежнымъ  следствхемъ  ея  была 
крестьянская  револющя  1905  г. 

Помещичье-крестьянск1Я  отвошешя  накануне  движев1я  1905  г.  въ 
Прибалт1йсвомъ  крае  были  крайне  напряжены  и  ненормальны.  Победа 
крупнаго  капитала  въ  деревне  ознаменовалась  крутымъ  поворотомъ  къ 
«старому  строю >,  отразившемуся  на  всей  латышской  и  эстонской  со- 
щально-экономичсской  жизни.  Помещики  захотели  возстановить  свои  права 
и  привилег1и  въ  полномъ  объеме  и  окончательно  подчинить  себе  по. 
<^еждевнаго  конкуррента.  Съ  этою  целью  они,  во-первыхъ,  повысили 
арендный  цены,  ссылаясь  на  возросшую  за  последнее  время  доходность 
крестьянскихъ  хозяйствъ.  Эго  они  могли  сделать  въ  любое  время,  такъ 
какъ,  вопреки  ясному  и  точному  смыслу  закона,  большинство  арендныхъ 
договоровъ  были  незаконными,  ваключеными  на  основан1н  молчалнваго 
соглашен1я  изъ  года  въ  годъ  по  истечен1и  законнаго  6-летняго  аренднаго 
срока.  Арендаторамъ  приходилось  всегда  или  подчиниться  требован1ямъ  по- 
мещиковъ  или  же  оставить  свою  усадьбу.  Не  будучи  въ  состоян]и  удовле- 
творить предъявляемымъ  къ  нимъ  чрезмернымъ  требован1ямъ  мнопе  предпочли 
последнее.  Что  же  касается  усадебовладельцевъ,  то  къ  многимъ  было 
вдругъ  предъявлено  требован1е  уплатить  сполна  всю  сумму  долговъ,  ми- 
лостиво разсроченныхъ  баронами,  усадьбы  же  несостоятельннхъ  должниковъ — 
а  такихъ  оказалось  немало — были  проданы  съ  молотка.  Въ  общественной 
жизни  реакщя  сказалась  прежде  всего  съуженхемъ  правъ  крестьянскаго 
самоуправлен1я  путемъ  введен1я  института  комиссаровъ  по  крестьянскимъ 
деламъ,  превращенхемъ  латышсквхъ  и  эстскихъ  народвыхъ  школъ  въ  рус- 
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€ификаторск1я   учрбждев1Я  съ  подчинен1е][Ъ  ихъ  инспекторскому  вадзору 
и  т.  д. 

Отразилась  реакцгя  также  и  на  батракахъ:  по  отношен1ю  къ  нинъ 
пои'Ьщики  пытались  ввести  новые  договоры  найма  съ  установлешемъ  боль- 
шихъ  пгграфовъ  и  т'Ьлесвыхъ  наказан1й  за  самые  ничтожные  проступки. 


Брестьявскихъ  усадебвыхъ  хозяёствъ — арендвыхъ  и  собственныхъ — къ 
концу  XIX  ст.  въ  кра* — въ  3  губершяхъ —насчитывалось  до  100,000. 
Средвяя  величвва  кр.  усадебнаго  хо8яйства=30 — 40  десятинамъ,  но 
кром(  того  были  еще  бобыльи  хозяйства — они  не  входятъ  въ  число  этихъ 
100,000 — ^въ  7| — 3—10  дес.  Крестьяне  усадебовлад'Ьльцы  или  дворо- 
хозяева  были  самымъ  состоятельнымъ  и  самостоятельнынъ  классомъ 
крестьянскаго  васелев1я.  При  3,000,000  васелен1и  края  ихъ  насчитыва- 
лось съ  семьями  около  600^000  чел.  Около  50,000  усадебъ  пр1обр1- 
тены  крестьянами  въ  собственность  на  правахъ  выкупа,  а  остальныя  нахо- 
дятся въ  аренд  номъ  пользованш.  Объ  услов1яхъ  аренды  мы  упоминали 
выше.  Положеше  усадебовлад'Ьльцевъ  несколько  лучше,  но  какъ  т'Ь,  такъ 
и  друпе  находятся  въ  сильной  экономической  зависимости  отъ  пом'Ь- 
щика,  почему  сильно  ограничены  въ  свовхъ  правахъ  на  землю,  не  го- 
воря уже  объ  ограничешн  разныхъ  общественныхъ  правъ. 

Право  широкаго  и  оолнаго  самоуправлен1Яу  охоты»  рыбной  ловли,  со- 
держан1я  корчемъ,  патроната  и  т.  д. — ^все  это  составляетъ  т.  н.  прнвел- 
лвпи  дворянскаго  сослов1я  н  крестьяне  до  снхъ  поръ  лишены  возмож- 
ности хотя  бы  въ  ограниченныхъ  размФрахъ  пользоваться  ими.  Пом'Ь- 
щвчьихъ  им'Ьн1Й  въ  кра-Ь  около  1,800  причемъ  на  каждое  им^Ьн1е  при- 
ходится до  2,000  дес.  ср.  чнсломъ.  Пом'Ьщнчьихъ  земель  въ  краФ  насчи- 
тывается всего  3,583,300  дес.  Среди  пом'Ьщичьихъ  влад^Ьв1й  попадаются 
латифунд1н  въ  66,700  дес. — Дондангенъ,  Курл.  губ.  46,500  дес. — По- 
пенгофъ  и  т.  д. 

Пом'Ьщики-бароны  являются  также  въ  большинстве  случаевъ  арен- 
даторами казенныхъ  имен1й,  который  отданы  ммъ  за  бевц'Ьнокъ  и 
эксплоатируются  ими  самымъ  безсовЪстнымъ  и  варварскимъ  образомъ, 
чаще  всего  практвкуется  субъ-аренда.  Тзкъ,  напр.,  вмФше  Нидербартау 
(Курляндия) — около  20,000  дес— отдано  въ  аренду  барону  Штемпелю 
чуть  ли  не  по  5  коа.  за  пурвое  м^сто — 15  коп.  дес.  Баронъ  разбилъ 
имФше  на  множество  мелкихъ  участковъ  и  сдаетъ  ихъ  въ  аренду  по  25  — 
30  руб.  за  десятину  въ  годъ. 

Какъ  на  пом^щичьихъ  такъ  и  на  крестьянскихъ  поляхъ  преобладающе 
способъ  обработки — многополье — чаще  всего  б — 8  польвая  система.  Урожай — 
самъ-4,  самъ-6. 
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Сл'Ьдующая  катбгор1я  Ерестьянъ-зехлед'Ьльцевъ,  составляющвхъ  пере- 
ходную ступень  отъ  врестьянъ-землевлад^льцевъ  въ  пролбтар1ямъ — ^это 
т.  н.  бобылн,  т.  е.  собственник!  небольшихъ  варликовыхъ  хозяйствъ,  въ 
Уз — 3  десятины.  Больше  всего  бобыльихъ  хозяйствъ  въ  Курляндаи  и 
Эстлянд1и  (въ  Эстлянд1и  7318).  Большинство  изъ  ннхъ  находится  въ 
арендноиъ  пользованш,  (въ  Эстлянд1и  изъ  7813—6581  хов.  на  аренд- 
ноиъ  пользоваши  изъ  нихъ  всего  1598  хоз.,  на  услов1яхъ  законной — 
6-лФтней  и  долгосрочной  аренды,  а  около  5,000  на  услов1яхъ  незаконной 
аренды). 

Бобыли  р1(дко  занииаются  исключительно  зенлед'Ьльческинъ  трудоиъ. 
Въ  большинстве  случаевъ  онъ  служитъ  инъ  лишь  подсобвыиъ  проиыслонъ 
къ  какону-нибудь  ренеслу  или  проиыслу-извозу  и  т.  п.  Бобыли  живутъ 
не  только  на  нызной,  но  и  на  крестьянской  зенлФ.  Мнопе  дворохозяева 
находятъ  для  себя  выгодныиъ  разбить  свою  землю  или  часть  ея  на  не- 
больш1е  участки  и  продать  ихъ  или  отдать  въ  аренду  батраканъ  за  25 — 
36  рублей  за  десятину  въ  годъ.  Въ  Курляндской  губерши  намъ  прихо- 
дилось встречать  хозяйства,  разбитые  на  20 — 30  крошечныхъ  участковъ 
и  застроенныхъ  хатани  бобылей,  образующими  небольшой  поселокъ 
на  иодоб1е  русской  деревни  —  а  латышсюя  врестьянсв1я  хозяй- 
ства разбросаны  фермами,  иногда  на  разстояти  1  —  2  верстъ  одна  отъ 
другой. 

Главную  массу  сельскаго  населен1я  края  составляетъ  безземельный 
пролетар1атъ — батраки,  поденщики,  рабочхе^  е(с.,  количество  безземельнага 
пролетар1ата  во  вс^хъ  губерн1яхъ  не  мен-Ье  1,300,000  ч.,  причемъ  на 
долю  городсвихъ  рабочихъ  приходится  около  80,000  ч.,  остальные  же 
образуютъ  сельск1й  пролетар1атъ.  Батраки  д'Ьлятся  на  пом'бщичъихъ  и 
крестьянскихъ,  причемъ  больше  всего,  разумеется,  помещичьихъ  ба- 
траковъ.  На  некоторый  помещичьи  хозяйства  приходится  до  300  и  более 
батраковъ,  а  на  одно  крестьянское  хозяйство  въ  среднемъ  отъ  1  до  3 
батраковъ.  Помещичьи  батраки  живутъ  по  большей  части  въ  особыхъ 
рабочихъ  казармахъ — крайне  тесныхъ,  неудобныхъ  и  неопрятныхъ,  иногда 
по  нескольку  семей  въ  одной  комнате.  За  взвестную  барщину,  которую 
обыкновенно  летомъ  отбываютъ  жены  батраковъ,  помещикъ  предоста- 
вляетъ  батракамъ  влочекъ  земли  подъ  огородъ,  посевъ  льна,  картофеля 
и  т.  п.  Живя  большими  массами  и  находясь  въ  постоянномъ  общевш 
между  собою  помещичьи  батраки  могли  легче  организоваться  на  борьбу 
съ  эксплоатащей,  могли  скорее  и  легче  воспринять  соц1алистическ1я 
идеи. 

Движен1е  1905  г.  началось  именно   среди  нихъ.  Помещичьи  батраки 
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повсюду  въ  вра%  являются  самыми  атвнымн  влемевтажи  дввжен1я. 
Нельзя  того  же  свавать  относвтельно  крестьянсквхъ  батраковъ,  у  кото- 
ршъ  вдассовое  самосо8нан1е  въ  большвнств^Ь  случаевъ  оказалось  слабо 
развитымъ.  Причиной  тону  были  уц'Ьл^воия  еще  жестами  въ  кра'к  па- 
тр{архальныя  отношенхя  между  хозяевами  и  батраками,  обусловленным  не- 
высовимъ  матер1альиымъ  состоян1емъ  хозяевъ. 

Къ  концу  XIX  ст.  капиталь  уже  повсюду  пронивъ  въ  латышскую  и 
эстонскую  деревню,  создалъ  вд^сь  рядъ  круоннхъ,  образцовыхъ  сельскмхъ 
ховяйствъ  м  мало  по  малу  сталъ  выт^кснять  мелкое  хозяйство,  пользуясь 
для  этого  вс^^ми  уцШ1;вшими  привилепями  бароновъ-феодадовъ  въ  каче- 
честв4  орудЦ  борьбы.  Увеличен1е  арендной  платы,  продажа  съ  аувц1она 
крестьянскихъ  усадебъ,  умалеие  обшествевныхъ  правъ  врестьянскаго  со- 
СЛ0В1Я  и  т.  п.  являлись  нанбол'Ье  излюбленными  прЬ'мами  борьбы.  Но  зта  поли- 
тика не  могла  не  вызвать  крупнаго  недовольства  среди  иелкихъ  землевла- 
дФльцевъ-собственннковъ  и  арендаторовъ  крестьянскихъ  усадебъ.  И  это 
недовольство  нашло  свое  выраяБен]е  въ  револющи  1905  г. 

Капиталивмъ  создалъ  также  въ  латышской  деревв^к  классъ  чиетаго 
пролетц)1ата,  снособнаго  къ  воспр1ят1ю  с.-д.  учен1Я.  Дввжеше  1905  г. 
носило  сиФшанный  характеръ,  хотя  оно  протекало  подъ  непосредственнымъ 
руководствомъ  с-д.  парт1н.  Съ  одной  стороны  въ  револющовномъ  двв- 
жев1и  участвовала  мелкая  крестьянская  буржуаз1я,  боровшаяся  за  отмену 
феодальвыхъ  прерогатнвъ  баронства»  за  изм'Ьнен1е  арендныхъ  услов1й, 
за  облегчен1е  и  въ  н^Ькоторыхъ  случаяхъ  отмену  выкупныхъ  платежей^ 
за  предоставлеше  сослов1Ю  дворохозяевъ  ьс^п  гражданскихъ  правъ  и 
т.  д.;   съ   другой    стороны  борьба    велась   за-чистовлассовые    интересы 

сельскаго  пролетар1ата.  Однако  соглашенге  между  об'Ьиии  сторонами 
было  достигнуто  на  почвф  общихъ  политическихъ  требовавМ  подъ 
ловунгомъ  учредительнаго  собпашя  и   волнаго  свержен1я  саиодержав1я. 


II. 

Латышское  крестьянское  движен1е. 

Впервые  соц1алъ-демократическое  учев1е  коснулось  латышской 
деревни  въ  1903  г.  Тогда  были  распространены  среди  батраковъ  первыя 
прокламации»  въ  которыхъ  говорилось  о  необходимости  организоваться  на 
почв^Ь  общвхъ  зконоиическвхъ    требован1й  и  перечвсдялись  эти  требовашя, 

Аграрный  вопросъ.  Т,  П.  Првя.  4 
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СВ0ДНВШ1ЯСЯ  къ  увеличев1ю  заработной  платы  и  уменьшенш  числа  рабо- 
чиъ  часовъ.  Были  также  выпущены  проклаиацш  оо  разныиъ  спещаль- 
нын^  повода».  Тавъ,  напр.,  н'Ъкоторые  поимщики  Курлявдской  губбрн1и 
выработали  новые  контракты  для  своихъ  рабочихъ,  въ  которыхъ  пыта- 
лись вовстановить  снова  телесное  ваказаехе.  Эти  контракты  были  бат- 
раками съ  негодован1еиъ  отвергнуты.  С.*д.  листки  в  агитащонныя  брошюры 
были  встречены  батраками  весьма  сочувственно  и  съ  того  времени  нахо- 
дили постоянный  сбыть  въ  латышской  деревнФ. 

Осенью  того  же  года  во  всЬхъ  у^здныхъ  городахъ  края  была  прове- 
дена ел  большимъ  усп^хомь  т.  н.  рекрутская  кампашя,  т.  е.  неявка  къ 
призыву,  демовстращи  новобранцевъ  и  т.  д.,  сыгравшая  большую  агита- 
щонную  роль. 

Тогда  же  начались  первый  массовки  въ  деревнахъ,  сначала  немного- 
людным. 

Лютеранск1я  церкви  въ  Прибалт1йскоиъ  кра^^  расположены  на 
довольво  значительномъ  разстояв1в  одна  отъ  другой,  иногда  на  несколько 
десятковъ  верстъ.  Неудивительно,  что  по  воскресеньямъ  въ  церкви  съез- 
жались крестьяне  изъ  ближнихъ  и  дальнихъ  окрестностей.  ВозлФ  церкви, 
и  въ  особенности  въ  расположенныхъ  близъ  церквей  корчмахъ  устраива- 
лись по  воскреснымъ  днямъ  н^что  въ  род^  клубовъ,  гдЪ  встречались 
знакоиые,  обменивались  разными  новостями,  устраивались  разным  сделки 
и  т.  д.  Сельсше  агитаторы  обратили  внвмаше  на  зтн  «клубы»  м  стали  исполь- 
зовать ихъ  въ  цФляхъ  агитац1и.  У  входа  въ  церковь,  у  корчемъ  по 
воскресеньямъ  въ  большомъ  количестве  стали  раздаваться  прокламащи. 
Особенныиъ  успехоиъ  среди  сельскаго  населев1я  пользовался  листокъ, 
озаглавленный:  «Церковь  и  соц1ализмъ>,  распространенный  въ  количестве 
несколькяхъ  сотъ  тысячъ  зкземпляровъ. 

Такъ  въ  глухомъ  брожешя  и  частныхъ  проявлешяхъ  скрытаго 
недовольства  существуюп^ими  формами  аграрно-сословныхъ  отношен1й  въ 
деревне  шло  дело  до  январскихъ  событ1й  1905  г. 

Въ  городахъ  двиасен1е  было  гораздо  глубже  и  интенсивнее.  Ииенно 
городсше  рабочхе  стали  во  главе  явварскаго  движеия  и  только  спустя 
некоторое  время  широкое  народное  револющонпое  движен1е  захватило  и 
латышскую  деревню. 

Первыни,  кажется^  забастовали  крестьяне-арендаторы  Рижскаго  уезда, 
обреиененные  крайне  тлякелыми  услов1яии  аренды  и  располагавпие  весьиа 
незначительныии  участками  зеили.  Они  выставили  рядъ  экононическихъ 
требован1й  и,  до  исполнешя  ихъ,  отказались  отъ  уплаты  аренды  и  не- 
сешя  всявихъ  повинностей.  Для  обсуждепя  своихъ  делъ  ими  было 
устроено  несколько  собрашй  (нассовокъ),  причемъ  некоторыя   изъ   нихъ 
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были  разогнаны  казаками.  Забастовка  кончилась  частнчною  поб^доо 
аревдаторовъ.  Это  было  въ  феврал^Ь.  А  въ  нартФ  вспыхнуло  сильное  дви- 
жете среди  батраковъ  Курляид1и  и  Лифлянд!и,  перешедшее  вскор'к  во 
ввеобщую  экононичекую  забастовку.  Къ  тожу  вреиени  въ  латышскнхъ 
деревняхъ  уже  оргаиивовались  постоянные  с.*д.  цевтры,  рувоводиввпе 
двнжеи1еиъ9  распространявппе  литературу,  появились  первые  партШные 
работники-професс1ояалы,  устраивавшее  митинги  и  массовки. 

Въ  начал!  марта  состоялись  2  митинга  батраковъ  на  дурбенсконъ 
шадбищ'Ь  (бл.  Либавы).  Оба  иитинга  состоялись  ночью,  возлф  фаияльнаго 
склепа-усыпательницы  и^^стнаго  барана. 

На  склеп'Ь  былъ  поднять  красный  флагъ,  подъ  которынъ  говорилъ 
ораторъ,  с-д.»  о  задачахъ  иоиеита,  о  необходимости  для  латышскаго 
крестьянства  организоваться  для  защиты  своихъ  жизненныхъ  интересовъ. 
На  зтихъ  же  собрапяхъ,  состоявшихъ  изъ  батраковъ  разныхъ  шЛтА 
было  решено  начать  зконоинческую  забастовку. 

Трет1й  иитинтъ  состоялся  вскор1^  въ  той  же  местности  у  дурбенской 
церкви.  Во  время  богослужен1я  въ  церковь  вошли  н'Ьсколько  чедов^ккъ. 
Одинъ  изъ  ннхъ  развернулъ  красное  знаия  и  пригласилъ  народъ  выйти 
изъ  церкви  и  взаи^нъ  р-Ьчей  пастора  послушать  его  слово.  Народъ 
неиедленно  повалилъ  изъ  церкви  и  столпился  на  паперти  вокругь  оратора, 
который  взобрался  на  вынесенную  изъ  церкви  сканью  и  подъ  краснынъ 
флагоиъ  произнесъ  рЪчь  къ  собравшийся.  Черезъ  2  часа  къ  церкви 
подошелъ  отрядъ  солдатъ  и  полиц1и  и  окружнлъ  собрав1е.  Однако,  боль- 
ошнство,  еще  завидя  солдатъ  издали,  усп'Ьли  скрыться,  въ  томъ  числ1( 
также  ораторъ.  Несколько  челов^ккъ  все  же  были  арестованы  и  отправлены 
въ  имМе.  За  б^жавшииъ  оратороиъ  была  устроена  настоящая  облава, 
въ  которой  приняли  учаспе  л!снич1й,  л^Ьсники  и  пои^щичья  челядь  съ 
охотвичьния  собакаии,  но  безрезультатно.  Стачка  батраковъ  началась  въ 
март!  же.  Сначала  она  охватила  значительную  часть  Курлянд1и,  а  зат^Ьиъ 
перебросилась  на  соседнюю  Лифлявд1ю. 

Батраки  прекратили  всяшя  работы  на  понФщиковъ  и  предъявили 
яиъ  ц^лый  рядъ  зконоиическихъ  требовашй.  Важн1йш1я  изъ  нихъ  были: 
1)  увеличев1е  заработной  платы  до  300  р.  въ  годъ  и  выдачу  ея  только 
деньгаии,  а  не  продуктаии,  2)  устройство  квартиръ — для  сеиейныхъ— 
2  коинаты  съ  кухней,  для  одинокихъ— 1  комнату,  3)  отмену  т.  н.  жен- 
екихъ  рабочнхъ  дней  и  т.  д. 

Помещики  сначала  р'Ьшительно  отказались  пойти  на  как1я-бы  то  ни 
было  уступки  по  отношешю  къ  стачечнвкаиъ.  Н'бкоторые  неиедленно  же 
выписали  дрвгунъ  и  казаковъ  для  «охравы»  своихъ  ии4н1й.  Забастовка 
затянулась.  Работы  прекращались  повсюду,  были  случаи  насильственнаго 
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сн11ав1Я  съ  работъ.  Вылъ  объявденъ  бойкотъ  по  отношен1ю  къ  пож11- 
пшвакъ,  вытребовавппмъ  соддатъ  н  отказавшися  отъ  всяквхъ  перетово- 
ровъ  со  стачечниканя.  Ъъ  ихъ  вн4н1яхъ  воепретидн  буквально  всяшя 
работы — ^даже  коряеакку  скота  я  доев1е  воровъ.  Волей-неволей  9тн 
работы  приходилось  исполнять  женаиъ  я  дочерянъ  поифщяковъ,  нолодынъ 
чопорныжъ  ариетократкаиъ-баронессаиъ.  А  въ  тФхъ  ияШяхъ,  гд1  были 
равнФщенн  солдаты,  атняъ  д'Ьлоиъ  ваняиалнсь  они,  причеиъ  саин  же 
потребляли  добытое  нолово,  за  невозножностью  отвезти  его  въ  города  на 
продажу. 

Эта  первая  забастовка  батраковъ  сопровождалась  деноистрацхяии  в 
иитингаии.  б-го  карта  состоялась  большая  денонстращя  иъ  Гренцгофй 
(Курлянд1я).  Въ  церкви,  во  вреня  богослужен1я, — вдругъ  раздались  крики: 
«долой  саиодержав1е!»,  а  съ  хоръ  посыпался  ц4лый  дождь  прокланац1й. 
Богосдуасен1е  нрекратилось.  Толпа  недленно,  съ  п'Ьнгеиъ  револющонныхъ 
п^^сенъ,  направилась  къ  выходу.  На  паперти  состоялся  нитингъ.  Ораторъ 
(с-д.)  говорилъ  на  совреиенную  злобу  дня.  Присутствовавш1й  ва  собранхя 
иФстный  приставъ  сд'Ьлалъ  геройску»  попытку  разогнать  тысячный 
иитингъу  причеиъ  въ  порыв'Ь  усерд1я  онъ  выстр'Ьлилъ  даже  изъ  револь- 
вера. Н-Ьсколькнии  выстрелами  изъ  толпы  онъ  былъ  легко  равенъ  ■ 
поспФшилъ  скрыться.  По  окончан]и  митинга  2.000-я  толпа  крестьянъ 
^  направилась  къ  соседнему  помещичьему  замку,  распевая  револющонныя 

песни. 

По  окончани  деионстрац1и  состоялся  еще  одинъ  митингъ,  причемъ 
были  собраны  деньги  на  оруж1е. 

Въ  лаздонской  волости  (Лифлянд1я),  также  была  денонстрац1я,  въ 
которой  принимали  участ1е  до  6.000  крестьянъ  съ  красныии  флагаии; 
демонстранты  прошли  около  10  верстъ,  распевая  револющонныя  песни  и 
разоружая  встречныхъ  полицейскихъ. 

Въ  начале  двнжен1я  случалось,  что  наиболее  ненавистныхъ  кресть- 
янскому населешю  лнцъ — пасторовъ,  полицейскихъ,  бароновъ  ею. — 
заставляли  насильно  участвовать  въ  демонстращяхъ  и  даже  нести  передъ 
толпою  красные  флаги»  но  затеиъ  перестали  зто  делать. 

Чтобы  воспрепятствовать  вызову  м  помешать  движенш  войсковыхъ 
и  полицейскихъ  отрядовъ  крестьяне  стали  портить  телефонные  провода^ 
срубать  столбы  (въ  Прибалпйскоиъ  крае  все  имев1я  соединены  между 
собою  и  городаии  телефоноиъ).  Благодаря  этоиу  большинство  митинговъ 
и  деионстрац1й  въ  саиоиъ  начале  протекали  совершенно  спокойно  и  без- 
дрепятствевно. 

Церковные   иитивги    и   деионстращи   становились  все  чаще.  Изъ  за 
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этого  ужо  въ  оачиФ  апр%1я  1905  г.  была  закрыты  около  20  сельскмхъ 
цорквев. 

Первая  стачка  батраковъ  вакончнлась  въ  апрФлФ.  Ннопя  требован1я 
<$атравовъ  были  удовлетворены  полностью.  Забастовка  сильно  подняла 
настроенхе  крестьявскихъ  иассъ  и  сыграла  большую  агнтац1онную  роль. 
Сл^дуетъ  упошнуть,  что  въ  9той  стачк^к  участвовали  лишь  пои'Ьщичы 
батраки;  крестьянспе  же  батраки  и  арендаторы  активнаго  участ1Я  въ 
движеши  не  приникали,  если  не  считать  учаспе  въ  нитингахъ  ж 
денонстрашяхъ. 

Въ  1905  г.  латншспй  сельскШ  пролетар1атъ  впервые  отправдно- 
валъ  1  пая — однодневною  забастовкой,  иитингаши  и  гранд108ныии  денои- 
стращяни. 

Въ  ш$Л  произошло  еще  н^Ьсколько  незначительныхъ  сельско-хозяйствен- 
ныхъ  забастовокъ.  Вольш1я  и  шуиныя  деионстращи,  грандаозные  иитинги 
вреневно  прекратились  было.  Наступилъ  першдъ  петишй,  вызванный  пре- 
словутою политикою  дов1р1я.  Малосознательные,  но  по  составу  и  настрое* 
Н1ю  своеиу  безусловно  деиократическ1е  слои  латншскаго  населен1я — иелкая 
буржуаз1я,  деиократическая  интеллигенщя  е(ю. — ^принялись  за  составлеше 
петиц1й. 

Несколько  петици  были  выработаны  и  поданы  представителяии  иел- 
вой  крестьянской  буржуа81и,  отъ  ииени  разныхъ  сельскихъ  общеетвъ  и 
волостей.  Батраки  въ  составлеши  петнщй  участ1я  не  принииали. 

Главный  требован1я  одной  изъ  такихъ  петищй — Кангарскаго  сельско- 
хозяйственнаго  общества—сводились  въ  слФдующену:  1)  широкая  рефорна 
нФстиаго  саиоуправлешя  на  деиократическихъ  началахъ;  2)  преподаван1е 
на  родноиъ  язык^Ь  учащихся  во  вс^хъ  низшихъ  учебннхъ  заведен1яхъ 
края;  въ  среднихъ  учебннхъ  заведенЫхъ  латышсвхй  языкъ  вводится  въ 
качестве  обязательнаго  предиета  преподавав1я;  8)  для  вс^хъ  иФстныхъ 
должвостныхъ  лицъ  обязательно  знаше  латышскаго  языка;  4)  раздФлеше 
Лифляндской  губерн1н  соответственно  зконоиическоиу  и  плеиенноиу  составу 
яаселев1я  9,  съ  присоедннешеиъ  зстонской  части  къ  однородной  по  со* 
ставу  Эетляндской  губерн1н;  5)  введев1е  для  крестьянъ  судовъ  прнсяжныхъ 
на  общвхъ  началахъ;  6)  расшнрен1е  правъ  органовъ  крестьянскаго  саио- 
управлешя и  улразднеше  дворянскнхъ  прявилепй;  7)  свобода  совести, 
олова,  собрав1й,  союзовъ  еЬс.  Изъ  оеобыхъ  требованШ  зтой  петицхн  сл^к- 
дуетъ  отиФтить  следующее:  праиительство  не  должно  покровительствовать 
крупной  проиншленности  во  вредъ 


')  Лифляндская  губерБ1я  состонтъ  изъ  двухъ  частей— Северной,  зстон- 
ской и  южной— латышское;  благодаря  зтому  возникаетъ  масса  неудобствъ 
во  всФхъ  областяхъ  административной  и  экон.  жизни  губ. 
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Никакого  01ъ1т2к  на  вс1  эти  петвщи  и  ходатайства  не  последовало. 
Нетерп4н1е  народа  возрастало.  Въ  1юн1  движете  стало  принниать  все 
бол'бе  и  болФе  грозный  форин.  Начался  бойкотъ  казевншъ  }чрежден1й» 
■1стны1ъ  властей  и  адиинистращи.  Нашлось  иифнпе  кавенвыхъ  виивьпъ 
лавокъ,  приченъ  вся  водка  сжигалась,  а  выручка  конфисковывалась  ре- 
волющовныни  коиитетани.  Все  бол'бе  и  болФе  широше  круги  народа  во- 
влекались въ  движеше.  Снова  начались  денонстрацшу  нитииги,  забастовки. 

Т^иъ  вреиевеиъ  реакщонеры  тоже  органвзовались. 

Въ  ииФшяхъ  образовались  кружки  саиообороны,  состоявпое  ио  нре- 
ииуществу  изъ  н^иецкой  ноифщичьей  молодежи,  студентовъ-корпорантовъ 
(юрьевсваго  университета  и  рижскаго  политехникума  по  преимуществу). 
Мнопе  бароны  поступили  въ  качеств^к  добровольцевъ  на  полицейскую 
службу,  дабы,  облеченные  всею  полнотою  русской  адиинистратив- 
ной  власти,  они  иогли  успФшн'Ье  бороться  съ  забастовками  батраковъ, 
Ихъ  прии^ру  последовали  также  пасторы.  Крон!  того  въ  латышскихъ  де* 
ревняхъ  появились  драгуисше  и  казачьи  отряды. 

Видя,  что  такъ  наз.  церковные  безпорядки  все  разростаются,  пасторы 
обратились  въ  крестьянскимъ  обществамъ  съ  просьбою  объ  охране  церквей 
и  пасторатовъ,  о  соблюденш  типганы  и  спокойств]я  во  вреия  богослу- 
жешя  и  т.  д. 

На  ати  ходатайства  волостные  сходы  ответили  повсюду  единодушнымъ 
отказоиъ.  Ответы  носили  слАдующ1й  характеръ  (цитировано  по  резолющн 
Лубанскаго  волостного  схода):  •  «Принимая  во  внямаше,  что:  1)  нынФшшя 
лютерансюя  церкви  и  пасторы  служатъ  въ  рувахъ  бароновъ  лишь  ору- 
Д1ЯМИ  порабощен1я  крестьянскаго  населешя  игу  феодализиа,  2)  пасторн 
постоянно  проводили  съ  церковной  кафедры  самую  узко-сословную  поли- 
тику, ревностно  отстаивая  интересы  пои^щиконъ — бароновъ  собран1е  чле- 
новъ  Л-ской  волости  отвазываетъ  пасторамъ  въ  какой  бы  то  ни  было 
охране,  помощи  и  поддержке  и  предлагаетъ  ииъ  въ  цЬихъ  скорМ- 
шаго  прекращен1я  церковныхъ  безпорядковъ  содействовать  возножно  ско^ 
роиу  отделен1Ю  церкви  отъ  государства». 

Эти  отвЬты  даже  со  стороны  наиболее  унерениыхъ  и  богатыхъ  чле- 
новъ  волости  показали  лютеранскону  духовенству,  что  еиу  нечего  ожидать 
помощи  и  сочувств1Я  отъ  чуждаго  еиу  народа  и  въ  виду  этого  иестиаа 
евангелически-лютеранская  консисторхя  стала  поспешно  закрывать  вс1  не- 
надежный церкви.  Кое-где  организовалась  самооборона  для  предупреждена 
иогущихъ  возникнуть  церковныхъ  безпорядковъ.  Между  нею  и  демонстран- 
тами впоследствш  не  разъ  возникали  ожесточенныя  перестрелки. 

Троицынъ  день  въ  крае  повсюду  ознаменовался  демонстрац1яин  и 
митингаии. 


I 
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Въ  Гюнгофекой  церквн  во  время  колитвы  за  царя  раздался  знакомый 
возгласъ  и  возл'Ь  самаго  алтаря  было  подвято  красное  знамя.  На  алтарь 
взошелъ  ораторъ  и  сталь  говорить  р'Ьчь,  но  находившаяся  въ  церкви 
самооборона  открыла  по  нему  стрельбу.  Народъ  въ  навив!  бросился  изъ 
церкви,  но  ва  паперти  митингъ  продолжался.  Поел!  митинга  состоялась 
деиоястращя. 

Въ  Дурбенской  церкви  ораторъ  произиесъ  р4чь  съ  церковной  кафедры, 
предварительно  согнавъ  оттуда  пастора  Дексне.  Народъ  слушалъ  внима- 
тельно рФчь  С.-Д.  и  выражалъ  свое  сочувств1е  возгласаии  и  одобритель- 
ными криками.  По  окончаши  проповеди  нкиоторые  члены  прихода  пред- 
лагали оратору  занять  и'Ьсто  пастора,  потому  что  онъ  «говоритъ  гораздо 
лучше  послЬдняго». 

Въ  тотъ  же  день  состоялся  гранд10вннй  митингъ  въ  Дубансвоиъ  при- 
ход1(.  Уже  вакавун!  Троицына  дня  на  деревьяхъ  по  дорог!  въ  церковь 
появились  красные  флаги  и  прокламац1м,  въ  которыхъ  народъ  пригла- 
шался въ  первый  праздникъ  въ  церковь*  Народу  собралось  до  6.000  че- 
лов!къ.  Церковь,  площадь  возл!  вея,  дорога — все  было  завито  людьми. 
Въ  самоиъ  начал!  богослужешя  среди  толпы  были  подняты  7  красвыхъ 
флаговъ  и  послышалась  пФсня:  сПросиись,  рабочШ  народъ!», — одна  изъ 
ваибогЬе  популяриыхъ  латышскихъ  револющовныхъ  п!сенъ,  на  иотивъ 
церковнаго  псалма.  Въ  то  же  время  какой  то  челов!къ  вошелъ  въ  цер- 
ковь, гд!  уже  началось  богослужеше  и  пригласилъ  вс!хъ  выйти  кгь 
церкви.  Вс!  встали  со  своихъ  мФстъ,  вышли  на  площадь  и  столпились 
вокругъ  красныхъ  знаиенъ.  Поел!  проивнесенмой  с-д.  ораторомъ  р!чм 
толпа  направилась  съ  п!н1емъ  револющониыхъ  п!сенъ  къ  волоствоиу 
правлент.  8д!сь  былъ  уничтоженъ  царскШ  портретъ.  Зат!иъ  иани- 
фестанты  направились  къ  шкод!,  гд!  тоже  сожгли  портретъ. 

Поел!  того  пришли  къ  паеторамъ,  гд!  демонстрантовъ  встр!тидъ 
самъ  пасторъ.  Онъ  просилъ  у  народа  лрощешя  за  совершенным  имъ  пре- 
гр!шетя,  об!щадъ  исполнить  вс!  предъявленным  къ  нему  требовашя. 
Несмотря  па  протесты  руководителей  маммфестащи  пастора  все  же  за- 
ставили нести  красный  флагъ  во  глав!  процесс1в.  Отъ  пастора  отпра- 
вились въ  им!н1в.  По  пути  н!сколько  разъ  останавливались,  произносили 
р!чи,  собирали  деньги,  разоружили  встр!чнаго  урядника.  Около  12  верстъ 
мавифестанты  прошли  подъ  палящиии  лучами  солнца  съп!н1емъ  револю- 
щовныхъ в!сенъ. 

Зашли  также  въ  Мейранское  волостное  правлев1е.  Деионстращя  за- 
кончилась до  11  ч.  ночи.  Когда  народъ  сталъ  расходиться  былъ  произ- 
ведънъ  салютъ   изъ  ружей    н  револьверовъ. 
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Въ  городахъ  тоже  движеЕ1е  усилввалось.  Происходил!  гравд1ознме  де- 
|10нстрац1и  и  митинги.  Начаяись  уб1йства  чнновъ  полнщи,  участились 
случаи  разгрома  кавенныхъ  винвыхъ  лавокъ.  То  же  самое  иронсходило  въ 
дерева^.  Участились  случаи  столкновешй  между  револющонерамм  и  по- 
м'Ьщичье'пасторской  самообороной.  3*го  1юня  проивошло  столЕновен1е  въ 
Сессауской  церкви.  Вооруженные  револьверами  и  кистенями  охранители 
подъ  предводительствоиъ  нФсхолькихъ  бароновъ  стали  у  алтаря  и  при 
попытке  револющонеровъ  устроить  въ  церкви  митиигь  открыли  по  нимъ 
стрельбу.  Револющонеры  отвечали  выстрелами.  Во  время  перестрелки 
были  ранены  несколько  чедов^къ,  а  бароны  фонъ  Бистрамъ  м  Ганъ 
убиты. 

Въ  латышской  деревне  работали  2  с-д.  организац1и — латышская 
с.-д.  рабочая  парт1я  и  т.  н.  латншскШ  с-д.  соювъ.  Наибольшииъ  усп!- 
хомъ  и  вл1ЯН1еиъ  пользовалась  первая  организац1я.  Вторая,  представлявшая 
собою  отколовшую  изъ-за  внутреннихъ  равдоровъ  вФтвь  парт1и,  особаго 
успеха  не  им^ла.  Сначала  обе  организащл  выставляли  одну  н  ту  же 
программу  и  ни  въ  чемъ  не  разнились  между  собою  въ,  основныхъ  во- 
просахъ  тактики.  Но  затЬмъ  разноглашя  сделались  глубже  и  серьезнее. 
«Союзъ»  по  многимъ  вопросамъ  сталъ  на  анархвстско-бланкистскую  точку 
зрешя  и  въ  конце  концовъ  вступилъ  въ  тесное  соглашен1е  съ  русскими 
сощадъ-револющонерами. 

Въ  конце  1ЮЛЯ,  къ  началу  второй  забастовки  помеищчьмхъ  батраковъ 
въ  Курлянд1и,  латышская  с-д.  уже  прочно  основалась  въ  деревне. 

Въ  одной  Курлянд1и  къ  тому  времени  уже  образовалась  20  такъ 
паз.  седьскихъ  с-д.  комитетовъ  или  «центровъ».  Техническая  постановка 
дела  была  образцовой.  Въ  одинъ  день  можно  было  распространить  и 
расклеить  какое  угодно  воззваше  въ  желатеяьномъ  количестве  и  передать 
любое  сообщеше  на  разстоянш  80  верстъ  отъ  центра  по  всемъ  кружнымъ 
нааравлен1ямъ.  Крестьянсшя  лошади,  посыльные — ^все  это  всегда  находи- 
лось въ  раепоряжея1и  револющонеровъ.  Новою  забастовкой,  носившей 
вполне  организованный  характеръ  руководила  с-д.  р.  п.  Забастовка  за- 
стала помещиковъ  совершенно  врасплохъ.  Толпы  стачечниковъ-батраковъ 
обходили  все  имешя  снимая  съ  работъ  батраковъ  и  служащихъ.  Въ  весьма 
редкихъ  случаяхъ  разрешали  пасти,  кормить  м  доить  скотину.  Въ  мяе- 
Н1яхъ  реакщоинейшихъ  бароновъ  и  зто  было  воспрещено,  такъ  что  ва 
долю  баронессъ  опять  выпали  некоторый  тяжелый  и  непр1ятныя  ра- 
боты. 

Требоваюя  батраковъ  были  те  же,  что  и  въ  первую  забастовку:  1)  уве- 
личеше  заработной  платы  до  300  руб.  въ  годъ  и  выдачу  ея  деньгами; 
2)  сокращете  рабочаго  времени  до  10  ч.  въ  день  (летомъ  рабоч1й  день 
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батрака  доходыъ  до  19  часовъ);  8)  отмена  обязательныхъ  женскихъ 
работъ  (жены  батраковъ  по  договору  должны  работать  на  понфщпа 
30 — 40  две!  въ  году)  иди  установдеше  для  женщинъ  поденной  пла- 
ты въ  80  коп.;  4)  улучшеше  жилыхъ  пон^щевЦ  е4;с. 

Въ  вабастовв!  участвовали  до  80.000  батравовъ,  по  преимуществу 
понДщичьигь  и  продолжалась  она  2  ведФлн.  Во  вреш  стачки  было 
нножество  денонстращф  и  ннтинговъ.  Большинство  покАщиковъ  пошлина 
уступки,  удовлетворивъ  мнопя  требовашя  батраковъ.  Но  ннопе  не  по- 
желали уступить,  а  решили  подавить  стачку  при  помощи  военной  силы. 
Съ  етою  цФдью  были  вытребованы  казаки  и  солдаты  и  началась  расправа 
со  стачечвикаин.  Происходило  иного  столкновеп1й  иещду  стачечнихахи  и 
казаками. 

Серьеаное  столквовеше  произошло  въ  ГршнгофФ,  гд4  казаки  потерпели 
поражен1е  и  отступили. 

Одновреиеняо  бароны  стали  ходатайствовать  предъ  надлежащими  ни- 
станщя  о  введев1и  въ  Курляндш  военнаго  положен1я.  Эти  хлопоты  увен- 
чались уеп1хоиъ.  6-го  августа»  въ  день  обнародовани  Высочайшаго  иа- 
нифеста  о  Государственной  ДуиФ  въ  Курлянд1и  было  введено  военное  по- 
ложеше  и  назначенъ  тенералъ-губерваторомъ  г.  Векманъ. 

Это  иФроирхитхе  правительства  только  усилило  револющонное  движете 
въ  деревне.  Начался  поголовный  равгроиъ  волостиыхъ  правлен!йу  съ  кон- 
фяскащей  вскъ  волоетныхъ  сумнъ  и  паспортныхъ  бланковъ  на  револю- 
Ц10ННЫЯ  ц^ли,  съ  сжиган1емъ  вскхъ  волостиыхъ  дФлъ,  а  также  царскихъ 
портретовъ. 

За  то  и  реакщя  иобилизовала  вЛ  свои  наличный  силы.  Повсюду  по- 
явились казачьи  и  драгунсше  отряды,  предводительствуеиые  баронани, 
поступившиии  ради  бол^е  успФшнаго  исполнешя  задачи  усиирешя  на  по- 
лицейскую и  военную  службу. 

Въ  древвихъ  помФщнчьнхъ  замкахъ  устраивались  тюрьмы  и  засгкяки» 
гдф  арестованные  револющонеры  подвергались  различныиъ  пытваиъ  и  нста- 
зан1ю.  Прославился  своею  жестокостью  князь  Ливенъ  изъ  и.  Фохенгофъ* 
Въ  его  замк'Ь  арестованные  подвергались  особо  жестокинъ  и  изыскаиинжъ 
пыткаиъ.  Палачи — помощники  и  подручные  князя,  среди  которыхъ  первое 
иФсто  занималъ  в^кШ  Савицшй,  впосл1дств1н  произведенный  за  свои  за- 
слуги въ  урядники  и  назначенвый  въ  наиболее  револющонную  местность 
Лифлявдш  ^) — засыхали  арестованныхъ  до  сиерти,  иориди  ихъ  голодонъ, 
насиловали  дФвушекъ  е1;с. 

Появились  многочисленные  приказы   и   циркуляры  генералъ-губерна- 


0  Онъ  быль  убить  револющонерани  въ  1907  г. 
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тора.  Нежду  прочннъ  была  воспрещена  (зда  на  велоснпедахъ  безъ  особаго 
равр^шешя  полнцш — на  тонъ  основати,  что  на  вежосгаедахъ  равъФзжалн 
ц^клые  отряды  револющонеровъ.  Практическое  приж1нен1е  этого  оравяла 
привело  къ  тону,  что  патрули  солдатъ  и  санооборона  стали  обстреливать 
вс^хъ  велосипедистовъ.  За  порчу  телеграфныхъ  н  телефонныхъ  столбовъ 
отв^^чала  вся  волость,  въ  пред^^хъ  которой  это  произонио.  ЕрогЬ  возна- 
гражден1я  убытковъ,  ароисшедшихъ  отъ  порчи,  крестьяне  должны  были 
уплачивать  еще  высоше  штрафы  въ  случае  порчи. 

Крестьянанъ  было  приказано  охранять  телефонные  столбы,  а  также 
казенпыя  винныя  лавки.  Было  воспрещено  выходить  оослФ  9  ч.  вечера. 
Быдъ  введенъ  особый  ннститутъ  сельскихъ  старость,  на  обязанность  ко- 
торыхъ  возложено  сл'Ьдить  за  точнниъ  исполнетеиъ  всЬхъ  пришюашй 
генералъ-губернатора.  Пон^щикамъ  генералъ-губернаторъ  строго  на  строго 
*воспретилъ  д1^лать  как1я  бы  то  ни  было  уступки  стачечниваиъ*ба- 
тракаиъ,  угрожая  въ  вротивнонъ  случае  строгинъ  наказавйеиъ. 

Но  издавая  эти  указы  правительство  не  игЬло  достачно  силъ  для 
нриведев1я  ихъ  въ  исполнен1е  на  н^стахъ.  Репрессш  только  породили  въ 
народ'Ь  худшее  озлоблеше  и  ненависть  къ  пон^щикаиъ.  Революфонное 
движен1е  росло  и  расширялось  иФстаии  уже  стало  переходить  въ  откры- 
тую вооруженную  партизанскую  войну. 

25  шля  состоялась  деионстращя  въ  Старо-Свирлаук'Ь  и  Гаррозен^. 
Были  разгроилены  волостныя  правлешя  и  конфискованы  вс^к  деньги  за 
исключен1енъ  такъ  наз.  сиротскихъ  суниъ.  Въ  Гаррозен!  крои'Ь  того  была 
разгроилена  казенная  винная  лавка  и  сожжено  ин^те. 

Въ  Платов']^  стачка  батраковъ  началась  24  1юля.  Выли  устроены 
нитингн  и  деионстрац1я,  причеиъ  сожгли  поиФщичьн  амбары  съ  сЬнонъ. 

Того  ясе  числа  началась  забастовка  въ  Бергптгоф1Ь.  Были  пр1остано- 
вденн  вс1  работы  и  испорченъ  телеграфъ.  Толпа  въ  2.000  человФкъ, 
состоявшая  по  преииуществу  изъ  батраковъ  направилась  въ  сос^днЛ 
пасторатъ,  гд'Ь  наткнулась  на  отрядъ  казаковъ  въ  100  человФкъ.  Цронзошла 
перестрелка  после  которой  казаки  отступили.  Зат^нъ  они  спешились, 
окружили  толпу  цепью  и  стали  недленно  приближаться,  держа  ружья  на 
перевесь.  Тогда  революц10неры  открыли  по  нинъ  огонь.  Казаки  отступили 
и  засели  въ  канавахъ.  Очевидно  у  нихъ  было  очень  мало  патроновъ, 
иначе  нельзя  было  объяснить  ихъ  нерешительность;  у  революц10неровъ 
было  плохое  оруж1е — ^все  больше  револьверы,  да  старый  охотничьи  ружья 
и  дробовики.  Во  вреия  перестрелки  часть  толпы — женщины  и  безоружные 
успели  уйти.  Оставлиеся  разделились  на  2  частв;  одна  осталась  въ  засаде, 
а  другая  направилась — безпрерывно  стреляя — къ  казакаиъ.  Козаки  изъ 
за  прикрыт1я  сделали  19  залпонъ,   затенъ  вскочили   ва  лошадей    и  от- 
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ступим  I  но  чрезъ  несколько  нннутъ  снова  окружили  тодау  колъцоиъ, 
находясь  другь  отъ  друга  на  разстоянхв  50  шаговъ,  а  отъ  толоы — на 
500  шаговъ.  Револющонеры  т'Ьиъ  времененъ  гроиглн  пасторатъ — сжигали 
церковный  кивгн  и  записи,  отбирали  у  пастора  оруж1е.  Казаки  стояли  въ 
безд'Ьйств1и,  лишь  отъ  поры  до  вреиени  подавая  кону  то  капе  то  сигналы. 
Часа  терезъ  3  офицеръ — врнгласилъ  къ  себФ  парлаиентеровъ  нзъ  толпы, 
оМщ&я  ниъ  неорикосвовенность  личности.  Парланентераиъ  онъ  предло- 
жилъ  сдать  оруж1б  и  об^щалъ  свободный  пропускъ.  Въ  противноиъ  же 
случае  победа  все  равно  останется  за  нииъ,  такъ  какъ  чрезъ  некоторое 
вреия  должны  прибыть  подкрАолешя  изъ  Жагоръ  (иФстечко  въ  Курляндш). 
Реводющонерн  отвергли  ото  предложен1е.  Вторичные  переговоры  тоже  ни 
къ  чеиу  не  оривели.  Простоявъ  4  часа  казаки  ускакали,  посдФ  чего  ре* 
волющонеры  тоже  стали  расходиться. 

Въ  Вольнарсконъ  у^зд'Ь  стачка  батраковъ  началась  25-го  ]юля.  Кое- 
гд*Ь  были  наняты  штрейкбрехеры,    но    они    подвергались  страшныиъ  из- 

б1еН1ЯИЪ. 

Въ  Гайнажской  волости  22  шня  забастовали  33  арендатора,  отказав- 
шись идти  отбывать  барщину — с^нокосъ,  противозаконно  внесенную  въ 
арендный  договоръ.  Они  потребовали  за  свой  трудъ  вознаграаздеше— по 
2  рубля  въ  день,  но  получили  отказъ.  Явивш1еся  по  приглашенш  пои^к- 
щнва  штрейкбрехеры  были  из(к1ты. 

Въ  Сессаускомъ,  Платенсдоиъ,  Швитенскоиъ,  Рундальеконъ,  Вирца- 
усконъ,  Элейсконъ  и  др.  окрестныхъ  ииФшяхъ  забастовка  началась  25 — 
2в  шля.  Въ  СессавФ  было  разгромлено  волостное  правлепе  и  конфиско- 
ваны волостныя  суммы.  По  енятш  съ  работъ  помфщичьнхъ  батраковъ 
здФсь  принялись  снииать  такъ  же  крестьянскихъ  рабочвхъ.  Главнымъ  тре- 
бовашенъ  батраковъ  этой  нФствостн  было  повышев1е  заработной  платы  на 
15<^/о.  Гд4  это  требоваше  выполнялось — ^работы  сейчасъ  же  возобно- 
влялись. 

Оригинальное  объясненхе  произошло  между  забастовавшими  рабочими 
и  аои'Ьщиконъ  г.  Конради.  По  требованио  стачечяиховъ  г.  Конрадн  вы- 
шагь  къ  нинъ  объясняться.  Изложявъ  батракамъ  вкратце  свое  положеше 
онъ  свросилъ,  сколько  асе,  по  ихъ  мв4н1Ю,  онъ  можетъ  прибавить  ииъ 
безъ  ущерба  для  своего  хозяйства.  Рабочхе  потребовали  прибавки  2  м'Ьръ 
ржи.  ^  требован1е  было  удовлетворено,  поел!  чего  работы  начались 
снова. 

Къ  началу  августа  стачка  батраковъ  превратилась,  однако  револю- 
ц1онное  настроев1е  деревни  все  повышалось.  Митинги,  деионстрацш,  раз- 
громъ  водосгныхъ  правлении,  церквей,  пасторатовъ,  казевныхъ  лавокъ  и 
тому  подобные  революшонные  акты  не  прекращались.  Начались  поджоги 
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ХОЗЯЙСТВеННЫХЪ    ПОСТрОеЕЪ    во    ВСЬХЪ    ТЪХЪ    ПОЖФЩИЯЬВХЪ    Н14В1ЯХЪ,   Т]!% 

была  вызвавы  солдаты — а  такихъ  въ  Курлявдйн  было  большивство. 

Тавъ  продолжалось  до  октября,  когда  дввжея1е  доствгло  своего  куль- 
нвващонваго  пувкта  в  вылвлось  въ  цфловъ  рядф  авпввыхъ  массовнхъ 
оргаввзовавннхъ  внступленШ. 

Посл^  овтябрьсквхъ  со6ыт1ё  въ  РигФ  в  другихъ  городахъ  края  кача- 
лись витивги  и  вооруяБбнвня  деконстраццЕ  по  всену  краш.  Вс1  санне 
глух1б  уголки,  саныя  отдаленння  деревни  приквнулк  къ  овтябрьско-ноябрь- 
скоку  движен1Ю. 

20  октября  состоялся  характерный  нитингъ  въ  НитауревФ  (и<1стечко), 
на  котороиъ  присутствовали  большею  частью  крестьяне.  Хоронили  двухъ 
убитыхъ  во  вреия  вападев1я  на  нотную  почтово-телеграфную  контору. 
На  похоронахъ  присутствовала  до  3000  ч.,  говорились  револющониня 
р^^чи,  были  черные  флаги.  Собравпшнися  была  принята  слФдуюв|ая  рево- 
лю1Ця:  «Ны,  группа  латышскихъ  крестьянъ,  привиаенъ  настоящ1й  нохентъ 
наиболее  подходящииъ  для  сверяБен1я  бюрокрапи  (подливныя  слова  рево- 
лющи>  К.  Л.)  и  употребииъ  вс4  усил1я  на  скорШшее  учреждеше  своего 
особаго  народнаго  государства  ва  свободннхъ  феде- 
ративныхъ  началахъ...  Чтобы  обевпечить  своему  народу  свободу 
культурваго  равввпя  мы  будеиъ  добиваться  учрежден1я  м^кстнаго  сейиа 
(въ  Рш4),  избравнаго  на  деиовратическихъ  началахъ  для  рФшешя  н!- 
стныхъ  прибалпйскихъ  д-Ьлъ».  Насколько  нанъ  известно,  вто  единствен- 
ная резолющяу  въ  которой  выражена  нысдь  объ  отдфдети  отъ  Роесш. 
По  всякой  вфроятноств,  эта  резолющя  выработана  представителяжи  «союза», 
во  взглядахъ  которыхъ  иногда  встречались  пережитки  нащоналисткихъ 
теор1й.  На  тоиъ  же  собранш  были  приняты  слФдуюпця  револющи:  1)  отка- 
заться отъ  содерасашя  и  исправлеюя  шоссейныхъ  и  пр.  дорогъ,  пока 
дорожная  повинность  не  будетъ  распространена  также  на  покЬщнковъ; 
2)  отказаться  отъ  уплаты  аренды  понФщикаиъ;  3)  воспрепятствовать  даль- 
нейшей рубке  поиещичьихъ  лФсовъ  до  окончательнаго  решешя  вопроса 
о  передаче  ихъ  волостнынъ  обществанъ;  4)  съ  23  октября  1906  г. 
закрыть  въ  крае  все  корчны  и  казенный  винныя  лавки  до  передачи 
права  содержашя  ихъ  волостныкъ  общеетваиъ;  5)  объявить  бойкотъ  со- 
врекевныжъ  суданъ  въ  крае;  6)  не  допускать  преподаван1я  въ  школахъ 
ва  руссконъ  языке;  7)  объявить  бойкотъ  всеиъ  еелькнмъ  пасторанъ; 
8)  считать  всякаго,  нарушившаго  »ти  постановлешя  врагонъ  народа. 

23  октября  состоялся  нитингь  на  живопнсныхъ  развалвнахъ  древняго 
баускскаго  заика  (въ  К)рдянд1и).  Надъ  ирачныии  развалинами  ваброшен- 
наго  гнезда  рыцарей-феодаловъ  развивалось  красное  знаня  и  раздавались 
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револ)ц1онныя  п^сни.  По  окончанхн  нятинга  состоялась  дежонстрацЫ  съ 
учаспемъ  до  8.000  челов'Ькъ. 

Крестьянское  револющонное  движеше  сосредоточивалось  въ  неболь- 
Ш1хъ  у^здншъ  городовъ  края — Гольдянген'Ь,  Гавеннот^,  Туквуя^,  Тад- 
сен^Ь  и  др. 

23  октября  состоялся  яитннгъ  въ  ГольдянгенФ  ва  церковной  пло- 
пцкди.  Того  асе  числа  были  освобождены  нзъ  местной  тюрьны — по  васто- 
ятельнону  требованш  денонстрантовъ — всФ  подитжчесгае. 

24  октября  воспвтанники  иФстной  учительской  сеанархи  подъ  руковод- 
ствонъ  своихъ  учителей  пытались  устроить  патр10тическую  наннфестацш. 
Но  не  прошли  деионстранты  и  несколько  шаговъ  кавъ  нащональные 
флаги   были  запенены  красныии,  а  патрютичесюя  п^^сни  си^инлись  ре- 

В0ЛЮЦ10НВЫИИ. 

30  октября  ВЪ  Гофбергъ  прибыль  (въ  11  ч.  утра)  изъ  н'Ьстечка 
Шлокъ  «Кондоръ»,  на  которонъ  развеивались  2  красны»  и  1  черный 
флагъ.  Пароходъ  былъ  переполненъ  пассажираии.  Крон^Ь  того  на  неиъ 
былъ  орвестръ  иузыви,  все  вреня  игравпай  револющонныя  пФсви  и  иаршн. 
На  носу  парохода  виднелась  небольшая  пушка.  По  об'Ьииъ  берегаиъ  р'Ьки 
густою,  черною  толпою  теснился  народъ.  Надъ  головаии  собравшихся 
развевалось  8  красныхъ  и  червыхъ  флаговъ.  Прибывш1е  гостя  были 
встр4(чены  врсторженныии  крикаин.  Высадившись  на  берегъ  они  ви^ЬстФ 
съ  ожндавшиии  ихъ  направились  къ  волостнояу  дону,  гдф  состоялся  ни- 
тингъ. 

Поздно  вечеронъ  пароходъ  отплылъ  обратно,  произведя  при  отплыпи 
салютъ  изъ  пушки.  Вдогонку  пароходу  съ  берега  долго  еще  доносились 
звуки  революц10нвыхъ  п^сенъ  и  восторженные  крики. 

23  октября  происходили  гранд1озные  иитннги  и  деионстращи  въ  жЬ- 
стечк^Ь  Тальсенъ,  собравшниъ  нассу  окрестныхъ  крестьянъ.  Уездный  на- 
чальникъ  (исправникъ)  съ  драгу  ванн  вовсе  удалились  и^  города,  а  го- 
родовые были  заперты  во  двор'Ь  участка.  Местечко  очутилось  въ  рукахъ 
и1стнаго  с.-д.  коиитета.  Въ  деионстращяхъ  принииали  участ1е  до  5000  ч. 
Во  главе  ианифестац1и  шелъ  оркестръ  иузыки. 

Вечеронъ  городокъ  былъ  иллюиинованъ,  повсюду  раздавались  револю- 
щонныя песни. 

30  октября  состоялся  нвоголюдный  интингъ  на  развалннахъ  Гробии- 
скаго  заика  (бл.  Либавы).  Въ  этоиъ  саиоиъ  заике  слишкоиъ  200  летъ 
тону  назадъ,  Курлянсюй  дворянскШ  Дандтагъ  издалъ  крайне  жестоие 
законы  о  беглыхъ  крепостныхъ  и,  иежду  прочииъ,  законъ  о  тоиъ  чтобы 
у  каждаго  пойианнаго  беглеца  отрубали  ногу  и  выставляли  на  показъ 
въ  публичнонъ  несте  на  устрашен1е  прочвхъ. 
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Овтябрьше  митинги  произошли  бодгЬе  ч^мъ  въ  200  11<Ьстахъ.  По- 
вс]юду  принимались  резолющи  о  скор'Ьйшей  реалвзащи  об'Ьщанвшъ  сво- 
бодъ  в  одновременно— о  прекращев1и  партизанскихъ  дМств1й  и  церков- 
выхъ  деионстрашй.  Народъ  новфрилъ  въ  большинстве  случаевъ  въ  искрен- 
ность конституц1онны1ъ  нам'Ьрев1й  правительства  и  ожидалъ  осуществлен 
В1Я  свободъ  сверху.  Изъ  латышскихъ  деревенъ  посылались  нногочислевныя 
телеграммы  на  имя  г.  Витте— съ  требоватемъ,  амннспи,  отмены  военнаго 
положев1я  е1с.  Изъ  Дондангенской  волости  была  послана  телеграмма  за 
бООО  подписями.  Одновременно  прекратился  взносъ  платежей  н  отбыван1е 
всЬхъ  общественныхъ  и  государственныхъ  повинностей  до  урегулировашя  этого 
вопроса  закоподательныиъ  путемъ.  Изъ  разныхъ  м^стъ  стали  также  настой- 
чиво добиваться  созыва  Балт1йсваго  сейиа  для  решен1я  мФстныхъ  вопросовъ. 
Былъ  объявленъ  бойкотъ  м'Ьстныиъ  властямъ,  не  пользовавшимся  дов1- 
р1емъ  населен1Я.  Но  отъ  выбора  новыхъ  должноствыхъ  лицъ  и  органовъ 
самоуправлен1я  воздерживались,  ожидая  все  еще  разр'Ьшешя  зтого  вопроса 
законодательнымъ  порядкомъ. 

Но  вместо  об'Ьщанныхъ  свободъ  въ  латышсшя  деревни  явились  новые 
отряды  казавовъ,  драгунъ  и  черносотенцевъ.  Поведеи1е  охранителей — 
бароновъ  д^Ьлалось  все  бол1Ье  и  бол^е  вызывающимъ.  Войска  стали  раз- 
гонять митинги  выстр^лаии,  избивать  собравшихся.  Въ  н.  Лемзаль  (Лм- 
флянд1я)  войска  безъ  предупрежден1я  стреляли  въ  толпу,  причемъ  1  ч. 
былъ  убитъ,  а  ранены  н'кколько. 

23  октября  состоялся  митингъ  въ  Туввум'6.  26  здФсь  не  состоялся 
второй  митингъ,  на  которомъ  въ  с.-д.  парпю  записались  до  200  чел. 
изъ  общаго  числа  3,000  участнивовъ. 

30  октября  состоялся  гранд1озный  митингъ  крестьяъ  и  демонстрации  въ 
г.  Газенпот^.  Число  участниковъ  достигало  5,000  ч.  На  демонстрантовъ 
напали  драгуны  и  многихъ  избили. 

Д^йстихи  черной  сотни — бароновъ,  пвсторовъ  и  др.  становились  все 
бол1е  и  бол^е  аггрессивныии.  Пои'Ьщйви  и  бароны-полицейсте  открыто 
издавались  надъ  требовашями  народа,  приглашали  врестьянъ  избить  всФхъ 
сощалистовъ.  Повсюду  организовались  черносотенный  банды  изъ  хулига- 
новъ  и  студевтовъ — корпорантовъ.  Особенно  прославилась  рняБская  кар- 
порац1я  <Ега1;егп1(аз  ВаИхса»,  состоявшая  сплошьизъ  сыновей  бароновъ. 
ВсЬ  почти  члены  этой  ворпорацш  записались  въ  самооборону  и  руково- 
дили дМств1ямн  черной  сотни. 

4  ноября  казаки  подъ  начальствоиъ  у11зднаго  начальника  Иванова  и 
его  помощника  Витола  напали  на  митингъ  батраковъ  въ  Старо-ПебалНЬ  и 
многихъ  избили.  Казаки  врывались  даже  въ  дома  и  саблями  избивали 
скрывавшихся. 
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Въ  »то  время  въ  РмН^  была  перехвачена  над'Ьлавшая  столько  шуиа 
телеграхма  рижскаго  губернатора  Звягинцева,  ходатайетвовавшаго  о  вве- 
дена въ  Лифлявдш  воьннаго  полояен1я  въ  виду  все  растущаго  возбужде* 
Н1Я  умовъ.  Слухъ  объ  этой  телеграмме  бистро  дошелъ  по  латышской  де- 
ревни и  вызвалъ  страшное  воэбуждеше  умовъ.  Изъ  Ковенгувена  и  дру- 
гихъ  Лифляндскихъ  волостей  были  посланы  врестьянами-дворохозяеваии 
телеграфные  протесты  противъ  телеграммы  г.  Звягинцева.  Раздражете  воз- 
растало. На  митингахъ  ухе  стали  открыто  поговаривать  о  предстоящемъ 
вооруженномъ  возсташи. 

Офицеры,  начальники  воинскихъ  отрядовъ  и  патрулей  стали  требовать 
на  митингахъ  выдачи  ораторовъ-революцшеровъ  и  красныхъ  флаговъ, 
но  всегда  получали  отвазъ.  При  попыткахъ  отнят{я  флаговъ  и  аре- 
ста ораторовъ  часто  происходили  стычки  иежду  полиц1ей  и  войсками  съ 
одной,  и  револющонераии  съ  другой  стороны. 

Размещенные  по  латышскимъ  дереввямъ  солдаты  забирали  фуражъ  и 
все  продовольств1е  у  врестьянъ,  иногда  выдавая  ввнтанщи  на  получев1е 
денегъ  за  взятые  припасы.  Только  немног1е  крестьяне  добились  кое-какого 
вознагражден1я  за  взятые  у  нихъ  припасы.  Большинству  же  было  объ- 
явлено, что  взятое  у  нихъ  отчуждено  въ  порядке  секвестра  и  потону 
они  не  могутъ  претендовать  на  вознагражден1е. 

Не  малую  роль  въ  латышскомъ  крестьянскомъ  револющоиноиъ  движе- 
Н1И  сыграли  народные  учителя.  Бол^е  молодые  и  интеллигентные  изъ  нихъ 
открыто  принввули  къ  движен1ю,  часто  являясь  въ  деревни  единствен- 
ныаи  руководитедяии  и  организаторами. 

10  ноября  состоялся  въ  Риге  историчесюй  отныве  конгрессъ  латыш* 
скихъ  народпыхъ  учителей.  На  этотъ  конгрессъ  съехались  учителя  со 
вс^хъ  уголковъ  края — свыше  1000  ч.  Мы  зд^сь  не  будемъ  останавливаться 
на  работахъ  зтого  конгресса.  На  ненъ  было  постановлено  вореннымъ  обра- 
зомъ  изменить  программу  преподавая1Я  въ  народныхъ  школахъ,  ввести 
преподаван1е  на  латышскомъ  языке,  преобразовать  нынешнюю  школу  въ 
свободное  просветительно-воспитательное  у^юждше. 

Латышсше  крестьяне  везде  сочувственно  отнеслись  къ  деятельносто 
конгресса  и  вооследств1и  всегда  и  повсюду  помогали  учнтелямъ  прово- 
дить въ  яЕязнь  иостановлев1Я  конгресса.  Съ  конгресса  учителя  разсеялись 
по  всеиу  краю  съ  готовою  уже  программою  деятельности  и  принялись 
весьма  энергично  за  осуществленхе  ея.  Преподаван1е  закона  божьяго  было 
изгнано  изъ  школы,  а  инспекторскимъ  цвркулярамъ  объявленъ  бойкотъ. 
Неудивительно,  что  вооследствш  реакц1я  всею  тяасеетьш  обрушилась  на 
вародныхъ  учителей,  какъ  главныхъ  «зачинщиковъ»  и  «подстрекателей» 
въ  деревне. 
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13  ноября  въ  Курлдвд1я  появилось  сообщен1е  генерадъ-губернатора, 
что  всякое  собраше  будотъ  разгоняться  оруж1енъ.  Но  уже  до  изданхя 
етого  постановлешя  собран1я  равгонялсь  сшгою  оруж1я. 

4  ноября  произошло  столввовете  между  револющонерап  и  драгу- 
ваш  въ  ЛенневарденФ  (Лифлянд1я).  Въ  волостное  правлевге  явился 
уездный  начальвнЕъ  въ  сопровождешя  урядника  и  драгувъ,  чтобы  аре- 
стовать вновь  избранныхъ  членовъ  волостного  распорядительнаго  коми- 
тета, но  въ  волости  никого  не  оказалось.  Тогда  направились  въ  сосед- 
нюю Реибатеисвую  волость  и  зд'Ьсь  арестовали  3  членовъ  распоряди- 
тельнаго коиитета  и  поиощника  учителя.  На  другой  день  арестованньиъ 
должны  были  отправить  въ  Ригу.  Но  в'Ьсть  объ  аресте  быстро  распро- 
странилась среди  ■{(ствыхъ  врестьянъ  и  иародъ  толвани  сталъ  соби- 
раться къ  н^сту  8авлючен1я  арестованвыхъ.  Большинство  крестьянъ  были 
вооружены — ружьяии,  револьверани  и  даже  топорами  и  вилаии.  Аресто- 
ванные были  заключены  въ  ии-Ьнш.  На  требован1е  собравшихся  освобо- 
дить арестованный,  уЬздный  начальникъ  отвФтилъ  отвазомъ,  заявивъ, 
что  арестъ  только  къ  лучшему  для  задеряБанныхъ.  Помощникъ  у^зднаго 
начальника  тЬмъ  вреиенемъ  разъясвялъ  собрашимся  правила  объ  устрой- 
ствй  собравШ.  Но  требовашя  объ  освобождети  становились  все  бол1е  и 
болФе  угрожающими  и  настойчивыии.  Полиц1я  снова  затеяла  переговоры, 
очевидно,  чтобы  выиграть  время  и  дать  прибыть  подвр']^плен1имъ  со  стан- 
щи  Огрэнъ.  Народъ  тЪжь  вреиенемъ  все  прибывалъ  и  все  настойчив'Ье 
добивался  освобожден1я  арестованвыхъ.  Тогда  сынъ  владельца  ви^кн^1^ — 
баронъ  Раутенфельдъ  —  далъ  сигналь  (выстрФломъ  изъ  револьвера)  въ 
стр^льб'Ь.  По  зтоиу  сигналу  драгуны  вдругъ  безъ  всякаго  предупрежден1я 
открыли  по  толо'Ь  огонь,  но>  къ  счастью,  никто  не  былъ  раненъ.  Завя- 
залась перестрелка  и  въ  результате  драгуны  были  вынуждены  отступить 
и  забаррикадироваться  въ  усадьбе.  Ииен1е  было  со  всехъ  сторовъ  овру- 
асено  вооруженными  врестьянани.  Приходили  даже  изъ  соседней  Курлянд- 
ской  губернш.  На  ст.  Огрэнъ  крестьяне  задержали  и  обыскали  поездъ> 
опасаясь  кахъ  бы  полицЫ  тайкоиъ  не  увезла  арестованныхъ.  Въ  конце 
концовъ  арестованные  были  освобождены. 

14  ноября  близъ  Риги  произошла  въ  лесу  перестрелка  нежду  отря- 
домъ  казаковъ  и  револющонерами.  Казаки  отступили,  потерявъ  2  убн- 
ыми  и  2  ранеяыии. 

Начинались  праввльныя  партизанстя  действхя.  На  демонстрацЕн  и 
митинги  все  крестьяне  являлись  вооруженныии. 

Кое*где  уже  образовались  отряды  иилиц10неровъ.  Местный  власти  и 
нхъ  привазашя  совершенно  игнорировались. 

18  ноября  въ  Дибаве  состоялся  съездъ   делегатовъ    20    оврестныхъ 
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волостей.  На  съ^зд*!;  были  приняты,  жеавду  прочимъ  слН^юшхя  р'Ьшетя: 
1)  немедленный  созывъ  вс^хъ  членовъ  волости  для  переизбрашя  членовъ 
волостныхъ  правдешй  (вакъ  это,  такъ  и  всФ  нижесл'Ьдующхя  р^шешя 
постановлено  немедленно  же  привести  въ  исполнеше  во  вс^хъ  волостяхъ 
Курляндской  губерн1и);  2)  введете  въ  деревне  прогрессивнаго  подоход- 
наго  налога  взанФнъ  податей;  3)  передача  всЬхъ  д&[ъ  волостного  обще- 
ства въ  руки  общаго  собран1я  членовъ  волости  и  вновь  избираемыхъ 
распорядительныхъ  воинтетовъ;  4)  предоставлен1е  права  голоса  всФиъ 
члевамъ  волости  (обоего  пола),  достигшнмъ  20-л1тняго  возраста  и  про- 
живающииъ  въ.  пред'Ьлахъ  волости;  5)  общее  собраше  членовъ  волости 
созывается  не  рФже  1  раза  въ  годъ  и  по  желанш  не  иен^е  50  чл. 
волости;  6)  за  ведеше  дФлъ  общества  волостныя  правлен1я  ответственны 
предъ  общииъ  собранхеиъ. 

19  ноября  въ  РигФ  состоялся  съ^здъ  крестьянскихъ  депутатовъ.  На- 
прасно Л0ЛИЦ1Я  всячески  старалась  помешать  устройству  съ'Ьзда.  Нако- 
нецъ  губернаторъ  предложилъ  делегатаиъ,  выбраннымъ  револющоннымъ 
путеиъ,  собраться  у  него  во  дворце,  но  предложеше  это  было  отвергнуто. 
Делегаты  собрались ^,въ  пои']Ьщев1и  латышскаго  общественнаго  собран1я. 
Въ  и!клошъ  ряд'Ь  резолющй  съ^здъ  внсказадъ  свое  отношен1е  къ  пережн- 
ваемоиу  моиенту  и  о  зедачахъ  латышскаго  крестьянства  въ  революцш. 

На  съ'Ьзд']^  было  единогласно  постановлено— ненедленно  же  присту- 
пить на  и'Ьстахъ  къ  выбораиъ  новыхъ  органовъ  крестьянскаго  самоупра- 
влен1я  взан'Ьнъ  старыхъ  волостиыхъ  правленШ. 

Требоваше  нацхональной  автоноши  (на  федеративныхъ  началахъ)  было 
решительно  отвергнуто  съ^здонъ. 

Были  приняты  еще  сл'Ьдующ1я  постановлен1я:  1)  ненедленно  же  со- 
звать во  всЬхъ  волостяхъ  общ1я  собран1я  всЬхъ  членовъ  волости  (обоего 
пола,  достигшихъ  20-летняго  возраста)  для  переизбрашя  волостныхъ 
правлен1й  или  взаи^нъ  ихъ  распорядительныхъ  коиитетовъ,  сосгоящихъ 
изъ  не  иен^е  5  членовъ;  2)  переизбрать  волостные  суды  на  деяократи- 
ческихъ  началахъ. 

Были  выработаны  прии^рныи  инструвцхи  распоряднтельныиъ  коните- 
таиъ.  Во-первыхъ,  ииъ  было  решительно  воспрещено  поддерживать  вак1я 
бы  то  ни  было  связи  съ  правите льствеаныии  органаин.  Распорядительные 
комитеты  должны  были:  1)  уволить  и  выселить  вс^хъ  пасторовъ;  2)  при- 
нять отъ  старыхъ  волостныхъ  правдешй  все  общественный  суииы  и  иму- 
щество; 3)  ввести  во  всехъ  волостяхъ  прогрессивный  подоходный  налогъ; 
4)  содержать  волостного  учителя,  писаря  и  всехъ  членовъ  коиитета;  5) 
заботиться  о  нвщихъ;  6)  наблюдать  за  преподаван1еиъ  въ  шводахъ  по 
новой  программе  и  т.  д. 

АгрярныД  вопросъ.'  т.  п.  Првл.  ^ 


66 

На  об|Гзанности  р.  в.  было  также  возложено:    1)  слФдт   за  ткп, 
чтобы  помещики  не  вырубали  своихъ  л^ковъ;  2)  закрыть  всФ  корчмы   к 
казенный  ввнныя  лавки;  3)  созывъ  общаго  собрашя  членовъ  волости  по 
требовашю  не  нен^е  чЬжь  20  членовъ  волости;  4)  заботиться  объ  улуч- 
шети  участи  понфщичьихъ  и  крестьянскихъ   батравовъ;  5)   наблюдете 
за  исоравныиъ  ведешенъ  хозяйства  на  поляхъ  скрывшихся   нои^щиковь, 
а  также  за  юзяйствани  отчужденныхъ  въ  пользу  всего  волостного  обще- 
ства пои^щичьихъ  зенель  (за  дурное  обращеше  съ  батракани,    за  пару- 
шеше  принципа  свободы  и  права  стачки  е(;о.).   Так1я  тЛтя  отдавались 
батракамъ  на  правахъ  аренды.  Хозяйство  на    нихъ    велось    подъ   непо- 
средственныиъ  наблюдешеиъ  члена  р.  к.,  а  арендная  плата  вносилась  въ 
пользу  кассы  волостного  общества;  6)  въ  случае   попытокъ  со    стороны 
старыхъ  властей  и  аднинистрацш  возстановить  свою   власть   вс^    члены 
волости  подъ  руководствонъ  распорядвтельнаго  конитета  должны  съ  ору- 
ааеиъ  въ  рукахъ  выступить  на  защиту  своихъ  правь;  7)  р.  к.  отнФняетъ 
ВСЁ  арендные  платежи  и  проч1я  повинности  и  подати  крестьянъ  до    пол- 
наго  уравнешя  всФхъ  сослов1й  въ  ихъ  граждансвихъ  правахъ;  8)   распо- 
рядительноиу  коннтету  предоставляется  оти'Ьнить  ъ&к  дворянсюя    приви- 
лег1и;  9)  распорядительный  коиитетъ  организуетъ   самооборону    противъ 
черной  сотни  и  для  защиты  отъ  посягательствъ  бюрокрапи  на  народную 
свободу;  съ  этою  ц'Ьлью  устанавливается  постоянная  связь  иежду  всФми 
распорядитедьныии  воиитетами  и  центральныиъ  бюро  въ  РиНЬ,  а   также 
всеросс1йсвинъ  крестьянскинъ  союзомъ  для  координирован1я  дЫствЛ;  10) 
расаорядительныиъ  коиитетанъ    присваиваются  права    и  власть  времен- 
ныхъ  органовъ  револющоннаго  самоуправлешя — до  созыва  Учредительнаго 
Собрав1я,  на  котороиъ  въ  окончательной  фориФ   долженъ    быть    рФшенъ 
вопросъ  о  и^стноиъ  саиоуправлешн. 

Во  многихъ  и'Ьстностяхъ  Курляндской  и  Лифляндской  губери1й  кре- 
стьянское населеше  неиедленно  же  стало  проводить  въ  яшзнь  постановле- 
Н1я  рижсваго  съезда. 

Въ  болФе  чФиъ  200  волостяхъ  были  си'Ьщены  старый  власти  и  вы- 
браны распорядительные  комитеты,  уволены  пасторы,  урядники,  у^Ьздные 
начальники  и  выселены  изъ  своихъ  насиженныхъ  м^стъ.  Были  во  мно- 
гихъ мФстахъ  также  конфискованы  понФщичьи  им4н1я,  образованы  пра- 
вильные отряды,  правда,  весьиа  плохо  вооруженной  иилицш,  въ  школахъ 
введена  новая  программа  преподаван1я.  Во  многихъ  мФстэхъ  новый  строй 
продержался  около  2  иФсяцевъ,  и'Ьстаии  же  всего  не  бол1Ье  1. 

Приведу  н'Ькоторыя  выдержки  изъ  интересиаго  манифеста  централь- 
наго  крестьянскаго  бюро  въ  Риг*!;  маннфестъ  зтотъ,  подъ  заглав1емъ 
«ВсФнъ  латышскииъ  крестьянамъ  и  всФмъ  распорядительныиъ  комите- 
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тажъ»  ^)  заиючалъ  въ  С96Ь  между  прояшъ  следующее:  «Одною  пъ  пер* 
выхъ  вадачъ  нашихъ  вновь  ивбранныхъ  распорадительныхъ  кошггетовъ 
до1аша  бить  клабб1ф|вац1я  податей.  Прежде  веего  необходвхо  составить 
С1кту  на  будупцй  год*ь.  Необходнно  также  ввести  прогрессивно  подоход- 
ннй  налогъ...  сь  200  руб.— 17о1  с*  800 — 400  р.—  2^/о  и  т.  д.  Необ- 
ходнно установить  разнФры  доходовъ  двороховяевъ  и  батраковъ.  Согласно 
нолученнынъ  ревультатанъ  произвести  соответствующую  К1асснфнкац1ю 
«ельскаго  наеелешя  соогв^Ьтственно  его  платежеспособности.  Въ  первую» 
вившую  жатегор1ю.  нлательщивовъ  южно  отнести  женщннъ-батрачекъ,  за 
ПНИН  сл^дуеть  2  ватегор1я — семейные  батрави»  заткнъ  холостые,  дальше 
слФдуютъ  дворохозяева,  а  высшую  ватегорш  нлательщивовъ  составляютъ 
помЪциви.  Подати  уплачиваются  въ  2-иФсячный  срокъ».  (Сл^дуетъ  запя- 
тить, что  всЯ  платежи  въ  распорядительные  комитеты  поступали  всегда 
очень  исправно).  Суды  были  переизбраны  на  демократнческихъ  началахъ, 
но  на  первое  вреия  ииъ  приходилось  почти  совершенно  беедШтновать. 
Самым  важным  дФла  решались  общини  собран1Ямн.  Были  выбраны  со- 
гласно древнему  (шведскоиу)  мФсгному  обычаю  тавъ  наз.  высш1е  суды, 
<х>стоящ1е  изъ  нЯсвольвнхъ  волостныхъ  судей.  Въ  ииЯшяхъ,  повинутыхъ 
владкльцами'баронаии,  обпцм  волостным  собрашя  выбирали  особыхъ  упра- 
вляющихъ,  наблюдавшихъ  за  ращональныиъ  ведешеиъ  хозяйства  н  ис- 
правной уплатой  жалованья  батракаиъ  и  служаошиъ. 

Гд-Ь  не  ниЯлось  свободныхъ  достаточаыхъ  средствъ  къ  содержашю 
батраковъ  и  на  ведете  хозяйства,  танъ  распорядительные  вонитеты 
продавали  съ  аувщона  часть  мызнаго  инвентарм  вапокрыпе  расходовъ. 
ВпослФдствШу  въ  виду  реавщонной  политики  мФстнаго  дворянства,  было 
постановлено  конфисковать  и  продавать  съ  аушЦова  всФ  вн1н1я,  однако 
8Т0  постановлев1е  было  исполнено  лишь  въ  п1скомькихъ  м^Ьстахъ.  Дро- 
бить  иызиую  землю  пря  продаже  ея  на  мелие  участки  воспрещалось  въ 
интересахъ  культуры  зенлед'Ьл1я. 

«Главною  задачей  крестьянскаго  движешя  было  уничтожеше  дво- 
рянскихъ  нривеллипй.  Частная  собственность  на  зеилю  въ  ближайшенъ  бу- 
дущеиъ  еще  не  ножетъ  быть  уничтожена.  Воспрещается  порубка  дФсовъ  на 
частный  нужды...  Для  охраны  общественной  безопасности  и  защиты  правъ 
народа  учреждается  постоянная  народная  инлищя,  подъ  рувоводствоиъ 
особой  К0ИИСС1И.  Мнлишонераиъ  во  вреия  нахождешя  на  действительной 
служб!  ежедневно  выдается  50  коп.  суточныхъ.  Въ  распоряжеше  распо- 
рядительнаго  коиитета  передаются  все  телефоны». 


^)  Манвфестъ  выиущенъ  9  декабря — ввиду     надвигавшейся    реакц1Г» 
когда  въ  край  уже  явился  усмирптель  Ордовъ. 
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Для  удобства  сношен]й  органвзуются  особыя  станщ! — по  1  на  каавдыа 
10  веретъ.  При  првближен1и  войска,  сдвшвомъ  нногочисденваго  ■  снль- 
наго  для  того,  чтобы  вступить  съ  нннъ  въ  открытую  борьбу,  малнцшверы 
отступаютъ  и  ведутъ  партяванскую  войну,  всячески  затрудняя  и  задержи- 
вая передвия[ен1е  войскъ — наб'Ьгаии  препятствуя  доставк^к  фураяса  и  про* 
В1анта  б1;с. 

Р.  к.  ведутъ  регястрацш  браковъ,  рождешй  и  т.  д.  Р.  в.  обявани 
вести  саиую  энергичную  борьбу  съ  худигаваии.  Коиитеты  должны  быть 
въ  своихъ  диств]Я1Ъ  строго  бевпарпйны  и  объективны,  дабы  всЬ  убфди- 
лись,  что  они  лучше  и  больше  заботятся  о  всеобщеиъ  благ^Ь,  ч1иъ  старых 
волостныя  правлешя.  Р.  в.  должны  вести  также  энергичную  борьбу  съ 
8ксаропр1аторани,  выступающвии  подъ  ииенемъ  раздичныхъ  парт1й. 

Во83ван1е  заканчивается  об1щ№1еиъ  бюро  созвать  въ  блнявайшенъ  бу- 
дущенъ  сл'Ьдующ1й  вонгрессъ.  Но  об1Ьщан1я  своего  бюро  не  пришлось 
сдержать. 

Положен1е  все  обострялось.  Почти  ежедневно  происходили  стычки  иежду^ 
нилиц10нераии  и  солдатаии.  19  ноября  произошла  перестр&1ка  у  Нейгоф- 
скаго  волостного  правлешя,  приченъ  были  тяжело  ранены  понощникъ 
у*Ь8Дваго  начальника  бар.  Каипфенгаузенъ  и  1  солдатъ.  16  ноября  про- 
изошла перестр^клка  въ  Туккуи'Ь,  причеиъ  были  ранены  2  драгуна. 

Несиотря  на  грозные  циркуляры  курляндскаго  генералъ-губернатора 
Векнана,  иитвнги  и  деионстрацш  въ  Курлянд1и  не  прекращались.  Повсюду 
сифщаднсь  старый  власти,  вводились  распорядительные  коиитеты,  уволь- 
нялись учителя,  отка8авш1еся  преподавать  по  новой  програинФ.  Возбуж- 
ден1е  все  возрастало.  Пои'Ьщиви  отовсюду  стали  уезжать  въ  города  и  8& 
границу,  бросивъ  свои  ии1^н1я  на  произволъ  судьбы.  Въ  Альтъ-Шванен- 
бургФ  прихоасане  прогнали  пастора  Неандера,  но  при  этонъ  произошла 
стычка  съ  казачьинъ  отрядонъ,  причеиъ  казаки  разоружили  иилищоне- 
ровъ.  Но  првбывш1й  съ  отрядоиъ  п1Ьхоты  поручивъ  Красноярскаго  полка 
Варановъ  вел^Ьлъ  отдать  крестьяваиъ  отнятое  оруж1е.  Пасторъ  же  выну- 
жденъ  былъ  уЬхать. 

22  ноября  въ  и^стечк'Ь  Тальсен^Ь  состоялся  съФздъ  делегатовъ  сельско- 
хозяйствениыхъ  рабочихъ.  Собралось  до  400  челов^къ.  Одно  собрате  де- 
легатовъ подвергалось  нападешю  драгунъ,  приченъ  ружейныиъ  огнежъ> 
1  чел.  былъ  убить,  а  7  ранены. 

18  ноября  толпа  вооруженныхъ  врестьянъ  осадила  заиокъ  братьевъ 
Адеркасъ — казачьихъ  офицеровъ,  прославившихся  своею  асестовостью.  Въ 
перестр^лк'Ь  оба  брата  были  убиты,  а  заиокъ  сожженъ. 

18-го  же  ноября  произошло  столкновец1е  революц1онеровъ  съ  драгу- 
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аамж  въ  Шрунден'Ь,  драгувы  отстуинля   ш)дъ  сиьншъ  огвемь  ревош- 
щонеровъ. 

17  ноября  полицеймейстеръ  г.  Гавенпота  (у^адшй  городъ  Куряянд- 
«кой  губершв,  въ  49  веретахъ  отъ  Либавы)  ввв'Ьстиъ  ^прожнвающнхъ  въ 
ГазенаотФ  учителей  Свудрита,  Брауна,  Зангберга  и  ветервнарнаго  врана 
Гертедя,  что  овв  по  прякаванш  генерап-губернатора  высшаютея  нвъ  го- 
рода и  что  крон^Ь  того  къ  высшкФ  предвшна^ювы  еще  40  лвцъ.  20  но- 
ября я^етная  с*д.  ортанв8ац1я  въ  оообыхъ  летвахъ  вряглаввяа  овреет* 
вое  наое1ен]е  протестовать  протввь  адвннвстратввваго  пронввола.  На  »то 
арнглашен1е  отвлявнулось  все  окрестное  васелеяхе»  ва  раестоянЕН  до 
10  няль.  Со  вс^^хъ  оторонъ  въ  городъ  стали  стевшпоя  толпы  воорухен- 
ныхъ  врестьявъ.  Ивъ  дальнихъ  яФетъ  щМлтвллв  ц^лыя  вереввцн  кресть- 
янсквхъ  подводъ.  Больяия,  продолговатыя  врестьянск1Я  тед^гв,  заоряхен- 
шя  2 — 3  яошадьмя  были  бвтконъ  яабиты  воорухевныян  людьми*  Всю 
яочь  по  дорогавъ,  ведущнвъ  кь  городу  тянулись  неорерывныя  вереввцн 
подвФДЪ,  ввъ  воторнхъ  торчалв  блестяоце  стволы  ружей  и  равдавалвсь 
револющонныя  п1сни.  Кров'Ь  того  отовсюду  тянулись  толвы  вФшеходовъ, 
воеруженныхъ  ч-ккь  попало — ввламв>  топораив,  дубвнавв,  охотничьими 
ртжьяин,  нистолетаии  и  т.  д.  На  дрлюе  утро  городъ  окавался  завятыиъ 
30.000  вооруяЕенвнвъ  отрядоиъ  врестьянъ.  Это  событ1е|  известное  подь 
ннененъ  сгавенпотсхой  мобилпвацш»,  щювзвело  сильное  впечатхЬн1е  на 
весь  край.  Ообравш1еея  прововгласидн  въ  город!  военное  ооложеше  и  аа- 
хватвли  всю  власть  въ  свов  рувж.  Полвцейиейстеру  были  предъявлены 
<2лФдующ{я  требовав1я:  1)  отвАва  расиоряхешя  о  высыдвФ  уаоиявутыхъ 
Л1гь;  2)  освобохдевхе  вс^хъ  долвтвчесввхъ;  д)  нревращеше  дальнишвхъ 
«рестовъ  на  политической  почв!;  4)  отоввав}е  взъ  города  войекъ  и  уд«г 
лен1е  П0ЛИЦ1Н»  дабы  ножно  было  безпрааятственно  устрашать  нвтвигв  ж 
«обрашя.  По  исполнетн  всАхъ  этихъ  требовашй  народное  ополчен1е  было 
распущено.  19  ноября  во  вреия  одной  стычки  револющояеровъ  съ  драг!* 
ваш  были  убитые  иладш1й  поиощяикъ  уфзднаго  наш&няка-Н(вронъ  Ген- 
енгаъ  я  4  драгуна.  24  ноября  рнжсквнъ  почтово-телеграфвынъ  соювояъ 
<(ыла  перехвачена  теоеграша  о  введея1В  въ  Лифляцдш  воевваго  пожо- 
жен{я,  а  25  ноября  въ  РнгФ  началась  воябрьсвая  всеобщая  забастовка. 
Это  была  та  вваиеннтая  забастовка,  о  которой  въ  свое  вреия  столвчнш 
сазеш  («Сынъ  Отечества»,  «Наша  Жизнь»)  сообщали,  что  «въ  отвФтъ 
ва  новую  репрессивную  нФру  правительства,  введенхе  въ  Лвфлявд!в  воен- 
наго  положен1я,  коиавдуюпцй  краенъ  г.  Рвга  провозгласвлъ  вооруженное 
вовстан1е.  На  всФхъ  праввтельственньаъ  вдан1яхъ  развеваются  краевые 
флагв,  у  дввнскаго   вовзада  провзошло   кровопролитное  сражеше  нежду 
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револющонеранн  и  правительствевнни  войскаш  и  отовсюду   тошы  во* 
оруженныхъ  врестьявъ  устремляютсв  въ  городъ». 

Это  сообщев1е  даюво  ве  соответствовало  истине.  Правда,  ноябрьская 
етачва  въ  Риг!  носвда  дЫствительно  грандаозниД  н  внупштожыый  ха- 
равтеръ,  но  еще  далеко  бнло  до  вооруженваго  вовсташя. 

Непосредственно  поел!  ноябрьской  вабастовкн  въ  деревн^к  вачалса 
рядъ  частичныхъ  вассовыхъ  вооруженннхъ  выступ лешй,  но  еще  далека 
<(ыло  до  ваштя  Ряп  отрядаи  вооруженныхъ  креетьянъ.  Въ  то  тревож- 
ное вреня  факты  н  собыпя  нередко  преувеличивались  и  передавались  въ 
слишвонъ  яркоиъ  освфщеши. 

Латышская  деревня  ответила  на  введея1е  военнаго  полоаЕен1я  въ  Лнф- 
ляидш  цфдыиъ  рядонъ  вооруженнылъ  нассовыхъ  выстунлетй.  Повсюду 
вапылалн  пои^щичьи  ванки,  пастораты.  Ежедневно  происходили  стычки 
съ  казачьиии  отрядаии.  22  ноября  отрядъ  револющонеровъ-крестышъ 
вапалъ  на  ии(н1е  Рейпенъ,  гд'Ь  расположились  драгуны.  Въ  перестрелке 
былъ  убитъ  драгунопй  офицеръ  Колеиниковъ  и  тяжело  ранены  3  драгуна. 
Остальныиъ  удалось  спастись  бегствоиъ. 

Правительство  т^иъ  вреиенеиъ  тоже  готовилось.  Въ  Митаву  со  веЪхъ 
сторонъ  стягивались  войска,  рижсшй  гарннвовъ  былъ  увеличенъ  до 
80.000  чел.  Въ  рижскую  коинерческую  гавань  были  введены  военный 
суда,  иежду  прочииъ  одинъ  шведсшй  крейсеръ,  который  долженъ  бвлъ 
увевти  шведскихъ  подданныхъ  въ  случае  объявлешя  въ  Риге  вооружен- 
наго  вовсташя.  Полицейсше  отказывались  повсюду  отъ  евоихъ  должност^> 
терроризованные  частыии  разстрелаии  и  нзбхешеиъ  чииовъ  полицш. 

28  ноября  состоялся  гранд1озный  иитингъ  въ  Нитауреиской  церкви. 
Подъ  акконпанииенть  церковнаго  органа,  толпа  распевала  револющонныя 
песни.  Выли  произведены  выборы  р.  к.  Снаружи  дежурилъ  отрядъ  ий- 
лищи.  Прое8асавш1е  [инио  драгуны  не  осиелились  напасть  на  собрав- 
шихся. 

27  ноября  произошла  серьезная  стычка  у  ст.  Ренбатень  (Лифляндая). 
Револющонеры  заняли  {каненное  здаше  станцк  и  открыли  стрельбу  въ 
драгунъ,  пытавшихся  прогнать  ихъ.  Завязалась  ожесточенная  перестрелка. 
Въ  это  вреия  на  станщю  прибыль  поездъ  съ  революц1онерани,  которые 
принялись  обстреливать  драгунъ  съ  тыла.  Подъ  переврестныиъ  огненъ 
драгуны  были  вынуждены  отступите».  Отойдя  на  некоторое  разстояше  они 
принялись  разрушать  полотно  железной  дороги,  дабы  пресечь  револю- 
щонераиъ  путь  къ  отступден1ю.  Тогда  поездъ  направили  на  нихъ  приченъ 
револющонеры  непрерывно  стреляли.  Изъ  одного  вагона  была  брошена 
боиба,  при  взрыве  которой  былъ  тяжело  раненъ  начальникъ  отряда  рот- 
нистръ  Штернъ  и  30  драгунъ.  После  этого  драгуны  поспешно  отступили, 
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но  попал  въ  болото,  гд^^  у  ппопоъ  погпби  юшадп-  НФсвоаво  тяжело 
раненнхъ  драгунъ  остались  на  мФсгЬ  сражен1я. 

24  ноября  въ  гор.  Фрвдрнхштадт!  х^Ьстнояу  у^здноху  начальнику  и 
драгунаиъ  (ок.  30  ч.)  било  прикавано  оставить  городъ.  П  повиновались, 
ваявивъ  что  уступаютъ  лишь  превосходству  силы.  Управлеше  городоиъ 
было  передано  въ  руки  особаго  конитета  изъ  10  ч.,  избраннаго  на  дено- 
кратичесвихъ  началахъ. 

Въ  КовенгувевФ  вФсть  о  введеши  въ  Лифляндаи  *  военнаго  положен1я 
и  всеобщей .  забастовке  въ  Риг^  была  получена  2в  ноября.  Неиедленно 
было  созвано  собрате  всФхъ  взрослыхъ  нужчинъ  волости.  На  зтоиъ  со- 
бран1и  былъ  сфориированъ  правильный  отрядъ  иилнщи  и  роздано  оруж1е. 
Вечеронъ  того  же  дня  на  ст.  Ковенгузенъ  прибылъ  бЬвавпйй  изъ  своего 
прихода  пасторъ  Штояль  со  своею  сеиьею,  5  возани  ииущества  подъ  охра- 
ною 7  бароновъ-полицейсвихъ.  Такъ  какъ  вслФдствхе  железнодорожной  заба- 
стовки поезда  тогда  не  ходили,  пасторъ  вынужденъ  былъ  остановиться  въ 
пасторате  успевшаго  уехать  въ  Ригу  нестнаго  пасторя  Гильнера.  Ночью 
пасторатъ  былъ  осажденъ  револющонераии,  которые  потребовали  у  пастора 
и  его  спутнивовъ  выдачи  оруж1я.  Осажденные  предлагали  значительный 
выкупъ,  но  оружхе  отказались  выдать.  Тогда  револющонеры  начали  об- 
стрелъ  пастората.  Осажденные  въ  свою  очередь  отвечали  выстрелаин. 
Перестрелка  продолжалась  всю  ночь.  Все  окна,  стены  пастората  были 
прострелены.  На  другое  утро  былъ  раненъ  сынъ  пастора  Штолля.  После 
этого  осажденные  сдались  и  выдали  все  свое  оружхе — несколько  наузе- 
ровскихъ  ружей,  7  наузеровскихъ  пистолетовъ,  несколько  браунинговъ, 
нассу  патроновъ  пороха  и  холоднаго  оруж1я.  Все  беглецы  были  аресто- 
ваны, но  чрезъ  несколько  дней  освобождены. 

Въ  воскресенье  въ  Кокенгузене  была  получена  весть,  что  въ  Реиерс- 
гофе  драгуны  и  черкесы  подъ  предаодительствоиъ  известнаго  усиирителя 
уезднаго  начальника  фонъ  Петерсена  и  его  писаря  и  главнаго  но- 
нощника  Максниовича  напали  на  крестьянъ  и  учинили  целый  рядъ 
насил1й.  Кокенгузенсше  иилищонерн  неиедленно  же  направились  въ 
Реиерсгофъ.  Но  бароны  съ  войскоиъ  заперлись  въ  хорошо  укрепленнонъ 
и  занинающеиъ  весьна  выгодное  стратегическое  положенхе  заике.  Нилищ- 
онеры  обложили  заиокъ  со  всехъ  сторонъ  и  начали  обстрелъ  его.  Вдругъ^ 
было  получено  извеспе,  что  на  понощь  осажденныиъ  чрезъ  реку  (3.. 
Двину)  переправляется  отрядъ  пехоты.  Навстречу  войску  была  отпра- 
влена часть  иилищонеровъ.  Нилищонеры  заняли  позищи  на  берегу  рекв 
противъ  переправы.  Несколько  залповъ  въ  воздухъ  заставили  пароиъ  съ 
солдатаии  вернуться  обратно.  После  зтого  снова  общвин  сплайн  иилищо-* 
веры   продолжали  обстрелъ  заика.   Осажденные  отвечали  залпаии.   Это 
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быдо  уже  настоящее  сражеше.  Въ  гамк^Ь  крожЬ  200  драгунъ  находилось 
около  100  челов^Ьвъ  пом'Ьщиковъ,  ихъ  сыновей,  полицейскнхъ,  л-Ьсничип. 
Оруж1я  у  осажденныхъ  было  достаточво  ж  гораздо  лучшаго  качества;  ч^шъ 
у  революц1онеровъ,  въ  апуниц{и  тоже  не  было  недостатка.  Ивъ  револю- 
щонеровъ  лишь  несколько  десятковъ  человФкъ  были  вооружены  наузеров- 
свииъ  и  др.  усовершенствованныиъ  оружаеиъ.  Большинство  же  были  во- 
оружены револьвераии  я  охотничьиии  ружьяни.  Ночью  всЬ  дороги  въ 
занку  были  заняты  вооруженныни  патруляяи  и  тщательно  охранялись.  Въ 
понед'Ьльнивъ,  28  ноября,  послЬ  ожесточенной  перестрелки  драгуны  д^ 
лали  вылазку,  оттеснили  передовые  посты  иилиц1онеровъ  и  заняли  ить 
позищи.  Т^иъ  вреиененъ  бароны  со  своиия  сеиьяни  подъ  врикрыпенъ 
части  драгунъ  выступили  изъ  заика  и  пользуясь  вреиеннынъ  заи^шатель* 
ствоиъ  револющонеровъ  прорвали  ихъ  ц^Ьвь  и  бФасали.  Послб  часовой 
перестрелки  отступили  и  остальные  драгуны,  оставивъ  заиовъ  револю- 
щонераиъ,  прикрывая  отступленхе  бароновъ.  Револющоверы  заняли  заиовъ, 
тщательно  обыскали  его  и  конфисковали  некоторое  количество  оруж1я. 
Въ  подвале  заика  были  найдены  изуродованные  трупы  двухъ  врестьянъ- 
иилищонеровъ,  захваченныгь  несколько  дней  тоиу  назадъ  черкесани 
г.  Петерсона.  Ихъ  убили,  или,  вернее  сказать,  заиучили  до  сверти  за  то, 
что  они  не  пожелали  ничего  сообщить  о  планахъ  и  действ1яхъ  револю- 
щонеровъ. После  обыска  нилицхонеры  подожгли  заиокъ  со  всехъ  сторояъ 
и  онъ  сгорелъ  до  тла. 

Въ  догонку  бежавшииъ  баронанъ  неиедлеино  же  были  отправлены  ии- 
лнщонеры.  Одновреиенно  по  телефону  были  извещены  ленневарденскае  и 
реибатенск1е  коиитеты  о  бегстве  бароновъ.  Ленневарденсюе  иилищонеры 
встретили  беглецовъ  у  ленневарденской  ворчны  и  вступили  въ  перестрелву 
съ  драгунаяи.  После  17]  часового  ожесточеннаго  боя,  въ  воторонъ  1фа- 
гуны  потеряли  до  40  чедовекъ  убитыии  и  раненыии,  а  револющонеры — 
2  убитыии  и  10  раненыии,  часть  драгунъ  беякала,  бросивъ  бароновъ  на 
произволъ  судьбы.  Бароны — свыше  40  ч.  со  своини  сеиьяии,  дружиной, 
черкесани  и  значительною  частью  драгунъ  заперлись  въ  одноиъ  сарае. 
Ленневарденсте  иилищонеры  предложили  ижъ  сдаться  на  очень  выгодныхъ 
для  нихъ  услов1яхъ,  на  что  осажденные  согласились.  Условхя  сдачи  были 
следующ!я:  выдача  иаузеровскаго  оруж1Я  и  части  патроновъ;  остальное 
оруж1е  было  оставлено  при  осажденныхъ;  у  драгунъ  отняли  лишь  неко- 
торую часть  патроновъ.  Но  во  врежя  переговоровъ  прибылъ  преследовав- 
Ш1Й  беглецовъ  отрядъ  реиерсгофской  нилвщи;  реиерсгофсше  иилищонеры 
стали  протестовать  вротивъ  тавихъ  услов1й  сдачи  и  категорически  потре- 
бовали полнаго  разоружешя  и  ареста  всехъ  беглецовъ,  а  также  выдачи 
Петерсона,  Наксниовича  и  двухъ  черкесовъ.    После  долгихъ  переговоровъ 
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бароны  согласи лсь  на  эти  усдов1я.  Въ  ту  же  ночь  революшонераш  быжш 
швачеян  н  друпе  оврестаые  пон^Ьщивн — баронн  Найдель,  фонъ  Бегевакъ, 
Меснергаувенъ,  2  брата  Ленись  офъ-Меяаръ,  графъ  Сиверсъ  и  др.  Вов- 
бужденонй  народъ  хотФлъ  немедленно  же  расправиться  съ  ненавистнМ- 
нпши  своими  врагами,  но  его  удалось  удержать  отъ  втого,  уу|ривъ,  что 
бароны  иогутъ  пригодиться  въ  качестве  задожиин<юъ.  Вс&хъ  арестован- 
ныхъ  бароновъ  заключили  въ  величественный  и  красивый  Ковенгу8енсв1й 
вамокъ,  расположенный  на  жнвописномъ  холмФ.  Ивъ  окоиъ  вамва  вавлю- 
чевные  могли  видеть  развалины  древняго,  перваго  въ  враФ  нФнецваго 
заика»  поетроеннаго  700  слишвонъ  л^тъ  тому  мазадъ  нонахомъ  Мейн* 
гардтомъ.  ПетерсонЪ)  Мавсимовнчъ  и  оба  черкеса  были  разстрФляны  ре- 
водвнцонерами. 

Чрезъ  нФсколько  дней  лифлявдсюй  дворянешй  конвенть  въ  РигЬ  по* 
лучилъ  письио  за  подписью  всФхъ  ввятыхъ  въ  пл'Ьнъ  бароновъ.  Бароны 
ходатайствовали  предъ  конвейтонъ  о  необходимости  предпринять  со  сто* 
ронн  всего  лифляндсхаго  дворянства  ифры  къ  сняпю  военнаго  положенгя, 
отозвашю  войскъ,  упразднепю  всФхъ  дворяшжихъ  привиллепй,  уравнетю 
правъ  вс^Ьхъ  С0СЛ0В1Й  е1;с.  Тапя  же  требоватя  были  предъявлены  лмф- 
ляндскоиу  дворянству  отъ  ииени  латышской  с-д.  р*  п.  Однимъ  изъ  глав- 
ныхъ  требован1й  было  также — ВалтМская  автонои1я  на  строго  деиовра- 
тическвхъ  началахъ. 

Револющонеры  расчитывали  втимъ  прхемомъ  повл1ять  на  правительство 
и  заставить  его  пойти  на  уступки  но  отношешю  въ  народному  движетю 
въ  враФ,  а  также  привлечь  къ  учаспю,  хотя  бы  вынуждениоиу>  въ  зтонъ 
движенш  балпйскихъ  бароновъ,  но  они  сильно  ошиблись  въ  своихъ  расче- 
тахъ.  Вынужденныии  обстоятельствани  баронанъ  ничего  не  стоило  напи- 
сать «либеральное  письмо»  съ  какими  угодно  деяократичеекими  требова- 
Н1ЯИИ,  какъ  впосдфдствм  виъ  ничего  не  стоило  жестоко  отоистить  рево- 
лющонному  крестьянству  за  свое  временное  посрамлепе  и  отречься  отъ 
своего  вынужденааго  либерализиа. 

Арестованные  бароны  вскоре  были  отправлены  подъ  конвоемъ  рево- 
люц1онеровъ  въ  Ригу  и  зд'Ьсь  отпущены  на  свободу.  Большинство  изъ 
нихъ  ваосл^Ьдствш  явились  саиыии  жестокими  и  деятельными  усмири- 
телями. 

На  протяжен1я  100  слишкоиъ  верстъ  отъ  Нитаурена  до  Зегевольда 
запылали  пои^щичьи  заики  и  усадьбы.  35  заиковъ  были  сожжены  дотла 
и  разрушены.  Народъ  повсюду  спешно  вооружался.  Небольпйе  казачьи  и 
драгуноие  отряды  поспешно  отступали,  избегая  стнчекъ  съ  превосходя- 
щиии  ихъ  численно  силами  революфонеровъ.  Въ  ?шЛ  гЬиъ  вреиевемъ 
снаряжались  поспешно  сильные  отряды  войска  на  понощь  баронамъ    и 
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другимъ  усмирителянъ.  Такъ  обстояло  д'Ьдо  въ  Лифжяндан.  То  же  самое 
ароисходвло  и  въ  Курлянд1и.  Города  Вяндавя»  Гольдингенъ,  Гоэенаотъ  я 
4  местечка  были  очящены  отъ  войска  и  подящя  я  закяты  револющоне- 
раяя.  Повсюду  вводилось  саяоуоравлея1е  на  деяовратяческяхъ  началахъ 
органязовалась  яиляшя  я  т.  д*  Наиболее  ярвяяъ  впязодояъ  револющон- 
наго  движен1я  въ  Курлянд1я  я,  пожалуй,  во  вееяъ  враФ  является  внаме- 
нитое  Туввуясьое  дФло.  Туккуяъ — небольшой  уФадянй  городишко  Еурлянд- 
ской  губертя.  По  объявден1я  Курляндия  на  военнояъ  цоловен1Я  въ  Тук* 
вунф  расположился  отрядъ  драгунъ.  Драгуны  вели  себя  8д4юь  крайне 
дерево  я  вызывающе,  словно  въ  завоеванной  непр1ятельсвой  стране.  Посл'Ь 
октябрьсвихъ  событ1й  въ  Туквуи'Ь  тоаве  органязовалась  жяляцгя  я  вообще 
усилилось  револющонноь  двиасете.  На  улицахъ  стали  дежурить  вооружен- 
ные патрули  револющонеровъ,  на  что  яЪстная  полищя  изъявила  свое  со<* 
глас1е  ^).  Въ  ночь  на  28  ноября  драгуны  застрелили  одного  революшо- 
нера,  а  другого  ранили.  Благодаря  нетавтячныяъ  д^йств'шяъ  яФстнаго 
у^зднаго  начальника  барона  Радона,  возбуждеше  народа  все  возростало* 
Тавъ,  напр.,  онъ  задерживалъ  и  тщательно  обыскивалъ  вс^хъ  прохожихъ 
и  прг^зжавшихъ  въ  городъ  крестьянъ— Ч^езъ  различхя  пола  и  возраста. 
Драгунаяъ  было  также  приказано  разгонять  я  убивать  всЬхъ  останавли- 
вающихся на  улидахъ  и  саипить  каждый  донъ,  откуда  будетъ  сдФланъ 
хотя  бы  одинъ  выстрФлъ.  Во  вторвикъ,  29  ноября,  драгуны  снова  бевъ 
всяваго  повода  открыли  стр-бльбу  по  патруляяъ  няляцгонеровъ.  Тогда  въ 
городъ  стали  стекаться  вооруяюнныя  толпы  врестьянъ.  За  одну  ночь  при- 
было до  70  подводъ.  На  утро  улицы  города  были  наводнены  вооружен- 
ныяя  людьяи.  1  въ  гостинницф  Экяана,  гд^  всегда  останавливались  ба- 
роны, т1яъ  вреяенеяъ  шла  попойка — таяъ  пьянствовали  я  безобразничали 
драгуны,  не  подозревая  о  тояъ,  какая  гроза  собирается  яадъ  яхъ  голо- 
вами. Въ  среду  мидищонеры  застрелили  2  драгунъ,  отправившихся  на 
разведки;  1  удалось  ускакать.  После  зтого  перепуганные  драгуны  по- 
спешили забаррикадироваться  въ  гостиннице  и  открыли  изъ  своего  убе- 
жища стрельбу  по  народу.  Тогда  яялищояеры  осадия  гостинницу  и  на- 
чали обстредъ  ея.  Нилищоиеры  заняли  удобныя  я  хорош1я  позяц1Я — цер- 
ковную башню,  каяенные  дояа  я  т.  п.  А  изъ  всехъ  окрестностей — ^даже 
за  несколько  десятковъ  ниль — стекались  въ  городъ  вооруженные  кре- 
стьяне. Пытались  проникнуть  въ  городъ  также  подкреплешя  осаждешшяъ. 
Отрядъ  драгунъ  подъ  начальствояъ  уезднаго  начальника  Радона  прибылъ 

О  Я  останавливаюсь  здесь  на  туввуискихъ  собыпяхъ  потому,  что  уча- 
ст1е  въ  внхъ  принимали  окрестные  крестьяне;  рабочихъ  же  въ  Туввуне 
почти  вовсе  нетъ.  Тавнмъ  образокъ  Туккумсвое  дело— это  эпязодъ  изъ 
истор1и  латышсваго  врестьянсваго  реводющоннаго  движен1я. 
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ва  етанц1ю  Туккунъ,  гдф  его  ннлищонеры  встр'Ьтили  сидънынъ  ружейвымъ 
огнеп.  Несколько  драгунъ  и  елшъ  Раденъ  были  ранены,  подъ  Раденонъ 
убита  лошадь,  а  иадая  съ  нея  онъ  слоналъ  ногу.  Отстреливаясь,  драгуны 
отступили  въ  ии1в1е  Дурбенъ,  увоая  съ  собою  раненаго  Радона.  Изъ  ий- 
лищонеровъ  никто  не  поетредалъ.  ПослФ  обФда  отрядъ  драгунъ  въ  32  ч. 
подъ  коиандою  офицера  пытался  проникнуть  въ  городь  съ  другой,  иен^е 
иащищеиной  стороны.  Улицы  однако  были  заграаздены  проволокой.  Дра- 
гуны разрубили  проволоку,  въехали  на  улицу,  но  попали  въ  засаду.  Со 
всФхъ  сторонъ  по  нииъ  открыли  жестокШ  ружейный  огонь.  6  челов^къ 
свалились  съ  лошадей  убитыии  и  раненыии.  Драгуны  въ  ланикк  ускакали. 
Реводюц1онеры  ожидай  новыхъ  нападепй.  Спешно  воздвигали  барри- 
кады, преграждали  улицы  проволокой,  лили  пули,  починяли  оруж!е.  И, 
действительно — ^вечероиъ  того  же  дня  были  отбиты  еще  три  нападе- 
и1я.  Въ  суиеркахъ  большой  отрядъ  спешившихся  драгунъ,  пехотинцевъ  и 
баронской  челяди  пытался  проникнуть  въ  городъ.  Во  одного  залпа  было 
достаточно,  чтобы  онъ  обратился  въ  бегство.  Вечероиъ  трубачи  протру- 
били съ  церковной  колокольни  вечернюю  зорю  и  усиленные  караулы  за- 
вяли посты.  Ночь  прошла  спокойно.  Въ  чегвергъ  въ  городе  было  занетно 
необычайное  возбуждете.  На  высокой  церковной  башне  развевался  боль- 
шой красный  флагъ.  Къ  осажденнынъ  драгуванъ  была  снаряжена  депу- 
тащя  съ  преддожешеяъ  сдаться  и  выдать  оружае.  КоиандующШ  отридомъ 
драгунсшй  офицеръ  ответилъ,  что  онъ  и  представить  себе  не  ножетъ, 
чтобы  драгуны  когда  нибудь  покинули  городъ.  После  зтого  начался 
обстрелъ  и  штуриъ  гостивницы.  Мвлиц10неры  топораии  рубили  ставни  го- 
стиниицы  и  проникли  внутрь  понещев1я.  Драгуны  со  своимъ  начальни- 
конъ,  нодполковниконъ  Мюллероиъ,  заперлись  въ  конюшне.  Чтобы  заста- 
вить ихъ  оттуда  выйти  иилиц1онеры  подожгли  конюшню.  Первый  пожаръ 
драгушшъ  удалось  потушить.  Тогда  конюшню  обдкли  веросинонъ  и  снова 
подоакгли.  Вспыхнуло  яркое  пдаия  и  повалилъ  густыии  клубаии  черный 
удушливый  дыиъ.  Тогда  драгуны  решили  пробиться.  Въ  зту  иинуту  съ 
церковной  башни  былъ  данъ  сигиалъ — «все  къ  оруиаю!»  Драгуны  сначала 
выгнали  лошадей,  а  сани  вышли,  непрерывно  стреляя,  подъ  ихъ  при- 
крьгНеиъ.  Со  всехъ  сторонъ  по  нииъ  открыли  адскую  пальбу.  Стреляли 
залпаин  и  пачкаии.  Лошади  въ  ужасе  помчались  впередъ  и  падали  уби- 
тыми или  запутывались  въ  проволокахъ.  Падали  одинъ  за  другииъ  также 
драгуны.  По  драгувамъ  стреляли  изъ  оковъ,  съ  крышъ  доновъ,  съ  ко- 
локольни. Церковный  колоколъ  тревожно  гуделъ,  призывая  народъ  къ 
оружш.  Раздавались  звуки  революц{онныхъ  песенъ.  Въ  этой  бойне  были 
убиты  13  драгунъ,  въ  тонъ  числе  подполковникъ  Мюллеръ.  Остальные 
были  ранены  или  взяты  въ  пленъ.  Только  двуиъ  драгуванъ   изъ    всего 
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отряда  словно  кавимъ-то  чудокъ  удалось  б-квать*  Они  ускакали  въ  нж4- 
Н16  Дурбенъ  съ  печальною  вестью  о  гибели  отряда.  Все  оруше  н  остав- 
шаяся въ  живн1ъ  лошади  попали  въ  руки  революиюверовъ.  Ивъ  револю- 
Ц1онеровъ  всего  2  были  убиты.  ЛослФ  етого  городъ  всец4ш  ока- 
зался во  власти  револющонеровъ.  Изъ  тюрьиы  были  освобождены  вс1  ао- 
литичеспе,  уничтояБеиы  несколько  возовъ  равннхъ  тшренныхъ  д'Ьлъ.  Было 
переизбрано  городское  саиоуправлеше  и  вс4  городсгая  должнобтныя  лща- 
Арестовали  и  заключили  въ  тюрьиу  8  извДстныхъ  въ  городе  черносотен* 
цевъ*  Воодушевленные  зтииъ  усп^^хоиъ,  револющонеры  постановили  на  дру- 
гое утро  штурновать  заиокъ  Дурбенъ,  занятый  отрядоиъ  драгунъ  нодъ 
начальствоиъ  бароиовъ  Родена  и  Рекке.  Вдрутъ  вечероиъ  въ  Туккуи* 
была  получена  в'Ьсть  о  прибыли  въ  городъ  изъ  Мвтавн  отряда  войска 
въ  210  ч.,  пехоты  и  артиллерш  (при  2  орудаяхъ).  Нилиц10нерн  приго- 
товились отразить  нападете.  Въ  9  часовъ  вечера  войско  вступило  въ 
очищенное  иилнщонераии  предиФстье.  Несколько  соддатъ  ворвались  въ 
какой-то  доиъ  и,  схвативъ  одного  изъ  жильцовъ  приказали  ену  ука- 
зать главный  позиц1и.  Но  тавъ  какъ  теть  отозвался  оолнЫшииъ  не- 
в'Ьд4н1еиъ,  его  захватили  съ  собою  въ  качеств!^  пленника.  ЗатЪнъ  на 
улиц'Ь  разставили  пушки  и  навели  ихъ  на  доиъ  латышскаго  общесши 
Были  произведены  8  выстр^а,  которыми  сорвали  вывеску  какого-то  ид- 
газина  и  попортили  кариизъ  дона  общества.  Тогда  иидвщонеры  со  всФхъ 
сторонъ  открыли  по  отряду  сильный  ружейный  огонь  и  заставили  солдатъ 
въ  безпорядк'Ь  отступить.  Несколько  солдатъ  упали,  повядиноиу,  раненые. 
Посл^Ь  етого  отрядъ  обложилъ  городъ  со  всФхъ  сторонъ,  а  пушки  были 
установлены  на  холиахъ,  господствующихъ  надъ  городоиъ.  Никоторые» 
наиболее  трусливые  крестьяне  пытались  ночью  уйти  изъ  города,  соддаш 
довили  вс^кхъ  б'Ьглецовъ  и  безпощадно  раэстрФливали.  За  ночь  были  убиты 
такинъ  образоиъ  несколько  десятковъ  человФвъ.  Солдатанъ  на  аоиощь 
присп^лъ  со  свонии  драгунами  изъ  Дурбена  баронъ  Рекке.  Драгуны  во- 
рвались въ  предместье  и  истя  за  уб1йство  своихъ  товарищей  безпощддво 
избивали  всякаго  встр'Ьчнаго,  насиловали  женщииъ»  грабили.  До  20  че* 
лов^Ькъ  были  разстрФляны,  два  дона  собственноручно  г.  Рекке  подожжены. 
То  была  ужасная  ночь  для  жителей  предиФстья.  Въ  укрепленную  и  на- 
нятую вооруженныии  нилихцонерами  центральную  часть  города  драгуны 
и  не  пытались  проникнуть.  На  другое  утро  начались  переговоры 
иеакду  начальнякомъ  отряда  генераломъ  Хорунженко  и  инлищоиерамн.  Въ 
9  ч.  утра  въ  городъ  прибылъ  парлаиентеръ-солдатъ  и  передалъ  следую- 
Щ1Я  УСЛ0В1Я  начальника  отряда:  «сощалисты  нриглашаютея  разоружиться 
и  сдать  войскаиъ  городъ  ко  2  декабря  до  10  час.  утра.  Если  по  истече- 
шн  этого  срока  сдача  не  состоится — городъ  будетъ  подвергнутъ  боиба|^ 
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дцровкА  I  сожженъ.  Уполошоченвые  пряглашаютеа  ддя  переговоровъ  ва 
станщю  Туккумъ  II  п  начаяьнвку  отряда»*  Уаолоючевныни  города, 
орвбнвшган  на  указанное  жФсто,  был  выставлсшы  слФдующи  трббоваБ1я: 
1)  мюдленвая  опФна  въ  Курдянд1и  вовннаго  положен1Яу  2)  отозван1е 
ивъ  края  солдатъ.  ПоелФ  врододжктеяьннхъ  переговоровъ  нилвщоверы 
обяаалсь  видать  отнятое  нми  у  драгунъ  оруж1е,  а  генералъ  Хорунженко 
обфщалъ,  что  репреосш  воевнаго  вояоженхя  воредь  въ  Туккуа!  арвм'Ь- 
вятьса  не  будутъ.  ПосдФ  этого  отрядъ  Хоругавевко  встунядъ  въ  городъ. 
Впереди  отряда  шло  к1етное  православное  духовенство  съ  нвовани  н  хо* 
рутвяяя,  за  духовенствонъ  шелъ  генералъ  Хорунженко,  а  за  внвъ  солдаты. 
По  сгоронаиъ  улнцъ  на  всенъ  пути  сл'Ьдовашя  отряда  стояли  густыя  толпы 
крестьяиъ.  Вдругъ  отрядъ  драгунъ  подъ  вачадьствонъ  того  же  барона 
Рекке  ворвался  въ  городъ  еъ  протнвоподожнаго  вовца*  Во  И8б4жан1е 
ведоразуи'Ьтй  генералъ  01миЕазалъ  разоружить  пьяныхъ  драгунъ.  Сд'Ьдуетъ 
занФтвтЬ;  что  въ  наб^Ьгахъ  барона  Рекке  прннниали  учаспе  также  его 
дочери,  переодетый  драгунаии. 

На  базарной  площади  генералъ  Хорунженко  на  руссвоиъ  язывФ  про- 
ивнесъ  рФчь,  въ  которой  нодтвердилъ,  что  данный  ниъ  обФщав1я  будутъ  сдер- 
жаны, солдаты  изъ  Тукуна  уведены,  а  военное  положенк  въ  Курляид1и  скоро 
опАнено  въ  связи  съ  другими  предстоящиин  важныии  рефориани  въ  рус- 
ской жизни.  Во  вреия  р^чи  генерала  изъ  преди^стья  доносились  еще  ужасные 
крики  и  выстрелы — танъ  драгуны  подъ  начальствоиъ  барона  Реве  нстияи 
за  свовхъ  убитыхъ  товарищей  иярноиу  безоружноиу  населен!».  Вечерокъ 
того  аве  дня  въ  городъ  прибылъ  новый  у^здвый  начальникъ  баронъ  Грот- 
гусь  и  тоже  деряиигь  рФчь  къ  народу,  выражая  свое  сожал^ше  по  по* 
воду  того»  что  пролпо  столько  крови  благодаря  нетактичности  одного 
челев'Ька,  его  предшественника  Радона. 

Мало-по-иалу  городъ  привиналъ  свой  обычный  видъ.  Въ  субботу  иили- 
щонеры  был  распущены.  Изъ  нихъ  было  убито  всего  5  человДкъ.  Но 
убитыхъ  нирвыхъ  жителей  города  и  окрестныхъ  крестьявъ,  убитыхъ 
драгунаии,  насчитывалось  свыше  200  чеолвФкъ.  Въ  церввв  было  сложен.) 
во  труповъ  убитыхъ,  среди  нихъ  был  также  женщины  и  д4ти. 

Финалъ  Туккунскаго  д'Ьла  завершился  въ  рвжсконъ  военно-овруж- 
ноиъ  суд1(  въ  феврах!  1907  г.  17  человЪкъ,  случайвыхъ  участввковъ 
возсгаюя  были  приговорены  въ  снертной  казни  и  разстрФляны,  а  инопе 
заключены  въ  тюрьны  в  сосланы  на  каторгу. 

22  ноября  въ  Цеевайнъ  прибылъ  казач1й  отрядъ  изъ  44  ч.  подъ  на- 
чальствоиъ 2  офицеровъ.  28  ноября  на  отрядъ  напал  револющонеры. 
Казаки  потеряли  убитыии  10  ч.,  остальные  б1жал  въ  Вецденъ,  но  29  ч. 
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по  пути  были  убиты  реводющонерани  въ  ц^лошъ  ряд!   иедкихъ  стачекь. 
Только  б  удалось  благополучно  добраться  до  Вендева. 

Крестьянское  населете  повсюду  сочувственно  относилось  къ  нилищо- 
неранъ,  доставляло  ииъ  провхантъ,  беаъ  всякаго  военаграцдетя  перевовило 
съ  иФста  на  шЬм.  ИиФн1я  тоже  были  вннузденн  оказывать  жилищи 
всевовиож&ое  сод!йств1е. 

Большинство  ииФи1й  были  брошены  вдадФльдани  на  проивволъ  судьбы 
и  частью  сожжены,  частью  конфискованы  крестьяяскини  обществами.  На 
конфискованныхъ  ни^шяхъ  развевались  красные  флага.  Нетронутыяи  оста- 
лись им^шя  бароновъ,  не  состоявшихъ  на  полицейской  служб!,  не  выпн- 
сывавшихъ  казаковъ  и  солдатъ  для  охраны  ин!шй. 

Во  всЬхъ  волостяхъ  организовались  отряды  нилицш  нвъ  крестьянской 
нолодежи.  Вооружеше  иилицш  было  неважное— все  больше  старый  охот- 
ничьи ружья.  Въ  серьезноиу  бою  иилиц1я  бняа  неспособна;  она  иогла 
вести  лишь  иелкую  партизанскую  войну,  нападая  на  иебольппе  отряды- 

3  декабря  произошла  серьезная  стачка  у  Альтъ-Пебалгской  церкви. 
Няио  церкви  про'Ьзжалъ  отрядъ  солдатъ  въ  170  ч.  на  30  подводахъ. 
Когда  отрядъ  поровнялся  съ  церковью,  съ  колокольни  ея  раздался  похо- 
ронный звонъ— условный  сигналь  для  иилицшнеровъ,  занявшихъ  поиФш^еше 
постной  приходской  школы.  На  церковной  башн!  тоже  расположились 
иилиц10неры.  По  данноиу  сигналу  ннлищонеры  осыпали  отрядъ  ц1и1ниъ 
градоиъ  выстрФловъ;  3  солдата  были  убиты,  1  раненъ.  Солдаты  отвечали 
на  выстрелы  и  завязалось  настоящее  сражеше,  во  время  котораго  1  офи- 
церъ  и  несколько  солдатъ  были  ранены.  Убедившись  въ  невозиожности 
выбить  револющонеровъ  изъ  занятаго  нии  поиещен1я,  одинъ  офицеръ  и 
несколько  солдатъ  проникли  въ  погребъ  школы  и  пытались  поджечь  здаахе, 
но  9Т0  ииъ  не  удалось.  Теиъ  вреиенеиъ  со  вс^хъ  еторонъ  стекались  ии- 
лнц1онеры  н  окружили  отрядъ.  Разстрелявъ  все  патроны  солдаты  решили 
пробиться,  что  ииъ  и  удалось,  но  при  зтоиъ  они  понесли  больная  потери 
убитыии  и  раненыии.  Кроне  того  въ  лесу  отрядъ  попалъ  въ  засаду  и 
понесъ  весьиа  чувствительный  уронъ. 

Нетъ  возможности  перечислить  все  мелк1а  стычки  иежду  отрядами 
войска  и  револющонераии, — ежедневно  происходило  несколько  такихъ  стн- 
чекъ.  Тогда  былъ  отданъ  приказъ  сконцентрнро  кать  все  небольш1е,  раз- 
сеянные  по  всеиу  краю  отряды  въ  городахъ. 

Более  серьезный  характеръ  носили  собыпя  въ  и.  Тальсене,  напоии- 
нающ1я  отчасти  Туккунское  дело.  При  получеши  сведен1й  о  Туккумскихъ 
собыпяхъ  волнете  здесь  усиливалось.  2-го  декабря  на  улицахъ  появи- 
лись проклаиац1и  съ  призывоиъ  къ  борьбе.  3-го  декабря  въ  лесу  бливъ. 
города  былъ  сосредоточенъ  небольшой  отрядъ  иилищонеровъ  въ   150  ч. 
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Увнап  объ  этоПу  находнвппеся  въ  город!  драгуны  открыли  по  л4су  без* 
порядочную  щ^жь6^.  Тогда  илц1онеры  посаФино  нанял  городънсндь- 
нынъ  огненъ  выбип  нзъ  него  драгунъ.  Вечеромъ  драгуны  пнталеь  про- 
никнуть обратно  гь  городъ,  но  бняи  от(кты.  На  другой  день  носдф  оже- 
оточенной  перестрелки  еъ  хараулоиъ  револю1^онеры  вняли  арееналъ.  Оруж1е 
было  роздано  иилищонераиъ,  которые  заняли  саныя  удобный  позицш. 
Крон!  того  были  разоружены  городовые  и  освобождены  ивъ  тюрыы  4 
полицейскнхъ.  Улицы  были  преграждены  проволоиой.  Вечероиъ  на  понощь 
драгунаиъ  прибыль  отрядъ  Хорунженко  и  провввелъ  по  городу  4  иу* 
шечныхъ  выстрела  и  несколько  залповъ.  Чрезъ  задержанныхъ  ииъ  залож- 
ннковъ  г.  Хорунженко  предъявилъ  населенш  города  слФдушпця  требовашя: 
1)  выдачу  всего  вазеняаго  оруж1Яу  2)  выдачу  вонфискованныхъ  ревояш- 
щонераии  казенныхъ  суинъ.  Въ  случае  исполнен1я  зтнхъ  требован1й  гене- 
ралъ  обФщалъ  пощадить  городъ  и  отозвать  нзъ  него  драгунъ.  Въ  слу- 
чае же  неисполнешя  предъявленныхъ  требовашй  городъ  будетъ  подверг- 
нуть боибардировк'Ь,  а  заложницы — 2  учительницы  разстрФляны.  Мили- 
ц1онеры  принял  условая  генерала.  Войско  вступило  въ  городъ,  а  иия* 
щонеры  очистил  его  за  нФсколко  часовъ  до  зтого.  Вдрутъ  отрядъ  др^ 
гунъ  въ  70  ч.  безпорядочно  и  безорерывно  стр^ля  ворвался  въ  городъ. 
Ннопе  жител  был  перебиты,  некоторые  откупилсь.  Это  выходка,  какъ 
пошгаютъ,  была  организована  драгунаии  при  учаспи  бароновъ  съ  явно 
прововацшнною  ц^лью. 

Ожесточев1е  русслхъ  войскъ  противъ  штышскаго  иаселен1я  все  воз- 
растало. Среди  солдатъ  распространялсь  особые  летки,  въ  которыхъ 
описывались  невероятный  явестокостн,  будто  бы  совершаеиыя  латышский 
крестьянани  надъ  убитыни  и  пл-клыи  солдатаин.  Въ  пхъ  олсывалось, 
какъ  штышя  отрезали  уши  у  убитыхъ  соддатъ,  выкалывали  глаза  и  т.  д. 
Еъ  лстканъ  прилагалсь  также  фотографичесшя  И80бражав1я  изуродован- 
*ны1Ъ  труповъ  соддатъ.  Передаютъ,  что  въ  ТуккунФ  и  Тальсен!  было 
действвтельно  несколко  сдучаевъ  изуродовашя  труповъ,  но  всЬ  едио- 
гласно  прнписываютъ  эти  безобраз1я  провокатораиъ  и  баронаиъ,  пытав- 
шийся такниъ  образоиъ  еще  сльн^е  возбудить  солдатъ  противъ  населешя. 
Про  жестокости  Туккуисиаго  барона  Рейке  и  его  3  переодетнхъ  драгу- 
наии дочерей  среди  крестьянства  ходил  пряио  тага  легендарные  раз- 
сказы;  въ  частности  баронессъ  и  обвиняли  въ  изуродованл  труповъ. 

Въ  Аптъ-Шванебурге  4  декабря  крестьяне  арестовал  барона  Вольфа, 
обвинявшагося  въ  убЛстве  двухъ  иилнщонеровъ;  на  другой  день  надъ 
бароноиъ  состоялся  народный  судъ  при  учаспи  100  слшкоиъ  вооружен- 
выхъ  иужчннъ.  Крестьяне  приговорили  г.  Вольфа  къ  Н8гнл1ю  нзъ  воло- 
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втж,  пртвнавъ  его  ввноввып    въ   совершел»  приаженваеваго  еву    зло- 
дЬш1я.  Одинъ  врестьяввнъ  ввлвщонеръ  проводвА  барова  до  Рвгв. 

Есвв  всаовввть  велвводуше  латышсжвгь  креетьявъ  по  отвошеаш  въ 
пл^ввыжъ  баровавъ  въ  Денве8ардев^Ь,  ввцвдевтъ  съ  баровонъ  Вольфовъ 
в  нвожеетво  другвхъ  анадогвчвыхъ  случаев!,  то  смш  собой  опа- 
даютъ  всЬ  влостныя  обввнен1в  латышсввхъ  врестьяаъ  въ  жестовоств 
во  0ТН0Ш6В1Ю  въ  своввъ  врагавъ.  Латышсв1е  крестыве  ввкогда  не 
вцрушалв  давваго  жвв  вову  бы  то  нв  было,  даже  баровавъ,  слова* 
првбалт1йсв1е  же  бароны  орославвлвсь  своввъ  в^роловствовъ.  Не- 
снотра  ва  данное  ввв  торжественное  об^щав1е  в  даже  подовску  не  уча- 
ствовать въ  контръ-революц1онновъ  дввженш — больвшнство  взъ  нвхъ 
впосгЬдств1в  првняло  въ  ненъ  саное  близкое  в  вепосредственное  учаспе. 
До  800  барововъ  участвовала  въ  карательныхъ  звспедвщяхъ  въ  ваче- 
ствк  руководителей  в  вдохновителей. 

5  декабря  было  учреждено  Прибалт1йское  гецаралъ-губернаторство  еъ 
вазвачев1евъ  генералъ-губернаторовъ  г.  Соллогуба.  14  декабря  въ  Валкъ 
првбылъ  новый  генералъ-губерваторъ  н  усвврвтелъ  гевералъ  Орловъ  ва 
блшдврованновъ  по^эдф  во  глав'Ь  сильнаго  варательнаго  отряда,  состоя- 
пцию  взъ  лейбъ-гвард1в  улавскаго  оолка,  яейбъ-грардав  кирасврсваго 
полка,  2  батарей  лейбъ-гвард1в  стр'Ьлковаго  полка  взъ  Царскаго  Села, 
1  пуленетной  роты  в  войска  другвхъ  родовъ  оруж1Я.  Надъ  латышсвввъ 
краевъ  нависла  грозная,  врачнан  туча  вонтръ-революц1в. 

Главною  квартврою  гев.''ка1ора  Орлова  сд'Ьлался  Вевдевъ.  Отсюда  по 
вееау  враю  разенлалвсь  карательвые  отряды  вс^хъ  трехъ  родовъ  оруж1я 
въ  2 — 3,000  чел.  О  сопрОтввлен1и  внъ  нечего  было  в  думать — для  зтого 
свлн  нвлвщв  была  елишковъ  слабы,  а  объедиаен1я  вс1хъ  вебольшмхъ 
отрядовъ  нвлвщв  ве  произошло. 

Начались  массовые  обыски,  облавы,  разстрФлы,  истязатя,  дЫств1Я 
воевныхъ  судовъ.  Усадьбы  врестьявъ,  зашФшанныхъ  въдввжев1и,  сжита-* 
двсь,  вяущества  тоже.  Кое-гдЪ  отряды  нилзщоверовъ  пытались  овазы- 
вать  сопротивлея1е  каратедьнынъ  отрядавъ,  во  везд11  понеслв  полное  по- 
ражеше.  Такъ  было,  вапр.,  у  Салвсбурга,  гд-Ь  произошло  настоящее  сра- 
жев1е  вежду  2,000  отрядонъ  революц1онеровъ  в  1,500  солдатами.  Рево- 
дющоверы  были  раз<)иты  и  б1^жали.  Такъ  же  плачевно  кончилась  попытка 
революцюнеровъ,  провзведшихъ  вападеи1е  на  воввсшй  поФздъ  близъ  Газен- 
пота.  Подосп'квшвмъ  отрядомъ  драгувъ  овн  была  разсЬяны,  прнчемъ  на 
мФстФ  осталось  около  100  ч.  убитыхъ  и  свыше  100  раненыхъ. 

Жертвы  усвврев1я  насчитывалась  сотвявв,  а  въ  1906  г.  уже  тыся- 
чами.  Общее  количество  убвтыхъ  в  казненныхъ  доствгаетъ   10,000  чел.; 
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пострадавшвхъ  отъ  суда,  сосданныхъ,  заключенвыхъ  въ  тюрькы  и  под- 
вергнутыхъ  т'Ьлеспому  навазавш— вдвое  больше. 

Въ  Туквум^Ь  вопреки  об^щанш  ген.  Хорунженко  были  произведены 
иассовые  аресты  и  разм-Ьщены  солдаты.  Местечко  Альтъ-Ауцъ  было  раз- 
громлено артиллер1ей.  Множество  усадебъ  было  сожжено.  Трупы  убитыхъ 
долго  валялись  на  улицахъ  и  доротахъ,  ихъ  было  воспрещено  убирать. 
Съ  необыкновенною  жестокостью  реакцзонеры  расправлялись  со  своими 
врагами.  Бароны  составляли  просврипщонные  списки,  по  воторымъ  войска 
творили  судъ  и  расправу.  Въ  эти  списки  вносились,  ра8ум']^ется,  вс1  лич- 
ные враги  бароновъ,  благо  случай  дадъ  возможность  съ  ними  расправиться. 

Весною  1906  г.,  съ  началомъ  выборовъ,  казни  и  разстр'Ьлы  вреиенно 
превратились  было,  но  зат^мъ,  съ  разгономъ  Думы,  возобновились  снова. 

Латышское  крестьянское  наоеленхе,  равно  какъ  и  латышск1й  городской 
пролетар1атъ  бойкотировали  выборы  въ  I  Г.  Думу,  почему  представителями 
населен1я  края  въ  Думу  были  выбраны  лишь  представители  высшей  бур- 
жуазш. 

Зато  на  выборахъ  во  II  Думу  латышсше  крестьяне  по  м'бр'Ь  возмож- 
ности принимали  участ1е,  хотя  нам'Ьченныхъ  кандидатовъ  с.-д/въ  Дуиу 
провести  не  удалось.  Выли  выбраны  представители  зажиточной  крестьян- 
ской буржуазш/  послФ  реакцш  повернувшей  сильно  «вправо>. 

Во  вреия  движен1я  1905  г.  латышская  крестьянская  буряуаз1я  и 
батраки  шли  рука  объ  руку  подъ  рроводствомъ  латышской  сощалъ- 
Дбмократ1и.  Но  зат^мъ  классовые  интересы  заставили  крестьянъ-зеиде- 
влад^^ьцевъ  «отстать»  отъ  движен1Я — когда  оно  уже  имъ  больше  не  было 
нужно — и  въ  рядахъ  с*-д.  оказался  лишь  чистый  пролетар1атъ,  сельск1е 
батраки. 

Для  разработки  необходимыхъ  въ  крв/к  реформъ  при  иФстныхъ  гене- 
ралъ-губернаторахъ  были  созваны  въ  1906  г.  особые  советы — 3  губерв- 
скихъ  и  1  общШ  для  всего  края — изъ  представителей  дворянства,  горо- 
довъ  и  крестьянъ-зеилевлад'Ьльцевъ.  На  этихъ  сов'Ьтахъ  быдъ  нам'Ьченъ 
м  разработанъ  рядъ  реформъ  самаго  палл1ативваго  характера;  проекты 
этихъ  реформъ,  выработанные  особымъ  сов'Ьщан1емъ  при  балтМскомъ  гене- 
ралъ-губернатор'Ь,  поступаютъ  на  окончательное  р^шеше  министра  вн1трен- 
нихъ  д'Ьлъ. 

Въ  области  аграрной  рефориы  поиФщики-бароны  согласились  отка- 
заться отъ  н^которыхъ  свойхъ  нривилбг]й  и  распространить  н^^которыя 
изъ  вихъ  на  крестьянъ-землевлад'бльцевъ.  По  отношенш  къ  батракамъ  на- 
мечена всего  одна  реформа — обязательное  страховаше  вс^хъ  сельско-хозяй- 
ственныхъ  рабочихъ.  Предполагается  также  уравнеше  н1которыхъ  повин- 
ностей между  крестьянами  и  поиФщикаий.  Въ  общемъ,  однако,  за  дворя- 

Аграрный  вопрооъ*  Т.  II.  Првд.  6 
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ваш  по  прежнему  сохраняется  ихъ  привидлегированное  подоженхе^  хотя 
въ  н'ЬсЕОДько  ограниченнонъ  вид(. 

Въ  Прибадт1йсконъ  кра^к  предполагается  также  ввести  земство  по 
образцу  ныв'Ьшняго  русскаго  земства,  чему  сильно  воспротивились  кре* 
стьяне. 

Событ1я  1905  г.  обнажили  предъ  всЬми  всю  непригодность  стараго 
строя  во  вс^хъ  областяхъ  местной  жизни  и  въ  особенности  въ  аграрной 
области.  Преобразоваше  этого  строя — экономическое  и  сощадьноет— является 
пеиб'Ёжнымъ  и  необходвиымъ.  Работы  особыхъ  сов^Ьщан1й  скорее  только 
подтверждаютъ  необходимость  этого  преобраэовашя,  являются  выражешемъ 
пазр^^вшей  потребности,  ч'Ьиъ  удовлетворен1емъ  этой  потребности. 


III. 

Эстонское  крестьянское  движен1е. 

Движев1е  среди  эстонскихъ  крестьянъ  началось,  какъ  и  въ  соседней 
Лифляндш,  весною  1905  г.  Въ  начал^Б  оно  носило  совершенно  мирный  ха- 
рактеръ.  Арендаторы  требовали  понияБешя  арендной  платы,  безземельные 
и  бобыли  хлопотали  о  над4лен1и  ихъ  землею,  выселенные  хозяева  требо- 
вали возвращев1я  своихъ  участковъ  в.  т.  д.  В&к  эти  револющонныя  тре- 
бовашя  предъявлялись  въ  совершенно  легальной  форм^^  прошетй  и  пети- 
щй  и,  понятно,  никакого  усп-Ьха  не  им'Ьли.  Въ  шнФ  движен1е  приняло 
другую,  активно-револющонную  окраску.  Начались  забастовки  батраковъ 
и  арендаторовъ,  стали  устраиваться  по  деревнямъ  тайный  собран1я.  Эстон- 
ская с-д.  была  гораздо  слабою  латышской  и  была  лишена  возможности 
выставить  достаточное  количество  интеллигентныхъ  и  опытныхъ  парт1й 
ныхъ  работниковъ  и  руководителей.  Всл'Ьдств1е  этого  въ  Эстлянд1и  дви- 
жен1е  носило  бод^е  стиххйный,  неорганизованный  характеръ,  ч^мъ  въла* 
тышской  части  края. 

Въ  хюл*!  аграрное  движен1е  еще  усилилось  и  местами  стало  приви- 
мать  форму  аграрнаго  террора.  Въ  одномъ  юрьевскомъ  у^Ьзд^  было  совер- 
шено за  1  неделю  свыше  15  поджоговъ,  въ  гапсадьскомъ  20.  Горели 
помещичьи  риги,  амбары,  хл'Ьва. 

Крутой  поворотъ  въ  сторону  активныхъ  массовыхъ  выступлешй  въ 
деревн'Ё  произошелъ  посд'Ь  манифеста  17  октября.  Повсюду  начались 
митинги,  забастовки.  Началось  повсеместное  осуществлеи1е  провозглашен- 
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ны1ъ  свободъ  реводющоннынъ  путемъ.  Были  сн-Ьнены  старыя  волостныя 
власти  и  на  основавш  4  чл.  фориулы  избраны  распорядительные  коин- 
теты. 

Повсюду  сжигались  вс1  докуиенты>  акты  и  нроч.  дЪловыя  бумаги 
старыхъ  властей  и  уничтожались  эмблемы  самодержавнаго  строя.  За- 
крывались и  разрушались  также  корчмы  и  казенным  винныя  лавки,  во 
вс^Ьхъ  пои^Ьщнчьихъ  им^кв1яхъ  были  пр10становлены  работы.  Им1н1я 
тФхъ  помФщиковъ,  которые  усп^Ьли  вызвать  драгунъ  и  казаковъ  для 
охраны  вхъ,  —  безпощадно  разрушались  и  сжигались.  Всего  бшо  сож- 
жено и  разрушено  въ  Эстлянд1и  113  им1^тй,  паеторатовъ  и  казенныхъ 
винныхъ  лавокъ.  Некоторым  им-Ьтя  подвергались  нанаден1ю  по  нескольку 
разъ;  такъ,  наприм'ЬрЪ|  ии4н1я  барона  фонъ-Лииенфельдта--7  разъ,  бар. 
Штакельберга — 6  разъ,  Унгернъ-Штернберга — 8  разъ  и  т.  д.  Началось 
бегство  бароновъ,  пасторовъ  и  должностныхъ  лицъ  въ  города,  гдф  они 
чувствовали  себя  безопаснее  подъ  охраной  войска. 

Они  разсказывали  всевозможным  небылицы  объ  зстомскихъ  револющо- 
нерахъ,  которые  хотятъ  учредить  эстонскую  республику  и  перерезать 
всЪхъ  русскихъ  и  неиецкихъ  учителей  края. 

27—29  ноября  въ  Юрьеве  состоялся  конгрессъ  представителей  эс- 
тонекаго  народа,  на  которонъ  между  прочимъ  были  приняты  следующ1я 
постановлешя  ^). 

I. — Собран1е  представителей  эстонскаго  народа  ваходатъ,  что 
улучшен1е  тяжелаго  положен1Я  эстонскаго  народа  возможно  лишь 
съ  уничтоженаемъ  правительственнаго  произвола.  Для  этого  при- 
глашается все  городское  и  сельское  населеше  на  борьбу  со  старымъ 
строемъ.  Изъ  средствъ  борьбы  рекомендовались  следующ1я: 

а)  немедленное  введете  револющоннаго  самоуправлен1я 
въ  городахъ  и  деревняхъ;  центральннмъ  органомъ  местнаго 
самоуправления  долженъ  быть  областной  народный  сеймъ, 

Ъ)  бойкотъ  всехъ  правительсгвенныхъ  учреждешй  и 
чнновъ, 

с)  ззкрыпе  всехъ  корчемъ,  пивоваренъ  и  казенныхъ  вин- 
ныхъ лавокъ,  А)  бойкотъ  военной  службы. 

1)  отказъ  въ  поставке  рекрутъ  и  насильственное 
сопротивлеше  вербовке  ихъ;  2)  отвазъ  въ  постое  и 
фураже  солдатамъ;  3)  соиротивлен1е  переводу  и  пере- 
движетямъ  войскъ  по  железнымъ  и  шоссейнымъ  доро- 
гамъ  и.  т.  д. 


*)  „Втьстникъ  Жизни^^,  1907  г.,  ^^  35. 
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б)  взяпе  изъ  банвовъ  и  сберегательныхъ  вассъ  вс^кхъ 
отданвыхъ  на  хранен1б  денегъ,  обвФнъ  бунажвыхъ  денежныхъ 
знаковъ  и  государствевныхъ  букагъ  на  золото; 

()  отказъ  отъ  уплаты  всяквхъ  налоговъ  и  несешя  повин- 
ностей ва  пользу  церкви  и  пон^щивовъ; 

ё)  передача  школъ  въ  в'Ьд'Ьше  нФстныхъ  органовъ  сано- 
управлен1я,  введсн1е  преподаванЫ  всЬхъ  предметовъ  на  род- 
ноиъ  язык'Ь  съ  оставленхенъ  русскаго  языка  лишь  въ  ваче- 
ств^^  предкета  преподаватя; 

Ь)  об1>явлеа1е  бойкота  старшъ  суданъ  н  выборъ  новыхъ 
судей;  к)  немедленный  призывъ  къ  оружш  всего  зстонскаго 
народа; 

поддержка  всеобщей  всеросс1йской  стачки  въ  случае 
ея  объявлев1я;  Требован1я: 

1)  освобождешя  вс1^хъ  арестованныхъ   по    полита- 
ческииъ  д^лаиъ; 

2)  отправки  на  родину  ианьчжурсвой  ари1и; 

3)  оти^^ны  военваго  положен1я,   сиертной  казни   и 
всякаго  адивнистративнаго  произвола. 

III.  Для  облегчен1я  экононичесваго  положен1я,  съФздъ  пред- 
лагаетъ: 

а)  уничтожить  вс4  повинности  и  сословныя  ограничев1я 
правъ  крестьянъ; 

Ь)  уничтожен1е  дворянсвихъ  привилег1Й  и  уравнеше  правъ 
крестьянъ  съ  прочини  сослов1яин; 

с)  конфисковать  и  разд'Ьлить  между  крестьянами  в&к  ка- 
зенный, церковный,  ионастырсюя  и  поифщичьн  зеили;  при 
д'Ьлеж'Ь  преимущество  отдается  безземельнымъ; 

(I)  продать  арендный  земли  въ  собственность  арендато- 
рамъ,  по  ц^н^Ь  и  на  условхяхъ,  установленныхъ  особыии  ко- 
МИСС1ЯМИ; 

е)  передать  зав'Ьдыванхе  всЬми  д'1лами  крестьянскихъ 
обществъ  въ  руки  новыхъ  распорядвтельныхъ  комитетовъ. 

IV.  Немедленно  повсюду  въ  Эстлянд1и  должны  быть  выбраны 
на  основ.  4  чл.  формулы  [распорядительные  комитеты;  для  содер- 
жашя  ихъ  вводится  повсеиФстно  прогрессивный  подоходный  налогъ. 

V.  До  отд'6лен1Я  церкви  отъ  государства  пасторы  и  друг1е 
церковно-служители  не  получаютъ  отъ  прихода  никакого  содержан1я. 
Посл^  проведен1я  этой  реформы  церкви  будутъ  содержаться  т^^мн^ 
кто  въ  нихъ  нуждается. 
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У1.  Дяя  улучшев1я  положен1а  рабочихъ   съФздъ  требуетъ   не- 
ограниченной свободы  стаяекъ,  собрашй,  союзовъ  б1с. 

Для  осуществден1я  зтихъ  постаноиетаЗ  было  избрано  на  съЪздФ  осо- 
бое бюро.  Но  лишь  не1[иог1я  изъ  внхъ  удалось  осуществить  и  то  лшпь 
на  весыа  короткое  время. 

Одновреженно  съ  ноябрьсвияъ  съ^здоиъ  народныхъ  представителей  на- 
чались сильный  волнешя  въ  эстонсвой  деревне.  Во  нногжхъ  волостяхъ 
уаке  организовались  отряды  плиц1и.  Куддингенсвая  волость  ассигновала 
вОО  руб.  на  покупву  оруж1я  и  аниуаицш.  29  ноября  1ндиц1Я  организо- 
валась въ  Ропвойсской  волости;  были  вооружены  вс1|  взрослые  мужчины 
волости,  а  въ  важдой  усадьбе  учреждено  дежурство  патрулей,  на  обя- 
занности воторы1ъ  было — извещать  насело  ше  о  приближеши  войсвъ. 

Правительство  мобилизовало  больш1Я  силы,  чтобы  подавить  ршфостав- 
шееся  движете.  Въ  начале  девабря  въ  Эстлянд1и  было  введено  военное 
положеше.  На  эту  репрессш)  зстонсв1е  крестьяне  отв'Ьтили  цЪлнмъ  ря* 
донъ  бол'Ье  или  менФе  серьезныхъ  партмзансвихъ  и  массовыхъ  ввсту- 
илеюй. 

Войвотъ  старыхъ  властей  и  отказъ  отъ  весешя,  вс^хъ  повинностей 
особенно  знергично  проводилнеь  въ  Гар^йскомъ  овругк.  Отрядъ  ммлшрм 
ръ  500  ч,  разрушнлъ  и  сжегъ  мм%н1е  ф.  Людера — Койла  м  сожегъ  наст. 
Бопервойла  нФсволько  вагоновъ  спирта  въ  виду  постаповлен!я  бойвотиро-^ 
вать  алвогольнне  напитки.  Койла  сделалась  центронъ  сельсвихъ  револю^ 
щоиеровъ.  Зд'1сь  находилось  центральное  упраиен1о  и  ипабъ  мнлищв, 
отсюда  вооруженные  отряды  совершали  набеги  на  охрестиыя  мн(н1я. 
13  девабря  отрядъ  милицш  осадилъ  инФпе  Куртна.  Въ  отряд%  были 
л»ди  ве^хъ  возрастовъ.  Большинство  были  вооружены  ружьями  съ  при- 
винченмнми  плосвими  штыками  затраничнаго  образца.  Разгроимвъ  им^ки1в 
революшонеры  ушли. 

Каждую  ночь  громадный  зарева  ножгровъ  осв^щ^хн  неб^.  То  пыяали 
помещичьи  замки  и  хозяйственный  повтройви. 

Большинство  бароновъ  бросили  свои  их1н1я  на  произвогь  судьбы  и 
бФжалм  въ  городъ.  Ннопе  попадаясь  въ  пл1нъ  револ»Ц10нерамЪу  но 
ш>ел1дн1е  отпускали  свояхъ  враговъ  на  свободу.  Виосх4дств1в  вэ 
время  разгула  реавщи  бароны  приняли  самое  деятельное  учает1е  въ 
усмиреши  и  составлеп1и  просврипщонннхъ  списвовъ,  хотя  относительно 
зстляндеваго  дворянства  сл1кдуетъ  свазать,  что  оно  проявило  и  впослФд- 
етв1м  большую  уступчивость  въ  требовашямъ  народа,  большее  пон'1хаше 
задачъ  момента,  чЛп  мхъ  лифлиндск1е,  а  вь  особенности  курляндев1в 
собратья. 

Въ  начале  декабря  уже  въ  одномъ  Гарр1йскомъ  округ1к  были  сожжены 
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20  зажковъ  и  25  вивокуренныхъ  заводовъ.   Въ   Викскомъ    округЬ  было 
разрушено  10  занвовъ  и  виноЕуренъ. 

7  Ватафты  произошло  настоящее  сражен1е    между   нилнщонераи    и 

драгунани.  Къ  концу  декабря  число  разрушенныхъ  имЪшк  и  зажковъ  до* 

стнгало  уже  свыше  100.  Не  были  пощажены  также  пастораты,  убежища 

в^рныхъ  слугъ  нФмецкаго  феодализма,  рыцарей   черной  сотни,  лютеран- 

(>В1хъ  пасторовъ. 

Но  уже  надвигалась  реакц!я.  Въ  городахъ  сосредоточивались  и  фор- 
мировались карательные  отряды.  17  декабря  изъ  Петербурга  прибыль  въ 
Ревель  въ  полвой  боевой  готовности  гренадерсшй  гвардейскШ  полкъ. 

Въ  городахъ  начались  обыски  и  аресты.  Но  въ  деревн^Ь  еще  раздава- 
лись револющонвыя  н'Ьсни,  развевались  врасныя  званена  и  пылали  по- 
мещичьи усадьбы. 

18  декабря  со  ст.  Руэнъ  вншелъ  поАздъ  въ  составе  2  паровозовъ 
I  13  вагоиовъ.  Это  былъ  «воинсшй  поФздъ»  ммлищонеровъ.  На  вемъ 
развивался  большой  красный  флагь.  "Бхали  на  по^зд!  700  вооруженныхъ 
иидищонеровъ  и  санитарный  отрядъ,  состоявш1й  изъ  2  врачей,  фельдшера, 
м  сестеръ  милосерд1я  и  санитаровъ.  Не  доезжая  нмев1я  Тагница,  по^здь 
остановился.  Револющонеры  вышли  изъ  него,  перерезали  телефонные  про- 
вода и  осадилм  имен1е.  Вс^хъ  проезжавшихъ  милищонеры  задерживали, 
дабы  никуда  нельзя  было  сообщить  о  тоиъ,  что  д1лается  въ  имеши. 
Занявъ  нмеше,  рюолющонеры  арестовали  управляющаго  его  младшаго 
домощника  уезднаго  начальника.  ЗатЬмъ  инеше  было  сожжено,  а  при 
обыске  взято  6  ружей  и  около  100  патроновъ.  Въ  117а^*  ночипоездъ 
съ  милвщонерами  отправился  обратно. 

Револющонное  движев1е  перебросилось  также  на  острова — Эзель,   Даго 
и  др.  Жители  острововъ — рыбаки  и  мореходы  тоже  стали  закрывать  ка- 
зенный винныя  лавки,  прогонять   полицейсквхъ,  устраивать  митинги.  На 
о-ве  Даго  было  избрано  револющонное  саиоуправлен1е  и  организована  ии- 
лищя.  Немецк1я  газеты  прокричали,  что  зто  одна  изъ  зетонскихъ  респуб- 
лнкъ;  такихъ   республикъ  оне   насчитали  въ  крае  всего  17.  Неиецкхе 
реакщонеры  и  местным  власти  подняли  отчаянный  вопль  о  присылке 
войска  и  веобходииости  более  звергичной  борьбы  съ  револющей.  Вопли 
были  услышаны.  Скоро  весметное  количество  войска  всехъ  родомъ  оруж1М 
наводвило  край.  Началось  усиирев1е.  После  19  декабря  карательные  от- 
ряды въ  несколько  тысячъ  человекъ  появились  въ  зстоиской  деревне.  Мн- 
лицш — плохо  вооруженной  и  сравнительно  более  иалочисленной  нечего 
было  и  думать  объ  оказаши   сопротивлешя   регулярному  войску.  Они  от. 
ступали  и  разсеивались  при  приближенш  войскъ.  Во  главе  каратольныхъ 
отрядовъ  ваходились  поиещики  и   пасторы.  Более  100  зстляидскихъ  ба- 


87 

роновъ  принимали  д^^ятельнФйшее  учаспе  ъъ  уснирев1и.   Чтобы   «при 
х^рно»  наказать  за  понесенные  вс^ми  баровани  3.000.000  убытки,  за 
сожженные   замки,   за  захрытыя  и  оскверненный  церкви,  бароны  при- 
нялись за  усииреше. 

24  декабря  снльвый  отрядъ  войска  подъ  командой  кн.  Енгалычева  за- 
нядъ  г.  Перновъ.  ВсФиъ  д^ломь  усмирешя  руководилъ  известный  Орловъ. 

Приближаясь  къ  какой  ннбудь  зстонской  или  латышской  деревн'Ь  или 
местечку  войска  действовали  по  вскнъ  правиламъ  боевой  тактики:  раз- 
ставляли  ц'Ьпь  стрФлковъ,  устанавливали  оруд1я  на  наиболее  удобныхъ 
боевыхъ  позищяхъ  и  высылали  парламеятеровъ  вести  переговоры  съ  «вну- 
треннимъ  врагомъ»,  предлагая  ему  сдаться.  Ув^решямъ  переб^жчиковь 
что  никакого  «врага»  поблизости  петь,  что  у  револющонеровъ  вообще 
н'Ьтъ  правильнаго  войска  они  не  верили,  а  вывешенные  жителями  бе- 
лые флаги  принимали  за  ловушку.  И  въ  результате  отдавали  приказъ 
бомбардировать  «мятежное  гнездо»  м  лишь  если  после  1 — 2  ч.  бомбар- 
дировки оттуда  не  было  слышно  ни  одного  выстрела,  а  слышались 
лишь  безу^щые  вопли  и  стоны  обезумевшаго  отъ  ужаса  населешя,  да 
виднелось  зарево  отъ  горевшихъ  здашй — тогда  отрядъ  ветупадъ  въ  по- 
коренное гнездо  и  по  заранее  составленвымъ  спискамъ  разстреливалъ  и 
вешалъ  зачинщивовъ. 

Такъ  действовалъ  Орловъ  въ  Северной  Лифлянд1и,  Безобразовъ  въ 
Эстляндш,  и  ихъ  поиощники,  немецк1е  офицеры — фонъ-Штейнъ,  фонъ-Си- 
версъ»  фоиъ-Коцебу,  фонъ-Кайзерлингъ  и  др. 

Особенно  неистовствовали  въ  Эстлянд1и  уланы.  Въ  консервативной 
немецкой  газете  «Веуа1ег  ВеоЬасЫег»  по  поводу  действ1й  улановъ 
была  помещена  следующая  любопытная  заметка:  «Эскадронъ  посетить 
все  13  волостей,  где  были  сожжены  ииен1я  (Перн.  уезда),  чтобы 
чинить  еудъ  м  расправу...  Бъ  Аррогофе  арестованы  все  батраки  и  бат- 
рачки... То  же  самое  произошло  въ  Таллине.  Бедный  свящевникъ  едва 
успеваетъ  причащать  жертвы  карательвыхъ  зкспедищй.  Эта  'кровавая 
жспедицгя  возмутгипельна,  но,  къ  сожалепю,  неизбежна  и  необхо- 
дима, чтобы  спасти  отъ  разгрома  ^аши  уцелевппя  нмешя». 

Имущество  и  усадьбы  заподозренныхъ  въ  учаспи  въ  революц10нноиъ 
движев1и  безпощадно  расхищались  или  сжигались  карательныии  от* 
рядаии. 

Заседаше  военннхъ  судовъ,  а  также  исполнеше  приговоровъ  происхо- 
дило у  волостннхъ  правлешй,  въ  присутствш  всехъ  членовъ  волости,  ко- 
торые сгонялись  казаками  для  присутствовашя  при  вазняхъ.  Здесь  по 
проскриищоннымъ  списканъ  однихъ  вешали  н  разстреливали,  другихъ  под- 
вергали жестокому  телесному   наказан1ю.  Вили  по  голому  телу  толстыми 
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нагайкаия,  пвреплетенныхи  проволокой  съ  2  жед']Ьзныии  шарикажи  на 
конц'Ь.  Оказалось,  что  эти  оруд1я  были  саецхально  изготовлены.  Уже  лер* 
вые  удары  разсЬкалв  кожу,  такъ  что  кровь  брызгала  во  вс^Ь  стороны;  не- 
которые получили  до  400  ударовъ!..  Подъ  конецъ  истязан1я  жертва  обы- 
кновенно лишалась  чувствъ,  а  т'Ьло  представляло  изъ  себя  буквально  ку- 
сокъ  изрубленнаго,  окровавленнаго  мяса,  разсЬченнаго  1']^стами  до  крови. 
Мнопе  приговоренные  къ  т']^.1есноиу  наказашю  просили  какъ  особой  жи- 
лости,  чтобы  ихъ  пристр-Ёливали.  11ри  зкзекущи  присутствовали  обыкно- 
венно пасторы  и  бароны  со  всеми  своими  семьями — женами,  дФтьми,  оче- 
видно, для  того,  чтобы  воспитать  и  закалить  въ  своихъ  присныхъ  древшй 
рыцарск1й  духъ. 

Бывали  случаи,  что  н'Ькоторыхъ  приговоренныхъ  къ  смерти  «прощади>, 
зам'Ёняя  смертную  казнь  истязан1емъ.  Тогда  помиловавнымъ  и  вс^мъ  при- 
сутствующииъ  ставилось  на  вндъ,  что  помилован1е  произошло  благодаря 
заступничеству  м'Ьстнаго  барона. 

Иногда  бароны  при  помощи  войскъ  сгоняли  крестьянъ  на  митинги, 
заставляли  зд'бсь  распевать  народный  гимнъ,  принимать  резолющи  съ  изъ- 
явлешемъ  благодарности  правительственнымъ  войскаиъ  за  прик^рное  усми- 
ренге. 

Бароны  воспользовались  случаемъ  чтобы  свести  счеты  со  своими  ста- 
рыми врагами— неисправными  плательщиками,  ненавистными  бол^е  зажи- 
точными дворохозяевами;  по  указав1ю  бароновъ  ихъ  въ  качеств'Ь  подозри- 
тельныхъ  ссылали  въ  отдаленный  губерши,  а  имущество  подвергали  секвестру. 

Чрезмерно  жестошя  расправы  карательныхъ  отрядовъ  въ  Лифлянщ 
и  въ  особенности  въ  Эстляндгн  обратили,  ваконецъ,  на  себя  всеобщее 
вниман1е. 

Д'Ьйств1я  отряда  подъ  начальствомъ  флотскаго  офицера  барона  Фер- 
зеиа  прямо  таки  не  поддаются  описан1ю.  При  и^вФспи  о  приближешм 
Ферзена  въ  Сфикельской  волости  4  чедов'Ька  сошли  съ  ума. 

21  января  генералъ  Безобразовъ  устроидъ  въ  м.  Перьями  настоящую 
кровавую  баню:  12  челов^къ  были  разстрфляны  и  свыше  100  подвер- 
гнуты жестокому  телесному  иакадан]ю.  О-го  января  въ  Феллини  были 
разстр^ляны  45  челов^къ.  Тогда  появилась  въ  «Новомъ  Бремени»  теле- 
грамма за  подписью  группы  эстонской  иителлигевцти  противъ  нев'Ьроят- 
ныхъ  жестокостей,  совершаемыхъ  въ  краЪ  русскими  войсками,  отъ  кото- 
рыхъ  приходится  страдать  мирному  населешю,  такъ  какъ  настоящге  «вожди» 
движвн1я  уже  успели  скрыться. 

Эготъ  протестъ  вызвалъ  со  стороны  местной  немецкой  прессы  и  баро- 
новъ массу  вовражешй  м  опровержешй.  Практическихъ  лосл4дств1й  про- 
тестъ не  имФлъ. 
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Къ  концу  января  кровавая  мисс1а  г.  Безобразова  закончилась,  онъ 
сдадъ  свои  ПОДН0110Ч1Я  другинъ  усиирителянъ  и  у^Ьхал»  сап  въ  Петер- 
(5ургъ. 

Бароны-ооб'Ьднтели  издавались  надъ  аоб'Ьжденныиъ  врагокъ.  Тавъ^ 
напр.)  он(  заставляли  крестьянъ  при .  встр^ч'Ь  останавливаться,  снниать 
шапки,  низко  кланяться  и  целовать  руку  или  полу  кафтана  какъ  у  са- 
мого барона  такъ  и  у  его  донашнихъ.  Неиснолнеше  этого  требовашя 
влекло  за  собою  избьещв  и  угрозу   военнынъ  судонъ. 

Къ  выборанъ  въ  Г  Государственную  Дуну  9Стонск1е  крестьяне  отне- 
слись крайае  пассивно  и  туда  прошли  представители  уифренно-либераль- 
наго  блока. 

Съ  большииъ  интересоиъ  отнеслось  крестьянство  къ  выборанъ  во  II 
дуну,  проведя  туда  даже  одного  с.-д.  Въ  Ш  же  дуну  благодаря  закону 
З-го  1ЮВЯ  попали  одни  лишь  бароны  и  ихъ  присп-Ьшники.  Впроченъ,  42 
волости  совершенно  бойкотировали  эти  выборы. 


Яграрйьш  отйошен1й  й  креетьдиекое  движеМе  въ 

Царетб^  Цодье^^омь. 

К.  Задевскаго. 


I. 

Крестьянское  двнженхе,  охватавшее  Росс1ю  въ  1905 — 1906  годахъу. 
проявилось  и  въ  Польше.  Но  танъ  оно  не  приняло  тавихъ  разн^^ровъ, 
вавъ  въ  остальной  Росс1и,  и  характеръ  его  быль  н^ксвольво  другой. 
Характеръ  н  размеры  крестьянсваго  движешя  въ  Царств4к  Польсвоиъ 
зависали  вавъ  отъ  степени  развипя  въ  неиъ  пронзводительныхъ  силь^  & 
равно  отъ  гЬхъ  изиФнешй,  воторыя  произошли  въ  быт1(  польсвихъ 
врестьянъ  въ  нослФдше  годы,  тавъ  и  отъ  т4кхъ  условШ,  въ  воторнхъ 
польсвое  врестьянство  жило  и  развивалось  въ  прошлоиъ. 

Польша  во  все  вреия  ея  существовашя,  вавъ  саиостоятельнаго  госу- 
дарства, была  страной  дворянсвой  въ  полноиъ  значешн  зтого  слова. 
Сословхе-дворянъ  зеилевладфльцевъ  играло  въ  ея  общественно-полити- 
чесвой  жизни  гораздо  болФе  врупную  роль,  ч'биъ  въ  жизни  другихъ 
государствъ  того  вренени.  Это  было  слФдств1енъ  ц^лаго  ряда  причлнъ. 
Еще  въ  Х1У  в.  нашествхе  на  Россш  татаръ  и  завоевавхе  турвани  Кон- 
стантинополя, ореградивъ  торговый  путь,  проюдивппй  черезъ  Польшу  ж 
соеднвявппй  Западную  Европу  съ  востовоиъ,  нанесло  сильный  ударъ 
польсвой  торговле  и  проиышленности.  Оъ  т^хъ  поръ  зеилед4и[1е  посте" 
пенно  становится  главной  основой  звоноиичесваго  быта  страны,  а  сослов1е 
дворянъ- зеилевладФльцевъ— единственныиъ  рувоводятелеиъ  ея  полити- 
чесвой  жизни.  Значеше  эеилед^Ьл1я  и  роль  дворянства  особенно  увеличи- 
лась съ  ХУ1  вФва,  вогда  обширный  и  плодородный  иалоруссв1я  зенля 
были  овончательно  присоединены  въ  Польше  и  постепенно  перешли  въ 
руви  дворянъ.  Въ  ХУП  в.  важдый  дворянинъ  -  зеилевладФлецъ  былъ 
абсолютныиъ  ионархоиъ  въ  своеиъ  пон'Ьстш. 


91 

Польши  всторикъ  Удянвщай  указываетъ  въ  своихъ  и8сд1довав1Я1ъ» 
что  крестьяне  въ  то  вревя  былв  появывя  рабамв  свовхъ  госаодъ  в 
вастолько  былв  ввв  ваолврованы  въ  вхъ  оояФтяхъ  отъ  остального 
В1ра,  что,  «если  бы  не  военвый  постой,  то  онв  даже  ве  звалв  бы  о 
сущеетвовав1в  вхъ  отчввнн — Польше».  На  сейх'Ь  дворявввъ  однвмъ  сдо- 
вовъ  €уе(о»  югъ  откдовить  утвержденхе  вевыгодваго  вавовопроекта  и 
даже  совсФмъ  сорвать  сейяъ.  Вслкдствха  такого  саювяасля  дворявъ 
Польша  фа&тическв  перестала  существовать  какъ  ц'Ьльвое  государство  и 
стала  союзояъ  саностоятельвыхъ  дворянсввхъ  пом1ст1й.  ПорабощенЕе,  въ 
которомъ  врестьяве  ваходвдись  у  понФп^ввовЪ)  было  ве  только  вате- 
рхальное,  во  в  юральвое.  Польсв1е  ксевдзы  бывали  всегда  родонъ  нзъ 
дворявъ,  заботвлвсь  объ  ввтересахъ  дворявства  в  восвкгывалв  въ  кре- 
стьянахъ  свврен1е  и  повввовевхе  пом^щвкавъ.  Крайне  тяжелыя  услов1я 
жвзнв  польсввхъ  врестьявъ  сд'Ьлалв  вхъ  совершевно  веснособныни  къ 
проявлешю  какого  бы  то  ни  было  протеста.  Напротввъ,  въ  Малоросс1н 
всд4дств1е  надочисленвоств  населев1Я9  спросъ  на  крестьянск1й  трудъ  былъ 
больше  в  положеше  крестьянъ  лучше,  чФнъ  въ  Польш!.  Танъ  мы 
ввдввъ  рядъ  крестьянсввхъ  бувтовъ,  которые  только  одввъ  разъ  отра- 
звлвсь  слабой  вспышкой  въ  Польше,  во  в  зта  вспышка  была  своевре- 
женво  подавлева  в  ве  врввяла  шяроввхъ  разн'Ьровъ.  Поработивъ  кре- 
стьянъ, польское  дворявство  поработило  в  васелев1е  слабо  разввтыхъ  въ 
Польш'Ь  городовъ. 

Рядонъ  заководательвыхъ  иФръ  ово  стЬсввло  развит1е  торговли  и 
проиышленности,  сосредоточило  торговлю  хлФбовъ  въ  своихъ  рукахъ  н 
лишило  и^щавъ  всяваго  вл1ян1я  ва  обществавио-политвческую  жвзвь 
стравы. 

Сл1дств1еиъ  нвогол^тней  двктатуры  дворянства  былъ  съ  одвой  сто- 
роны полный  упадовъ  Польши  въ  эковоиичесвоиъ  и  фииаисовоиъ  отно- 
штл,  отвутств1е  патрвотвзяа  в  разввпе  релвпозваго  фаватввяа  у  ши- 
рокихъ  народныхъ  нассъ,  полное  вхъ  безучаспе  въ  судьбанъ  отчизны  и 
вопросаиъ  общественной  жизни  вообще,  совершенное  ослаблвв1е  ея  воев- 
ныхъ  свлъ  в  утрата  его  ввФшвяго  звачев1я.  Оь  другой  сторовы» 
всл4дств1е  той  все  двктатуры  дворявства,  въ  Польше  ве  развелась  бур- 
жуа81я,  обвевавшая  Западво-европейсвхя  государства,  быввиш  въ  ввхъ 
руководительввцей  вародвыхъ  иассъ  въ  вхъ  борьб!  за  уничтожевге 
феодальнаго  порядка. 

Несиотря  на  отсутств1е  крестьянскаго  дввжев1я,  боязвь  его  была 
очевь  велика  у  польскаго  дворянства.  Когда  въ  ковцЪ  ХУШ  в.  былъ 
созванъ  такъ  вазываеинй  4-хъ-л11тв1й  сейиъ,  задавай  котораго  было 
11р1исвав1е  в1ръ  въ  обвовлевш  обществевваго  строя  Польши,  и  противод1й- 


92; 

€ТВ1Ю  завоевательнымъ  стреоешямъ  вн'Ьшнихъ  враговъ,  дворянство  боя- 
лось увеличить  арх1ю,  такъ  кавъ  это  повело  бы  въ  вооружен1ю  крестьянъ, 
что  оно  считало  еще  бол1^е  оаасныиъ,  нежели  завоеван1е  Польши  соседями. 

Когда  Польша  падала  подъ  вл1ян1енъ  внутренняго  ^неустройства  I 
подъ  наноромъ  вн1^шни1ъ  враговъ,  борьба  за  независимость  велась  исклю- 
чительно дворянствомъ,  причемъ  даже  самые  вцдающ1еся  руководителм 
этой  борьбы  были  настолько  проникнуты  узкими  дворянскими  идеалами, 
что,  несмотря  на  все  свое  желаше,  не  могли  сблизиться  съ  народными 
массами,  удовлетворить  ихъ  потребностямъ  и  заинтересовать  ихъ  въ 
€уществован1и  польскаго  государства.  Это  лучше  всего  видно  изъ  содер- 
жан1я  конституц1И  3  мая  1791  г.  и  Поляницкаго  манифеста  Косцюшви 
которые,  но  мн^^шю  польскаго  дворянства,  должвы  были  обновить  Польшу 
в  привлечь  крестьянсюя  иассы  къ  борьб'Ь  за  независимость* 

Конституц1я  3  мая  подтвердила  всЬ  прежшя  права  и  привиддег1и 
дворявства  и»  межг^у  прочимъ,  кр']6постную  зависимость  врестянъ.  Кре* 
поствымъ  врестьявамъ  она  обещала  лишь  опеку  надъ  ними  закона  и 
королевснаго  правительства.  Городскому  населешю  она  облегчила  доступъ 
въ  получешю  дворянскаго  звашя. 

Манифестъ  Косцюшки  об^&щалъ  врестьянамъ,  кромФ  правнтельствев- 
вой  опеки  надъ  ними,  свободу  передвижбН1Я  т'бмъ  изъ  нихъ,  за  кото- 
рыми не  числится  никакихъ  повинностей.  Въ  немъ  также  объявляло^ 
о  нФкоторомъ  уменьшеши  числа  дней  барщины  и  о  томъ,  что  вс^^  кресть- 
яне, желающ1е  принять  участ1е  въ  борьб'^  за  независимость  Польши, 
будутъ  освобождены  отъ  барщины,  но  лишь  на  то  время,  въ  течете 
вотораго  они  будутъ  находиться  подъ  оруж1еиъ.  Уже  изъ  этихъ  главныхъ 
пунвтовъ  манифеста  ясно,  что  онъ  не  лишалъ  дворянства  его  привмлеги- 
рованнаго  полояБешя;  все  остальное  содержаие  его  ука')ываетъ  на  то, 
что  цЪдью  его  было  не  столько  улучшенге  положешя  креетьянъ,  сколько 
привлечен1е  новыхъ  свлъ  къ  борьб!  съ  внешними  врагами  дворянской 
Польши. 

Какъ  конститушя  8  мая,  такъ  и  манифестъ  Косцюшки,  несмотря  на 
то,  что  были  очень  умеренны  и  не  нарушали  оеновъ  дворянскаго  порядка, 
воэстановили  противъ  себя  гроиадное  большинство  дворянства  и  никогда 
не  были  проведены  въ  жизнь. 

Польша,  не  будучи  въ  состояши  выдвинуть  новыхъ  общественны1ъ 
силъ  для  своего  обновлетя,  потеряла  государственную  самостоятельность 
и  была  разд'^ена  между  Россхей,  Гермашей  и  Австр1ей. 

Првсовдииен1е  нын^шняго  царства  Польскаго  къ  Росс]и  ни  въ  чемъ 
ве  изменило  къ  худшему  положешя  польсвмхъ  врестьяиъ,  всл'Ьдств1е  чего 
они  не  тяготились  новой  правительственной  властью. 
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Цереворотъ  провзошелъ  впервые  въ  ус10В1Я1Ъ  крестьянской  жизни  въ 
1807  году.  Въ  етомъ  году  изъ  польскихъ  провннщй,  отвятыхъ  Нало- 
леонохъ  I  у  Пруссш,  было  образовано  Герцогство  Варшавское.  Въ  вон- 
ститущи  посл^дняго  было  оти'Ьнено  крепостное  право  и  объявлено 
равенство  всбхъ  передъ  законамъ;  были,  уничтожены  также  вотчинвыя 
права  пон^щиковъ  и  установленъ  порядокъ  на8начен1я  селъскихъ  долж- 
ностныхъ  днцъ  отъ  правительства. 

Но  конституцк  1807  г.  не  увр'Ьпила  за  крестьянами  права  на  зехлю> 
которой  они  пользовались  раньше,  всл1дств1е  чего  фактически  было 
отменено  прежнее  право  крестьянъ  на  безсрочное  пользовав1е  ихъ 
усадьбами. 

Такимъ  образоиъ,  съ  отменой  крепостного  права,  все  же  не  была 
уничтожена  основа,  на  которой  покоилась  полная  зависимость  крестьянъ 
отъ  помещикокъ.  Дворянство,  обладавшее  громадными  помФстьякн,  оста- 
валось по  прежнему  самымъ  могущественнымъ  классоиъ  польскаго  об- 
щества. Въ  то  же  время  увичтожев1е  крепостнаго  права,  постоянныя 
кровавый  войны,  ареной  которыхъ  была  Польша,  потеря  ею  морсвихъ 
портовъ  и  удален1е  отъ  меря,  следствхемъ  чего  былъ  полный  упадовъ 
торговли  хлебомъ,  очень  вредно  отразились  на  подьсвоиъ  вемлевладеиш. 
Для  дворянства  единственнымъ  средствомъ  поддержать  свое  хозяйство 
было  усилен]е  эксплоатац1и  крестьянъ. 

И  вотъ,  30  мая  1818  года  правительство  Царства  Польскаго,  обра- 
зованнаго  въ  1815  г.  ви^сто  прежняго  Герцогства  Варшавсваго,  подъ 
давлев!енъ  дворянства  издало  постановлев1е,  въ  силу  котораго  возста- 
новлялнсь  вотчинный  права  помещнковъ  и  определялось  изъ  каждой 
деревни  или  ^  части,  если  последняя  принадлеяснтъ  отдельному  поме- 
щику, составить  отдельную  гмину.  Каждый  помещикъ,  по  праву  владенхя, 
признавался  войтомъ  (т.  е.  начальникомъ)  гмины  въ  своемъ  именш;  при- 
чемъ  ему  предоставлялось  или  самому  быть  войтомъ,  или  управлять 
гминой  черезъ  своего  заместителя.  Въ  качестве  войта  гимны  помещикъ 
могъ  судить  своихъ  крестьянъ  за  мелше  полицейсше  проступки  и  при- 
говаривать къ  тремъ  дпямъ  ареста,  къ  наряду  на  общественный  работы, 
къ  20  ударамъ  розогъ. 

Этимъ  постановлешемъ  крестьяне,  оставпиеся,  правда,  номинально 
свбодными,  фактически  были  поставлены  въ  полную  экономическую  и 
личную  зависимость  отъ  помещивовъ.  Посдедн1е  стали  массами  сгонять 
крестьянъ  съ  занятыхъ  ими  земель  и  сажать  на  ихъ  место  немцевъ — 
колонистовъ,  которые  вводили  улучшенные  способы  зехледел1я  и  платили 
более  ВЫС0К1Й  чиншъ.  Такимъ  образомъ  исчезали  целый  деревни  и  жи- 
тели ихъ  оставались  безъ  всякихъ  средствь  къ  жизни.  Отношешя  между 
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крестьянствомъ  и  дворянствонъ  сильно  обострились.  Пришвбленныб  нище- 
той, привыкш1е  в'Ькани  безропотно  переносить  саиый  тяжелый  гнетъ, 
крестьяне  неспособны  были  къ  активному  протесту  противъ  своихъ  угне- 
тателей. 

Но,  конечно,  не  могло  быть  и  р{1чи  о  совм'Ьетномъ  выступлешн  ^ъ 
съ  дворянствомъ  противъ  русскаго  правительства.  Между  'Лжъ  прибли- 
жалось возстан1е  1881  г.  Накануне  его  все  польское  общество,  польво- 
вавшееся  граясдаискими  правыми,  д^Ьлилось  на  двФ  парт1и:  правительствен- 
ную и  оппозифонную.  Ни  одна  изъ  нихъ  въ  своей  д'Ьятельности  не  руко. 
водствовалась  интересами  крестьянства.  Первая  состояла  изъ  фивансистовъ 
и  дворянъ-магнатовъ,  Д'Ьлавшихъ  попытки  введен1Я  въ  своихъ  пом^к- 
ст1яхъ  капитадиетическаго  способа  производства.  Эти  слон  польскаго  об- 
щества были  довольны  политикой  правительства,  направившаго  въ  своихъ 
же  интересахъ  всю  свою  деятельность  въ  Польше  на  содейств1е  развипю 
въ  ней  торговли  и  промышленности. 

Пропов^^дывая  въ  области  политики  полное  примирен1е  съ  русскммъ 
правительствомъ,  польская  правительственная  парпя  въ  области  общест- 
венно-экономяческихъ  отношеи1й  была  прогрессивной. 

Ко  второй  парт1и  принадлеясало  все  больше  разорявшееся  дворянство 
и  значительная  часть  мелкой  буржуаз1и.  Эти  слои  населетя  были  не- 
довольны правительственной  политикой;  дворянство — тФмъ,  что  прави- 
тельство всецело  занявшись  насаждешемъ  торговли  и  промышленности, 
совершенно  не  удаляло  внимашя  землед'Ьл1ю;  мелкая  буржуазхя  наряду 
съ  мелкимъ  дворянствомъ — была  единственнымъ  слоемъ  народа,  вЪрннмъ 
нащональнымъ  традиц1ямъ.  Опнозиц10нная  парт1Я  пропов'Ьдывала  непри- 
миримую борьбу  съ  русскимъ  правительствомъ,  но  но  своим!»  общественно- 
экономическимъ  идеалаиъ  была  реакщонна,  хотя  въ  ея  сред'Ь  и  было  н^к- 
сколько  сторонниковъ  аграрной  реформы,  вступившихъ  въ  нее  внрочемъ 
исключительно  какъ  въ  единственную  парпю,  непримиримо-оопозицгонную 
русскому  правительству.  Среди  крестьянъ  она  не  пользовалась  популяр- 
ностью. 

Возсташе  1831  г.  было  сл^дствеонъ  недовольства  мелкаго  и  средняго 
дворянства  выше  указанной  правительственной  политикой.  Какъ  известно 
оно  было  подавлено.  Крестьянск1я  массы  еовершенно  не  приняли  въ  немъ 
участ1я.  Революфонное  правительство,  несмотря  на  присутств1е  въ  немъ 
н'ЬсвольЕихъ  сторонниковъ  аграрной  реформы,  было  лишь  организащей 
диктатуры  дворянства.  Оно  не  пыталось  даже  нутемъ  хотя  бы  самой 
ограниченной  реформы  привлечь  крестьянство  къ  возстан1ю. 

Подавивъ  возстанхе,  русское  правительство  жестоко  расправилось  съ 
Польшей  и  въ  частности  съ  польскимъ  дворянствомъ.    Польша  была  ли- 
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шева  той  широкой  акгоноши,  которой  она  пользовалась  до  1831  г.  Съ 
т^хъ  поръ  ею  деспотически  управлягь  назначаемнй  русскинъ  Ииаерато- 
рожъ  Нан1стниво1гЬ|  хотя,  правда,  въ  пред'Ьдахъ  законовъ,  издоакенннхъ 
въ  особо  нзданноиъ  для  Польши  сорганическонъ  статут!».  На  польсше 
товары  были  наложены,  при  провоз^Ь  ихъ  въ  Россио,  выеошя  пошлины, 
что  сильно  отразилось  на  судьбе  польской  прожышленности;  1{ъ  течеше 
3  л1ть  суниа  стоимости  ея  производства  уменьшилась  больше,  ч^нъ  въ 
двенадцать  разъ.  Что  касается  дворявъ,  то  45  тнсячъ  ихъ  были  высланы 
въ  Сибирь  и  разный  велмкоруесшя  губерши.  Около  70  тысячъ  повстан- 
цевъ,  состоявшихЪу  главнынъ  образожъ,  изъ  польскихъ  дворянъ,  эмигри- 
ровали заграницу.  Крестьяне  находились  среди  преследовавшихся  за  воз- 
€тате  лишь  какъ  отдельный  личности^  составлившя  редкое  исключеше. 
Среди  поляковъ  змигрантовъ,  готовыхъ  бороться  до  последней  капли 
крови  съ  русскимъ  правательствоиъ  за  независимость  Польши  и  притомъ — 
крайне  необезпеченныхъ  матер1ально — западно-евроаейск1я  демократичесшя 
течетя  пользовались  широкой  популярностью.  Но  въ  дворянской  средф 
он!  приняли  совершенно  другой  характеръ:  он^  стали  лишь  средствомъ 
для  более  успешной  подготовки  борьбы  за  возетановлеше  Польши.  Въ 
первой  половине  30  годовъ  польсюе  эмигранты  образоваяи  заграницей 
несколько  тайныхъ  обществъ,  изъ  которыхъ  проявили  наиболее  знергич- 
вую  деятельность  —  «Демократическое  Общество»  и  «Польсгай  Народъ»; 
къ  последнеиу  принадлежала  группа  «Умань»,  большую  часть  которой  со- 
аавдялн  крестьяне-солдаты.  Какъ  оба  общества,  такъ  и  группа  «Умань» 
въ  частности  не  представляли  интересовъ  польскаго  крестьянства;  кре- 
х;тьяне,  принадлежавш1е  къ  последней,  не  отличались  саиостоятельностью 
взглядовъ  и  находились  подъ  сильнымь  вл1ятемъ  дворянской  идеологхн. 
Правда,  оба  общества  считали  своей  задачей,  наряду  съ  борьбой  за 
возетановлеше  Польши,  также  борьбу  за  наделепе  крестьянъ  той  частью 
земли,  которою  они  пользовались. 

Въ  Русской  Польше  однако  они  вели  свою  деятельность  исключи- 
тельно среди  широкихъ  сферъ  мелкаго  и  средняго  дворянства  и  деятель- 
ность эта  фактически  сводилась  къ  пропаганде  и  организаши  новаго  воз- 
стан1я,  причемъ  таиъ  большая  часть  сторонниковъ  этихъ  обществъ  не 
разделяла  демократическихъ  идеаловъ  эмигрантовъ,  а  шла  за  последниии 
исключительно  благодаря  ихъ  энерпи  и  непримиримому  отношешю  къ 
русскому  правительству. 

Только  ксеядзъ  П.  Сцегенный  сделадъ  въ  30  годахъ  попытку  со- 
здашя  револющонной  организацш  среди  крестьянъ  Келецкой  губернга;  но 
и  его  деятельность  была  направлена  главнымъ  образомъ  на  подготовку 
кадровъ  будущаго  возсташя. 
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Между  т-Ьп  отношешя  крестьянъ  къ  дворянству  съ  каждынъ  годожъ 
обострялись.  Дворяне  постепенно  все  бол^е  переходили  къ  интенсивноиу 
хозяйству;  разводили  въ  большокъ  количестве  картофель,  строили  ви- 
нокуренные заводы,  разводили  лучш1я  породы  скота.  Съ  развипенъ  интен- 
сивнаго  хозяйства  воврасталъ  спроеъ  на  вольнонаемный  трудъ.  Все  это 
заставляло'  пож^щиковъ  все  въ  большихъ  равн^Ьрахъ  пользоваться  своимъ 
правонъ  удален1я  крестьянъ  съ  занннаеиой  ими  земли.  Какъ  быстро  под- 
вигался процессъ  обеззеиелешя  крестьянъ,  видно  ивъ  того,  что  въ  1807  г. 
беззеиельные  составляли  14 — 157о  крестьянскаго  населешя,  а  въ  1846  г. 
ихъ  было  1.168.000  на  2.900.000  крестьянъ  Царства  Польскаго.  Вообще 
положеше  крестьянъ  было  очень  тяяселое.  Вотъ  какъ  характернзуетъ 
тогдашнее  полоакенхе  крестьянъ,  одинъ  изъ  польскихъ  экономисговъ  графъ 
Лубенск1й:  спонДщикъ  жогъ  каждую  минуту  выгнать  крестьянина  ивъ 
усадьбы,  повысить  произвольно  барщину,  увеличить  лежапця  на  нехъ  по- 
винности даремщины.  Онъ  могъ  продавать  спекулянтанъ  рабоч1е  дни  кре- 
стьянина, обращать  тарварковую  повинность,  установленную  закононъ  для 
починки  общественныхъ  дорогъ,  на  свои  собственный  потребности,  раскра- 
дывать денежные  сборы  на  мину,  взимать  ихъ  н  тратить  по  своему  усно- 
тр'6н1ю,  никому  не  отдавая  въ  токъ  отчета». 


П. 

Отношеше  русскаго  правительства  къ  польскимъ  крестьянамъ  было  со- 
вершенно другое,  чЪмъ  къ  остальныиъ  классаиъ  польскаго  общества.  Оно 
старалось  привлечь  на  свою  сторону  этотъ  наиболее  многочисленный  слой 
польскаго  народа  и,  такииъ  образомъ,  создать  изъ  него  в^рнаго  союзника 
въ  борьб^Ь  съ  сепаратистическими  стремлешямя  польскаго  дворянства.  Съ 
этой  ц^^лью  оно  приняло  рядъ  м'&ръ,  направленныхъ  улучшешю  его  поло* 
жешя.  Въ  1835  г.  было  издано  постановлеше  о  крестьянахъ,  майорат- 
ныхъ  ии^шй,  на  основати  котораго  крестьянинъ  долженъ  былъ  получить 
надФдъ  въ  15  десятинъ,  платить  за  него  чиншъ  вн^^сто  барщины,  и  могъ 
стать  собственникомъ  над&1а,  уплативъ  за  него  всю  стоимость;  крестьян- 
СК1Я  земли  должны  были  быть  совершенно  отмежеваны  отъ  владЪльче- 
скихъ  съ  полныкъ  устранешемъ  чрезполосности.  Заботы  русскаго  прави- 
тельства еще  болФе  усилились  подъ  вл1яшемъ  крестьянскихъ  волнен1й  въ 
Галнщи  возннкшихъ  тамъ  при  сод'Ьйствш  австрхйскаго  правительства,  пы- 
тавшагося  парализовать  дольское  нащонадьное  движеше  путемъ  разжи- 
ганья розни  между  дворянами  и  крестьянами.  Вскоре  послФ  событ1й  зтого 
года  въ  Галицш,   русскииъ  правнтельствоиъ  былъ  изданъ  законъ,   касаю- 
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пцйея  уже  не  только  крестьянъ  кааенныхъ  ж  найоратныхъ  тЛвЛ,  но  и 
вс^хъ  польскнхъ  врестъявъ.  Законъ  воспрещ&лъ  пон^кщвкамъ  удалять 
крестьявъ,  пользовавшихся  не  мевФе,  ч1№  3  юргами  векли,  уменьшать 
над1ды  или  увеличивать  повинности;  разр^шадъ  поселяваиъ  оереселяться 
1зъ  одного  и^ета  въ  другое;  отн'Ьнядъ  ц'Ьлый  рядъ  «дарешцннъ» — ?и- 
С101ъ  ОЕоло  120  разныхъ  видовъ;  нредоставлялъ  влад'Ьльцаяъ  право  за- 
ключать съ  крестьянами  сделки  объ  очиншевашя  на  началахъ,  устано^ 
вленныхъ  для  казенныхъ  и  найоратныхъ  им'Ьшй.  Законъ  этотъ  очень  мед- 
ленно проводился  въ  жизнь,  вакъ  вол4дств1е  нротивод'Ьйствгя  со  стороны 
пон'Ьщиковъ,  такъ  и  благодаря  тому,  что  правительство,  издавъ  его  не 
организовало  учреждетай,  который  бы  спещально  занялись  этииъ. 

Однако  въ  1 856  г.  очиншеванныхъ  деревень  было:  изъ  числа  майорат- 
ныхъ — 96,4%;  изъ  заселенныхъ  такъ  называемыми  казенными  крестьянами 
74,3^о;  >3'ь  заселенныхъ  помещичьими  крестьянами — 80,5®/о. 

Въ  вачал'Ь  60  годовъ  среди  польскаго  дворянства  и  мелкой  буржуазш 
стало  замечаться  сильное  брожен1е;  происходила  деятельная  подготовка  на*- 
щовальнаго  возстан1я.  Одновременно,  подъ  вл1ян1емъ  объявлен1я  въ  Россш 
манифеста  19  февраля  1861  г.  всколыхнулось  далее  привыкшее  къ  веко- 
вом; рабству  польское  крестьянство;  во  многихъ  нестахъ  Царства  Поль* 
скаго  крестьяне  стали  отказываться  отъ  работъ  и  повинностей.  Прави- 
тельство, желая  предуоредить  возсташе  призвало  къ  власти  въ  Царстве 
Польсконъ  умнаго  и  ловкаго  политика  маркиза  Велеаольскаго,  известнаго 
своей  преданностью  Росс1и. 

Однимъ  изъ  первыхъ  делъ  Велепольскаго  было  задобрить  крестьянъ  и 
привлечь  ихъ  на  сторону  правительства.  По  соглашенш  съ  представите- 
лями земледельческаго  общества,  основаннаго  спец1альио  для  разрешешя 
крестьянскаго  вопроса,  онъ  издалъ  законъ  14/У  1861  г.  о  замене  бар- 
щины денежнымъ  окупонъ;  яаконъ,  въ  случае  его  проведетя,  могъ  бы 
облегчить  положвн]е  крестьянъ.  Но,  вследств1е  начавшагося  въ  начале 
следующаго  года  револющоннаго  дввжен1я,  онъ  остался  лишь  на  бумаге. 
Такова  же  была  судьба  другого  закона,  изданнаго  оъ  1862  г.,  согласно 
которому  въ  Царстве  Польсконъ  повсеместно  барщина  должна  была  быть 
ваменена  чиншемъ. 

Въ  начале  января  1863  г.  вспыхнуло  нац!ональнод  возсташе,  10  ян- 
варя револющонное  правительство  съ  целью  привлечь  къ  борьбе  за  воз- 
становлен1е  Польши  крестьянъ,  издало  декретъ  о  дарованхи  имъ  въ  соб- 
ственность всехъ  находившихся  въ  ихъ  пользован1и  зеиель,  по  вознагра- 
авдеши  владельцевъ  И1ъ  изъ  нацшеальнаго  фонда.  Но  декретъ  не  достигъ 
цели;  крестьянство  не  присоединилось  къ  возставшимъ;  местами  обнару- 
жилось къ  нниъ  крайне  враждебное  отношенге  крестьявъ»  считавшнхъ  воз- 
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сташе  затеей  пожФщиковъ.  Причиной  тону  были  съ  одной  стороны  издавна 
обоетреиныя  отношешя  нежду  врестьянанн  и  пои^нцисаа,  съ  другой — 
вышеуказанный  н^рн  русскаго  правительства  п  Польше»  а  главное,  осво* 
боавдеше  въ  Росс1н  врестьянъ. 

И  возсташе  1863  г.,  не  принявъ  широ«нхъ  разн^ровъ,  было  легко 
подавлено.  Сотни  повстанцевъ  были  разстрфляны,  тысячи  сослаин  въ  Си- 
бирь на  каторгу  и  поселеше. 

Чиновники  и  генералы,  усиирявпие  возстан1е,  были  щедро  награждены; 
за  заслуги  по  усннренш  двухъ  возсташй — 1831  и  1863  г.  они  получили 
отъ  правительства  въ  ПольпгЬ  252  ии1н1я  пространствонъ  въ  415.000 
десятинъ. 

Покончивъ  съ  возсташенъ  и  жестоко  расправившись  съ  его  участнн- 
каиН)  правительство,  исходя  изъ  положешя,  что  <иатер1альная  сила  есть 
только  одинъ  изъ  базисовъ  власти»,  приступило  къ  проведетю  въ  Царств! 
Шльсконъ  крестьянской  рефориы,  полагая  создать,  такииъ  образояъ  въ 
крестьянской  сред!  болФе  прочную  основу  своей  власти. 

Съ  этой  ц^^ью  въ  1863  г.  была  назначена  конисс1я  съ  Н.  А.  Ми- 
лютиныиъ  во  глав!  для  выработки  соотв'Ьтствующихъ  проектовъ.  Къ  на- 
чалу 1864  года  работа  коннссзя  была  закончена,  а  19-го  февраля  того 
же  года  были  изданы  4  правительственныхъ  указа:  >1)  объ  устройств! 
крестьянъ  въ  Царств!  Польсконъ;  2)  объ  устройств!  сельскихъ  гиинъ; 
8)  о  ликвидащонной  кониссш  и  4)  о  поряди!  введешя  въ  д1йств1е  новыхъ 
постановденхй  о  крестьянъ.  Проведенге  рефориы  было  поручено  учредитель- 
нону  воиитету. 

Характеръ  рефорны,  проведенной  зтннн  указани,  былъ  сл!дуюиий. 
Крестьяне  получили  въ  собственность  всю  ту  зеилю,  которою  они  влад!ли 
въ  ионентъ  объявлен1я  указовъ  и  въ  таконъ  разн!р!  каждый,  въ  каконъ 
онъ  вдад!лъ  ею.  Крои!  того,  крестьянаиъ  давалось  право  получить  отъ 
пои!щиковъ  обратно  т!  усадьбы,  который  были  неправильно  присоединены 
пои!щикаии  къ  своииъ  поляиъ  или  находились  вауст!.  Ви!ст!  съ  усадь- 
бани  крестьяне  получили  весь  живой  и  иертвый  инвентарь.  Крестьяне 
признавались  указонъ  полныяи  собственниваин  нхъ  зеиель  неиедленно 
поел!  его  обнародовашя.  Въ  прав!  распоряжетя  своинн  усадьбани  они 
были  ограничены  лишь  сл!дуюп(нии  двуия  постановлешяин:  1)  день  и 
надворныя  строешя  не  могли  быть  ни  закладываеиы,  ни  отчуждаемы  от- 
д!льно  отъ  зеиди;  2)  брать  въ  залогъ  и  пр1обр!тать  крестьянсшя  ус^мкьбы 
иогли  только  крестьяне;  3)  крестьянсшя  усадьбы  не  ногутъ  быть  дро- 
бины на  части  иеньш1я  б-тн  иорговъ  (3  десятины).  Благодаря  указанъ, 
657.635  доиохозяевъ  стали  собственниваин  8.286.765  иорговъ  земли;  по- 
лучили зеилю  также  287.000  доиохозяевъ,  вовсе  не  ии!вшихъ  земли  до 
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уеформн:  ОН!  йожгаял  над^яы  отчасти  т  земель  каненжыхъ,  церковвыхъ, 
пустошей,  отчасти  изъ  сельсгахъ  огородопъ  '),  ир1обр'Ьтенныхъ  етъ  пом4« 
щиковъ  пугеп  принудитедьнаго  отч;ждан1я.  ВслФдстше  зтого  число  без^ 
^юнельннхъ  уиеньшидось  съ  1.888.827  до  200.000  человФкъ.  Крои!  па- 
хотной зеили  за  вреетьяваии  оставлено  право  пользовашя  тФии  о^рвиту- 
тани  на  пои-Ьщичьи»  зеплвхъ,  вавиии  они  пользовались  до  рефорин.  Къ 
Фервитутаиъ  зтинъ  относится  право  пасти  свотъ  на  поляхъ  и  въ  лЪсахъ, 
собирать  стилку,  сушникь,  валежинкъ»  въ  нФвоторыхъ  же  случаххъ  по* 
^граль  строительный  иатер1алъ. 

Сервитутн  иогли  быть  упразднены  только  по  добровольному  согла* 
«ешю  сторонъ,  при  услов1и  дополнительнаго  Н]ц4лен1я  крестьянъ  землею 
•нзъ  иомфщичьихъ  инМй. 

За  зеили  отошедш1я  въ  крестьяванъ  поимщики  не  получали  выкупа 
ч)ви  получали  лишь  вознаграждеше  за  (нФвоторыя  повинности,  ко- 
торый крестьяне  отбывали  въ  ихъ  пользу  съ  зтой  зеили,  по  оц'&ночной 
табели,  составленной  оц^Ьночной  ликвидащонной  коиясе1ей,  пропорщонально 
зтииъ  повиниостямъ.  Средства  для  уплаты  такового  вознагражден1я  были 
добыты  путемъ  повышешя  на  сорова  двуxл^Ьтн^й  срокъ  валоговъ  на  позе- 
«ельную  собственность,  какъ  крестьянскую,  тавъ  и  другихъ  категорШ.  На 
ряду  съ  над1и1ешеиъ  крестьянъ  зеилей  было  изменено  внутренвее  устрой- 
^во  гиины.  Последняя  преобразовывалась  въ  учреждев1е  всесосювное. 
Должность  главы  пины— войта  объявлялась  выборной.  Въ  войты  иогъ 
быть  избравъ  не  только  пои^щивъ,  во  каждый  влад'ЬвшШ  не  иен1е,  чФиъ 
^  иоргаии  зеили. 

Вс4  гиинвыя  д^ла  решались  гиинныиъ  сходоиъ,  на  котороиъ  правонъ 
голоса  пользовались  всФ,  влад1вш1е  не  иен'Ье,  ч^иъ  3  иоргаии. 

Жители  отд'Ьльныхъ  селешй  составляли  сельсшя  общества;  зто  были 
учрежден1я  чисто  сословныя  крестьяноия.  Во  глав!  каасдаго  общества 
«тоялъ  солтысъ,  сови4щающ1й  обязанности  сельскаго  старосты  и  сотскаго. 
Гиинныя  власти  непосредствевно  подчинялись  в1д1шю  полищи. 

На  ряду  съ  проведешеиъ  въ  жвзнь  указовъ  19  февраля,  учредитель- 
«ый  коиитетъ  занялся  также  преобразован1енъ  податной  снстеиы  въ 
дарств"!  Польскоиъ. 

Положешеиъ  отъ  1-го  января  1869  года  крестьянсше  над'Ьлы  были 
обложены  двуия  видами  податей:  позеиельныиъ  иалогомъ  и  подывной  по- 
датью. 


О  Огороды  эти  отдавались  обыкновенно  пом^щиваии  въ  пользовавхе 
Ч^атракамъ,  воэвагражден1е  давалось  лишь  за  гЬ  повинности,  который 
лодходили  подъ  пондпе   правильной  барщины,  депежнаго  овуиа,  чинша. 
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Для  В8»ап1я  оозенеяьнаго  налога  венли  разделены  по  качеству  на 
4  разряда;  на  норгъ  каждаго  разряда  наложевъ  окладЪ|  еютря  но  уро- 
жайности и  друппъ  услов1Я1Ъ  сельско-хозяйстябннаго  прожысла.  Этогь 
налогь  быль  назвавъ  основнымъ  поземелънннъ  налогонъ.  ВфонФ  того  уста- 
новленъ  добавочный  налогь  въ  разнФрЪ  50о^/о  основнаго.  Подымный  на- 
логь взинается  съ  каждаго  над^кда,  сообразно  его  величин'Ь,  незаввснн<ь 
отъ  того,  есть'Лн  на  нокъ  постройки.  Для  раопред'Ьлен1Я  его  крестьянсюя 
хозяйства  были  распред'Ьлены  на  три  разряда:  1)  до  трехъ  норговъ,  съ^ 
платой  1  рубль;  2)  отъ  3  до  15  иорговъ — 2  рубля  и  8)  въ  15  и  бол^ 
иорговъ— 4  рубля.  Суниа  добавочнаго  позеиельнаго  налога  распределялась 
по  селешянъ  гииннынъ  аодоиъ;  раскладка  же  назначенной  финансовый» 
учреждешяни  суихы  подынваго  налога  была  предоставлена  сельскип» 
сходанъ. 

Къ  деятельности  учредительваго  конитета  относится  открыпе  въ  Цар- 
ствФ  Польскоиъ  гнинныхъ  ссудо-сберегатедьныхъ  кассъ  и  устройства 
школьнаго  дела. 

Крестьянская  рефорна  въ  Парстве  Польскоиъ,  которую  мы  здесь 
вкратце   характеризовали,  страдаетъ  некоторыми  крупныии  иедостаткани. 

Такъ,  напр.,  при  наделевхи  крестьянъ  зеилей  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  ииъ  совершенно  не  отводились  леса.  Еще  более  важныиъ  недостат- 
коиъ  было  то,  что  въ  Царстве  Польскоиъ  не  были  введены  зеиев1я  учре- 
ждешя  и  гиинное  саиоуправлеше  было  всецело  предоставлено  на  усиотре- 
ше  П0ЛИЦ1И. 


Ш. 

После  проведешя  крестьянской  реформы  сельское  хозяйство  въ  Цар- 
стве Польскоиъ  окончательно  вступаетъ  на  путь  вааиталнстичеекаго  рав- 
ВИТ1Я.  Почва  для  этого  была  отчасти  подготовлена  еще  до  рефориы  вве- 
дешемъ  кодекса  Наполеона.  Харавтгръ  же  реформы,  какъ  можно  заклю- 
чить изъ  сказаннаго  въ  предыдущей  главе,  былъ  очень  благоар]ятенъ  дл& 
развнт{я  каантализиа.  Развнпе  капитализиа  въ  сельскомъ  хозяйстве  въ 
70  г.г.  обнаруживается  въ  дифферевщащи  крестьянскаго  наоелешя  и 
сильноиъ  обеззеиеленьи  частя  крестьянъ.  Уже  въ  начале  70  годовъ  изъ 
685,605  крестьянскихъ  хозяйствъ  было  243.349  (87,6°/о)  хозяйствъ  раз- 
иероиъ  более  15  иорговъ,  266.948  (40,6^/о)  рязяерохъ  отъ  3  до  15  иор- 
говъ, и  143.379  (21,87о) — иеньше  3  иорговъ  каждое.  Безземельныхъ 
крестьянъ  было  около500.000.  Урожайность  крестьянскихъ  зеиель  была  тогда 
значительно  меньше,  чеиъ  поиещичьвхъ.  На  это  увазываетъ,  иежду  про- 
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чжшъ,  следующая  таблица,  приведенная  Бупнспшъ  въ  стать!»,  пон'кщен- 
110йвъ1878  г.  въ  журналЬ  «ВгЬиоЪеса  \^аг8га178ка»: 

Пом'Ьпшчьн      Крестьянсшя 
нм'ЬнЕя.  хозяйства. 

Пшеница 7,8  3,0 

Рожь 6,0  3,2 

Овесъ 5,5  8,0 

Картофель ,6,8  4,0 

На  положовш  крастьянъ  очень  вредно  отражалось  еущаствоваак  сер- 
нитутовъ,  подающнхъ  поводъ  въ  поетояннннъ  споравъ  иежду  ними  и  по- 
■^Ьщнвавн;  въ  вачад'Ь  70  годовъ  было  улажено  не  больше   7^  сервитут* 

«Н1Ъ  д'Ьлъ. 

Въ  80  годахъ  въ  характере  раввнпя  сельсваго  хозяйства  Польши 
произошло  значительное  изиФневЕе,  отразившееся  благопр1ятно  на  воложе- 
Н1И  крестьянъ  и  давшее  толчовъ  въ  усиленш  вапитализащн  деревни.  Вь 
1885  г.  въ  Польш^к  разразился  аграрный  вризисъ,  вызванный  вонвурреи- 
щей  аиеривансваго  хлФба.  Ц1ны  на  хлФбъ  пали,  что  вызвало  равореше 
среднихъ  дворянсвихъ  пои^ЬстШ  и  заставило  поиФщнвовъ  прибегнуть  въ 
вредиту,  продаж!  лЪса,  распродаж!  зеиель.  Задолженность  ноиФщичьихъ 
ии!н1й  достигла  807о9  а  и!стаии  и  больше  ихъ  ипотечной  стониоети. 

Въ  1890  г.  были  отврыты  въ  Царств!  Польсвоиъ  отд!лен1я  вреетьян- 
сваго  банна,  что  дало  возиожность  пр1обр!тать  отъ  пов!щнвовъ  распро- 
даваеиыя  иии  зеили  на  деньги,  получаеиыя  изъ  банва  подъ  залогъ  пову- 
паеиыхъ  участвовъ.  Всвор!  загЬиъ  баивъ  саиъ  взялъ  на  себя  распро- 
дажу ии!н1й  и  тогда  д!ло  увеличешя  разифровъ  врестьянсваго  зеые- 
оользовашя  пошло  еще  быстрее. 

Къ  началу  1899  г.  врестьяве  пр1обр!ли  983.300  иорговъ  зеилн,  бла- 
годаря чеиу  вознивло  65.546  врестьянсвихъ  хозяйствъ.  Оволо  половины 
зеили,  а  ииенно  400.000  иорговъ  было  пр1обр!тено  при  поиощи  врестьян- 
«ваго  банва;  саиое  большее  воличество  ссудъ  и  пр1обр!тенныхъ  деоятинъ 
нриходится  на  губерв»:  Варшавсвую,  Люблинсвую;  саиое  иеньшее  на 
€!ялецЕую,  Сувалвсвую,  Пдоцвую.  Не  осталось  безъ  вл1ЯН1я  на  положе- 
Н1е  врестьянъ  то  обстоятельство,  что  въ  1891  г.  постановлеше  объ  от- 
чуждаеиости  врестьянсвихъ  зеиель  тольво  врестьянанъ  было  обращено  иъ 
завонъ.  Въ  90-хъг.г.  зеиля  начала  вонцентрироваться  въ  рувахъ  зажи- 
точныхъ  врестьянъ  и  въ  1899  г.,  на  ряду  съ  врупныии  пои!щнчьиии 
ии!н1яии  иы  ваходииъ  въ  Царств!  Польсвоиъ  усадьбы  врестьянъ  рази!- 
роиъ  въ  300  и  бол!е  иорговъ. 

На  свольво  быстро  возрастала  врестьянсвая  позеиельная  собствен- 
ность видно    изъ  того,   что  въ   1894  году  врестьяяаиъ  принадлежало 
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9.505.936  юртовъ  86МЛИ,  пон'ЬщшБанъ  13Ъ  дворянъ  —  8.957.969  вор- 
говъ,  т.  е.  крестьянская  собственность  превышай  дворянскую  на  б^'о* 
Въ  1899  году  колнчество  крестьянской  земдн  уведячняось  до  9.891.045- 
норговъ,  всдфдств1е  чего  она  стада  превышать  дворянскую  на  13Vф• 

Въ  настоящее  врекя  веядя  распредФяяется  въ  Царстве  Подьскокъ^ 
слФдующикъ  обравонъ.  Брестьянанъ  прннадлежнтъ  11.000.00  яорговъ, 
оон1щнкахъ  нзъ  дворянъ — 7.900.000  корговъ;  казн^к — 1.330.000  норговъ. 

Что  касается  пронзводнтеяьности  крестьянскнхъ  я  дворянскихъ  зекель^ 
то  въ  втонъ  отношешн  тоже  произошло  значительное  нзн^неше. 

Въ  1898  году>  нанрнн^ръ,  на  понфщичьихъ  зеняяхъ  было  посФяно^ 
хлМа  разныхъ  родовъ — 2.097.748  четвертей^  собрано— 12. 580.000  чет- 
вертей. Въ  крестьянскнхъ  хозяйствахъ  было  оосЬяно — 2.596.218  четверо 
тей,  а  собрано — 14.000.270  четвертей. 

Одноврекенно  въ  течеше  послЪдняго  двадцатил^пя  въ  Царстве  Полы- 
скокъ  усилилось  развкпе  сельской  пронышлениостн  н  ннтенснфнкащя 
сельскаго  хозяйства- 

На  9Т0  указываегь,  кежду  ирочинъ,  следующая  таблица  сбора  раз- 
ныхъ вндовъ  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ: 


Т   ы   сячи     цудовъ. 


Собвр&хось 

ежегодно 

въ  пер1одъ 

времени 

1867—1870. 


Собиралось 
ежегодно 
въ  течен1е 

л%гь 
1888^1892. 


Собрано 

въ 
1898  г. 


•3  ^ 

3  «^ 

15      $; 


За  время:  1870—1898  г.г, 


в  Ш  со 


Я 


а  я  М  и 


Пшеницы — 

23.533 

Ржи 

76.600 
19.372 

Лчненя  

Овса   

41.776 

Картофеля... 

176.197 

Свеклы 

1а570 

28.586 
78.951 
20.307 
37.342 
284.434 


35.763 

111.696 

25.892 

49-192 

384.589 
47.000 


+  62"/, 

+  40»/о 

+  38».о 

+  21% 

+  33% 

+  19«/о 

+  т 

+   16% 

+ 118"/, 

+  56% 

+  846% 

+  1б2»/о 

+  б2«/о| 
+  38°/, 
+   33«н 

+  то 

+  118^/о 
+  355^/ 


Въ  этнхъ  табднцахъ  жы  зан'Ьчаенъ  два  характерныхъ  явлен]я:  усн- 
яеный  ростъ  сборовъ  картофеля  ж  свеклы,  что  укавываетъ  на  значитель- 
ное развнпе  сельекой  оронышленности:  вннокурешя  н  сахароводства,  н  2) 
гораздо  бол^е  быстрый  ростъ  сборовъ,  чФмъ  ваннкаенаго  подъ  посФвъ  н 
посадку  пространства,  что  укавываетъ  на  сильное  улучшен1е  обраб0тк». 
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Капвтапаащя  деревн!  внатательно  уеиила  дифферен1цащю  вреепав- 
еваго  васелев1я. 

Достаточво  Шжлто  взгляда,  чтобы  убФдвтьея  въ  товъ,  что  во  во- 
жеть  быть  в  рФчв  о  польсвовъ  врестьявст^Ь,  вавъ  объ  одвовъ  ц'кловъ. 
За  вревя  съ  1870  по  1899  г  волвчество  врестьявсввхъ  ховяйствъ  воз* 
росло  съ  685.650  до  717.257.  Возросло  в  волвчество  беззевельвыхъ;  въ 
1864  г.  вхъ  было  оволо  200.000,  въ  1899  г. — н^ксвольво  больше  ввл- 
л{она.  290.586  хозяйствъ  взъ  общей  суввы  717.257  прввадлежатъ  за- 
жвточвой  врестьявсвой  буржуа81в,  разв^Ьровъ  овЪ  больше  15  ворговъ  важ- 
дое.  Чвсло  згой  ватегор1в  хозяйствъ  за  29  лФтъ  возросло  ва  47.237.  170.374 
хозяйствъ  очень  валы  по  разв'Ьравъ — не  превышаютъ  3  ворговъ  (172Дес.) 
важдое.  Ихъ  влед^^льцы  по  своеву  эвоноввчесвову  положен!»  првблв- 
жаются  въ  пролетар1явъ;  гровадвое  большввство  вхъ  совершенво  не 
ввАютъ  внвентаря:  среди  нвхъ  83.а%  безлошадвыхъ.  Чвсло  згой  вате* 
гор1в  хозяйствъ  за  увазанное  вревя  увелвчвлось  на  26.995.  Остальныя 
хозяйства,  разв'бровъ  отъ  З  до  15  ворговъ  увелвчвлось  съ  266.948  до 
319.097.  Владельцы  хозяйствъ  зтой  последней  ватегор1в  по  своеву  зво- 
новвчесвову  ооложенхю  частью  вогутъ  быть  отвесены  жъ  врестьявсвой 
буржуаз1В — зто  владельцы  участвовъ  больше  8  ворговъ, — частью  првблв* 
аваются  къ  пролетар!ату;  среди  тЬхъ  взъ  ввхъ,  которые  владФютъ 
веньше,  ч1въ  8  воргавв, — 26,47о  безлошадвыхъ.  Въ  1904  году,  по  дав- 
нывъ  првведеннывъ  Гурскввъ  в  Станвшевсвивъ,  хозяйствъ:  разв^ровъ 
больше  15  ворговъ  было  М5.558;  разв^ровъ  отъ  3  до  15  ворговъ — 
506.592;  севействъ  полупролетар1евъ,  влад^кющвхъ  веньше,  ч1(въ  3  юр- 
гавв  зевлв — 126.295. 

Что  касается  беззевельвыхъ,  то  они  тоже  д'Ьлятся  ва  развыя  вате- 
гор1в.  Больше  всего  —  рабочвхъ,  работающвхъ  въ  врупвыхъ  пов^Ьстьяхъ; 
они  составляютъ— 407о  всЬхъ  беззевельвыхъ;  1,в% — работающвхъ  у 
крестьявъ — ^велвихъ  хозяевъ;  387© — наевниковъ  разваго  рода;  1,7^0 — 
велвихъ  арендаторовъ;  0,67о — огородвивовъ.  Остальные  заввваются  ре- 
веславв  в  велкой  торговлей. 

Предложев1е  рабочвхъ  рувъ  въ  польской  деревн!б — очевь  велвко.  На- 
ряду съ  беззевельвывв  продажей  своей  рабочей  свлы  живутъ  также  боль- 
шею частью  врестьяне,  вв']Ьющ1е  вевьше  3  ворговъ  зевлв. 

НерЬдко  вывуждевы  прибегать  къ  работ!  по  найву  н  вдад^^ющ1е 
волячествовъ  зевлв  отъ  3  до  8  ворговъ.  Въ  общевъ  уже  въ  1890  г. 
было  въ  Царств'Ь  Польсвовъ  около  2^и  ввлл10вовъ  врестьявъ,  вынужден- 
ныхъ  продавать  свою  рабочую  свлу.  Сл%дств1евъ  этого  было  усвлеввое 
предложев1е  рабочвхъ  рукъ  в  очевь  ввзвая  заработвая  плата  сельскохо- 
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зяйственныхъ  рабочяхъ,  не  превышающая  (считая  въ  среднекь  за  весь 
годъ)~28  коп.  ежедневно  для  кужчинъ  и  20  воп.  для  женщннъ.  Ивл- 
шекъ  въ  деревне  рабочихъ  рукъ  вообще  и  ннвшй  уровень  заработной 
платы  въ  частности,  вызвали  уходъ  врестьянъ  на  заработки  въ  города, 
въ  каменноугольный  копи,  въ  Прусс1ю  на  зежлед'Ьльческгя  работы,  а 
также  эннгращю  въ  Америку.  Уходъ  на  заработки  и  эжнграц1я  съ  ва- 
ждымъ  годомъ  захватывали  все  большее  число  крестьянъ;  въ  1890  году 
всего  эиигрировало  изъ  Польши — 17.000  челов'ЬкЪд  въ  1901  году  число 
ушедшихъ  на  заработки  въ  одну  только  Пруссш  достигло  140.000,  не 
считая  т^^хъ,  которые  тайно  перешли  границу. 

Между  тЬиъ,  вслЪдств^е  затруднев1й  въ  полученш  паспортовъ,  среди 
крестьянъ  очень  распространенъ  нелегальный  переходъ  границы;  при  этомъ 
они  не  останавливаются  ни  передъ  какими  препятствхями.  Усиленная  эии- 
грац1я  отразилась  на  заработной  плат^  сельскохозяйствепныхъ  рабочкхъ; 
въ  губерв1яхъ,  прилегающихъ  къ  Герман1и,  гд'Ь  эмигращя  была  сильнее, 
заработная  плата  повысилась  на  507о — ^О^о;  во  всеиъ  кра-Ь  средшй 
уровень  заработной  платы  (считая  за  весь  годъ)  повысился  съ  28  до 
81,2  воп.  ежедневно,  а  въ  л'Ьтте  н'Ьсяцы  до  57  коп.  Все  же  плата  эта 
очень  низка.  Если  же  принемъ  во  внниаше  вздорожан1е  продуктовъ,  то 
8ам11тимъ,  что  повысилась  лишь  номинальная  заработная  плата;  реальная  же 
понизилась.  Такъ,  въ  течен1е  15 — 20  л'Ьтъ  первая  повысилась  на  127^%* 
ц^кна  же  продуктовъ  первой  необходимости — ^на  50Уо  слишвомъ.  Въ 
1904 — 1905  гг.  разница  между  номинальной  и  реальной  заработной 
платой  стала  еще  больше.  При  этонъ  жилища,  отводимыя  для  рабочихъ, 
крайне  неудовлетворительны;  въ  обыкновенныхъ  избахъ  въ  каждой  ютится 
челов'Ёкъ  по  10;  еще  хуже  положеше  тФхъ,  которые  живутъ  въ  тавъ 
называемыхъ  «чворавахъ».  «Чвораки» — это  рядъ  небольшихъ  избъ  съ 
землянымъ  поломъ,  низвимъ  потолкомъ,  малыми  окнами;  въ  каждой  такой 
изб'Ь  пои']^щается  не  мен-Ье  двухъ — трехъ  семействъ;  они  разм'Ьщены  въ 
трехъ  углахъ  ея,  а  въ  четвертомъ  находится  печка.  Семейный  рабоч1й 
получаетъ  отъ  яи^шя  годовой  платы  на  15 — 20  рублей  больше;  но  онъ, 
взам^^нъ  этого  долженъ  содеравать  человека  «на  посылку»,  т.  е.  на  по- 
денную работу  въ  ии'Ьн!и.  Лицаив,  состоящими  «на  посылкахъ»,  бываютъ 
дочь  или  сынъ  работиека,  но  очень  часто  и  совсЬмъ  чуж1е  люди.  Плата 
за  эту  работу  не  превышаетъ  69  руб.  въ  годъ  для  мужчины  и  57  руб. 
для  женпщны,  что  по  совокупности  съ  15 — 20  рубляии,  получаемыми 
семейными  рабочиии,  составитъ  сумму  гораздо  ниже  обычной  платы  сель- 
скохозяйственнаго  рабочаго. 

Итакъ,  какъ  видимъ,  накануне  револющи,  полоасепе  польской  деревни 
было  другое,  ч'Ьиъ  русской.  Въ  ней  мы  встрФчаемъ  отсутств1е  пережит*- 
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ковъ  крепостничества  и  сильную  днфференщац1Ю  населевхя;  значительное 
ра8вит1е  интенсификацш  сельсваго  хозяйства  и  сравнительную  зажиточ- 
ность даже  совершенно  иелвихъ  собственниковъ-крестьянъ»  съ  одной  сто- 
роны, постоянное  падете  реальной  заработной  платы  кногочисленнаго 
деревенскаго  пролетар1ата  и  крайне  тяжелое  его  зкононическое  положеше 
съ  другой. 

IV. 

Въ  первой  главе  ны  указали  на  то,  что  въ  перщФ  ватуральнаго 
хозяйства  въ  Польше  совершенно  не  было  крестьянскаго  дввжен1я,  а  изъ 
действовавшихъ  тогда  тайныхъ  револющонныхъ  обществъ  ни  одно  не 
выражало  интересовъ  крестьянства. 

То  же  саиое  иы  ввдииъ  и  въ  перходъ  капиталистическаго  хозяйства, 
вплоть  до  саной  револющи.  Вследств1е  того,  что»  благодаря  характеру 
крестьянской  рефорны  и  всего  законодательства,  существующаго  въ  Цар- 
стве Польскоиъ,  капнтализнъ  въ  сельсконъ  хозяйстве  Польши  не  встр4- 
тилъ  т^хъ  препятств1й,  который  онъ  встр^тилъ  въ  Росс1и,  где  осталось 
иного  пережнтковъ  феодадьваго  строя»  крестьянсшй  вопросъ  не  иогъ  по- 
лучить таиъ  того  8начен1я,  которое  онъ  нолучилъ  въ  Россш.  Таиъ  ны  до 
револющи  почти  совершенно  не  встречаеиъ  проявлен1й  крестьянскаго 
движея1я.  Несиотря  на  притеснешя  со  стороны  правительства,  его  поста- 
новлешя,  невыгодный  для  крестьавъ,  если  и  встречали  когда  нибудь  съ 
ихъ  стороны  протесты,  то  протесты  эти  были  очень  незначительны,  огра- 
ничивались песколькиин  десяткаии  челов^къ  и  не  выходили  за  пределы 
одной  деревни. 

Таковые  проявлялись  иногда  въ  70-хъ  годахъ,  какъ  следствге  Ш1- 
стоянныхъ  тяжбъ  и  сооровъ  крестьянъ  съ  понещякаии  изъ-за  сервитутовъ 
в  вообще  изъ-за  луговъ  и  пастбвщъ.  Лишь  одинъ  взъ  такихъ  протестовъ 
принялъ  острую  фориу. 

Въ  1879  году  между  крестьянами  деревни  Менкашовъ,  Белецкой  губ. 
и  стражниками  произошло  столкловен1е  на  лугу  помещика  Козловскаго, 
которымъ  они  пользовались,  по  утверясденш  поаедняго,  незаконно.  Въ 
это  время  польское  дворянство  уже  вполне  примирилось  съ  руссвииъ  пра- 
вите льствоиъ  и  последнее,  напуганное  вдобавовъ  развипемъ  революцшн- 
ваго  движешя,  приняло  саиыя  строг1Я  меры  къ  защите  интересовъ  поль- 
скихъ  помещиковъ.  дело  о  бегпорлдковъ  въ  д.  Менкашовъ  было  передано 
военноиу  суду,  по  постановлешю  вотораго  крестьяне  Цесликъ  и  Нали- 
Н0ВСК1Й  были  повешены,  а  остальные  14  подсудниыхъ,  въ  томъ  числе 
несколько  женщинъ,  отправлены  па  15  летъ  въ  каторжный  работы. 
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Решительное  выступдеше  крестьянъ  въ  деревне  Менвашовъ  бшо,  в^ 
роятн^е  всего,  вывваво  пронжвшей  воервне  въ  187» — 79  гг.  въ  КФдец' 
кую  губернш  соц1а11ствчесвой  пропагандой,  тажъ  вавъ  вв  до,  нн  поегЬ 
этого  подобныхъ  выступлен1й  въ  Царстве  Подьсвонъ  не  бнло,  хотя  и 
случапбь  протесты,  гдавннмъ  обравонъ,  на  реоповной  потек,  вакъ, 
напр.,  при  обращен1и  ув1атовъ  въ  правосла111е. 

Улучшен1е  подожен1я  крестьянъ  въ  80-хъ  годахъ  повею  въ  джфферен- 
щацш  крестьянства  н  создало  въ  сред!  крестьянъ-собственвнковъ  полный 
индифферентизп  и  неспособность  къ  вавпъ  бы  то  ни  было  выступле- 
шямъ.  Проявившаяся  еъ  особенной  р^Ьзкостью  въ  80-хъ  годахъ  русснфн- 
каторская  систена  правительства  не  вызвала  вн  одного  протеста  со  сто- 
роны крестьянъ,  а  лишь  возбудила  въ  нихъ  чувство  глухого  недовольства 
къ  исполвителяиъ  воли  праввтельства,  чинаиъ  русской  адинниетращи, 
которые,  впрочеиъ,  давали  себя  знать  крестьянаиъ  въ  ц^лонъ  ряд'Ь  зло- 
употреблешй:  взяточничестве,  саиоуправствФ  и  т.  д.  Крестьяне  въ 
Польше,  какъ  и  въ  Россш,  приписывали  все  постигавш1Я  нхъ  бедств1я 
не  праввтельству,  но  теиъ  уездныиъ  начальиикаиъ,  приставаиъ  и  другннъ 
чинанъ,  съ  грубостью,  и  выиогательствонъ  которыхъ  они  неоосредственно 
сталкивались. 

Вследств1е  такого  полохешя  вещей  въ  Польше  вы  совершенно  не  вв- 
дииъ  политическихъ  группъ,  вырахающихъ  интересы  крестьянства.  Нельзя 
однако  сказать,  чтобы  действовавш{я  въ  Польше  полнтичесшя  парпи  вовсе 
не  обращали  внииан1я  на  зтотъ  слой  наседешя.  Съ  развит1еиъ  въ  Польше 
капитализиа  иесто  прежней  програниы  возстановлея1я  Польши  заняла 
въ  среде  буржуазных!  влассовъ  «програииа  органнческаго  труда»,  т.  е. 
нирной  культурной  деятельности  на  пользу  иатерхальнаго  и  духовнаго 
развнт1я  польскаго  народа.  Среди  пролетархата  стадо  постепенно  разви- 
ваться сощадистическое  движеме.  Уже  приверженцы  програпы  «органн* 
чесваго  труда»  подняли  въ  литературе  вовросъ  о  необходимости  распро- 
странеюя  граиотности  среди  крестьянъ,  но  практически  сделали  въ  этоиъ 
отношеши  очень  пенного.  Въ  80-хъ  годахъ  подъ  вд1яв1е1Ъ  развипя  про- 
нышленности  наступила  въ  Польше  дифференц1ац1я  буржуазныхъ  классовъ. 
Въ  средннхъ  сдояхъ  общества  развился  нащонадизнъ  и  зта  часть  его  вер- 
нулась къ  програние  возстановден1я  Польши.  Парт1я,  выражавшая  инте- 
ресы средннхъ  сдоевъ  подьсвихъ  буржуазныхъ  классовъ,  приняла  назван  {е 
«Польская  лига». 

Наиболее  зажиточная  часть  подьскнхъ  буржуазныхъ  классовъ  продол- 
жала отстаивать  саиое  тесное  единете  С1>  русскинъ  правитедьствонъ,  за 
что  парпя,  выражавшая  ея  интересы,  подучила  назван1е  парпи  «угодов- 
цевъ»  (првиврителей). 
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«Польская  ига»,  какъ  подъ  вд1яв1е1ъ  опыта  предыдущвхъ  вовстанкй. 
такь  I  всл1дств1е  ра8дожен1я  дворянскаго  хозяйства  в  7свлев1я  родв  вре- 
стьявства  въ  9ковонвческой  живнв  Польша,  завязала  швроюя  связв  съ 
крестьявавв,  обуяая  вхъ  гравотФ  в  провагавдвруя  вдею  ващональваго 
во8став1я  съ  цФлью  возстановден1я  Польвш. 

Деятельность  ея  велась,  главвынъ  образовъ,  среди  зажвточной  часта 
крестьявства. 

На-ряду  съ  пелегальвой  дфательвостью  велась  легальвая.  Издававш1йся 
въ  Варшаве  органъ  мелкобуржуазной  ввтеллвгенц1в  —  сГолосъ»  (в1о8) 
пропагавдвровалъ  парцелляцио  пов'Ьщвчьвхъ  зевель,  устройство  средв 
крестьянъ  потребительныхъ  в  провзводвтельныхъ  обществъ,  взывая  къ 
борьбе  съ  двфферевщац1ей  дереван  за  вдеалъ  мелкой  собствевноств. 

Начнвая  съ  1890  г.,  првверженцы  «польской  лиги»  организовывали  де- 
шевый кредвтъ,  устраввалв  земледЬльчесшя  общества;  за  трехл1т1е 
1899 — 1902  гг.  былв  органвзовавы  губернсшя  зевледельчесшв  общества 
и  синдикаты  во  всАхъ  10  губершяхъ  края. 

Что  касается  отвошен1я  въ  крестьянству  соц1алнствческихъ  парпй,  то 
■ервые  польск1е  сощалвсты,  какъ  ны  уже  указали,  вели  пропаганду  среди 
крестьянъ  к^лецкой  и  петроковской  губершй.  Нельзя  сказать,  чтобы 
они  не  пользовались  сочувств1еиъ  среди  крестьянъ;  но  это  сочувств1е 
возбуждали  скорее  всего  ихъ  личности  и  ихъ  просветвтельвая  деятель- 
ность ^),  но  не  проповедуеиыя  ими  сощалистнчеспя  идеи.  На  более  или 
менее  широпе  слон  крестьянъ  соц1алисты  не  ввели  никакого  влятя. 

Въ  80*ые  годы,  въ  пер10дъ  деятельности  соцЕально-ррволюцювной 
парпи  «Пролетар1атъ»,  все  усид1я  последней  были  навравлевы  ва  дея- 
тельность среди  городскихъ  рабочвхъ  и  крестьянавъ  уделялось  еще  меньше 
внииашя,  чемъ  въ  70'ые  годы.  Только  въ  моиеитъ  выступлен1я  этой 
парт1и  на  арену  ея  деятельности  ею  былъ  издаяъ  иаввфестъ  къ  крестья- 
наиъ^  въ  которомъ  последн1е  призывались  къ  солидарной  съ  рабочнии 
борьбе  за  соф'ализиъ.  Изъ  этого  ианифеста  и  изъ  другвхъ  вздав1й 
«Пролетар1ата»  видно,  что  парт1я  эта,  неснотря  на  принадлежность  къ 
ней  иесколькихъ  последовательныхъ  иарксистовъ,  не  учла  происшедшей 
въ  Польше  дифференц]ащи  деревни  и  считала  интересы  «крестьянскихъ 
массъ»  общими  съ  интересаии  продетар1ата.  Только  въ  ковце  80-хъ  гг. 
польсюй  эковоинстъ  Л.  Кряшввцюй  доказалъ  првзрачность  единетва  ввте- 
ресовъ  въ  среде  крестьявъ  и  выяснилъ  мелкобуржуазную  сущность  идео- 


0  Тавъ,  напр.»  когда  была  арестована  сельская  учнтельннца  Ф.  Ша- 
сковнцкая,  прннаиежавшая  въ  П10нерамъ  польскаго  сощалистическаго 
движен1я,  крестьяне  той  деревни,  въ  которой  она  служила,  обращались 
къ  властямъ  съ  просьбой  объ  ея  освобожден1в. 
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лопн  крестьянства.  Его  статьи  въ  еженедФльип^  «Правда»  за  1889  к 
1890  гг.,  вакъ,  напр.,  «ДеновратическЫ  нллюзш»  н  другм,  оказал 
громадную  услугу  д^лу  выяснешя  задать  ядеологовъ  оролетар1ата  въ 
деревне. 

Вь  начале  90  г.г.,  когда  разнялась  стачечиаа  борьба  городскиъ  ра- 
бочяхъ  яассъ,  тогдашше  сощалнсты  пытались  работать  и  среди  батра- 
ковъ  и  издали  снещальоую  брошшру  съ  згой  ц^лью  ^).  Но  въ  течете 
90  годовъ  деятельность  зта  была  очень  незначительна*  Оъ  1901  г.  на- 
чали вегги  пропаганду  среди  батраковъ  Плоцвой,  а  затФнъ  Дюблинсиой 
губерн]и  сощалъ-деиокрапя  Царства  Польскаго  и  Литвы,  но  и  ея  деятель- 
ность въ  деревне  до  революцш  была  очень  ограниченна. 

Гораздо  более  широкою  была  деятельность  п.  п.  с.  Съ  1902  г.  зта 
парт1я  начала  издавать  особый  органъ  для  врестьянъ — «Народная  Ра* 
зета» — (багета  Ьпдот^^а).  Неснотря  на  то,  что  въ  то  вреня  вполне 
обнаружилась  дифференщащя  польской  деревни,  газета  эта  издавалась 
одновреиенно  и  для  сельсвохозяйственныгь  рабочихъ,  и  для  крестьял^б* 
собственниковъ.  П.  п.  с.  не  выставляла  особой  аграрной  програнны  и 
вела  среди  крестьянъ  почти  исключительно  пропаганду  програнны  возета- 
новлен1я  Польши.  Въ  среде  этой  парпи  сталь  преобладать  въ  то  вреня 
ревиз1онистск1й  нелкобуржуазный  характеръ,  выразителями  котораго  были 
Иазуръ  в  В.  Гуипл10вичъ.  Это  направлете  отразилось  и  на  характере 
«Народной  Газеты»;  тавъ,  напр.,  въ  >&  4  ея  указывается  на  веобходн- 
ность  передачи  крестьянскинъ  нассаиъ  понещичьихъ  зенель,  во  ни  слова 
не  говорится  о  крупныхъ  креетьявскихъ  усадьбахъ.  Въ  той  же  газете,  а 
равно  и  въ  другигъ  издан1яхъ  п.  п.  с.  неоднократно  высказывался 
взглядъ,  что  элеиентонъ,  который  въ  деревне  более  всего  воспрммчнвъ 
къ  револющониой  пропаганде,  является  зажиточное  крестьянство,  какъ 
более  культурная  часть  деревенскаго  населенхя. 

Въ  конце  1904  т.у  т.  е.  накануне  революцш,  парпя  «прииирителей» 
приняла  назвав1е  «партш  реальной  политики».  Политичеспя  требовав1я 
последней  сводились  къ  требовашю  введев1я  въ  Польше  зеискихъ  учре- 
ждешй  и  польскаго  языка.  Въ  области  аграрныхъ  отношешй  она  считала 
вполне  достаточной  парцеллящю  при  понощи  крестьяневаго  банка,  а 
также  подняло  культуры  зенли. 

«Польская  лига»  стала  называться  «Нащоналъ-деиократической  пар- 
Г1ей».  Ея  ближайшииъ  требовашеиъ  было  требованге  автоноиш  Царства 

О  МоцЪ'Абрамовской  „Хорошее  взвеспе*'. 
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Польскаго;  дадън^Ьйшимъ — независимая  Польша.  Нацшалдемократическая 
парт1я  или,  какъ  ее  вазываютъ,  д.  д.  была  по  своеиу  характеру  нащона* 
листической,  антисежитской. 

Въ  области  же  аграрной  политики  она  выставляла  сл'Ьдующтя  требо- 
вашя: 

1)  Введешя  обязательнаго  регулировашя  отработковъ  законодатель- 
нымъ  путеиъ.  2)  Урегулнрованья  на  государственный  счетъ  крестьянской 
собственности  при  помощи  ипотекъ.  3)  Широкой  и  планои'Ьрной  колони- 
защонной  и  парцелляц10нной  деятельности.  4)  Установлен1я  нинниальной 
земельной  собственности,  не  подлеасащей  продажи  за  частные  долги,  и 
уничтожеше  запрещешя  продажи  врестьянскихъ  земель  лицанъ  другихъ 
С0СЛ0В1Й.  5)  Запрещешя  образован2я  майоратовъ  въ  крупны»  им'Ьв1яхъ. 
6)  Опеки  надъ  переселенцами  и  руководство  переселешемъ.  7)  Органн- 
зац]я  дешеваго  амортизащоннаго  кредита  для  крестьянъ  и  ремесленнн- 
ковъ.   8}  Гяпена   рабочихъ    квартиръ  въ  промышлеяныхъ  центрахъ   и 

СеЛЬСКОХОЗЯЙСТВеННЫХЪ   9К0Н0М1ЯХЪ. 

Шовинизиъ  и  антисемитвзиъ  н.-д.  вызвали  недовольство  ею  въ 
средф  зажиточной  буржуазной  интеллигенщи  и  самой  прогрессивной  части 
буржуазныхъ  классовъ  вообще,  всл^Ьдств1е  чего  въ  конц^Ь  1904  г.  воз- 
никла въ  Польш']Ь  новая  оарпя — прогрессивно-демократическая.  Въ  поли- 
тическоиъ  отношен1н  ова  требовала  росс1йской  коиститущи  и  «полной 
автоном1и>  для  Польши.  Аграрному  вопросу  въ  программе  П. — Д.  уда- 
лено много  ввимав1я.  Но  въ  общемъ  миннмальння  ея  требовав1я  въ  этой 
области  идутъ  немногимъ  дальше  требован1й  н.-д.  Новымъ,  по  сравнешю 
съ  программой  Н.-Д.,  является  требован1е  передачи  въ  распоряжен1е 
сейма  казенныхъ  земель  и  выкуаъ  обремененныхъ  долгами  помФщичьихъ 
им'6н1й,  путеиъ  добровольнаго  соглашен1я  или  принудительнаго  отчуждешя. 
Эти  земли  должны  быть  отдаваемы  въ  условно-наследственную  аренду 
участками  въ  10  иорговъ,  при  чеиъ  право  дроблен1я  крупныхъ  хозяйствъ 
должно  быть   ограничено  10  моргами. 

деятельность  сощалистическихъ  парт]й  ни  въ  чеиъ  не  изиенилась. 
Соц1алдемократ1я  Царства  Польскаго  и  Литвы  продолжала  работать,  глав- 
нымъ  образомъ,  среди  наемныхъ  рабочихъ.  Деятельность  ея  состояла  въ 
агитац1и  на  почве  новее дневныхъ  нуждъ  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ 
и  пропаганде  идей  сощализиа  и  ея  минииальной  политической  программы, 
главнымъ  требовав1емъ  кототорой  является  требованхе  денократической 
конствтуцш  для  всей  Росс1И  и  автоном1и  для  Царства  Польскаго. 

П.  П.  С,  наряду  съ  агитащей  на  почве  повседиевныхъ  зкономичс- 
скихъ  нуждъ  деревенскаго  населен1я,  пропагандировала  по  прежнему 
программу  возстановлон1я  независииости  Польши. 
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У. 

Н||чалась  русеко-яаонсвая  война.  Она  не  могла  не  отразиться  саишъ 
тяжелынъ  обршюнъ  на  положеши  польскагр  крестьянства»  большинство 
которагоу  кавъ  мы  вад^ли,  и  до  того  жило  въ  крайней  вищет^^. 

Правда,  въ  Польше  не  было  пережитковъ  феодализиа,  каше  мн 
встр^чаенъ  въ  остальной  Росс1я.  Но  польское  крестьянство  было  сильно 
днфферевцированоу  при  ченъ  заработная  плата  батраковъ  была  очень  низка 
и  услов!я  жизни  тяжелы;  число  же  иалозеиельныхъ  крестьянъ^  и  среди 
нихъ  безлошадныхъ,  которые  совершенно  не  въ  состоянш  были  жить 
доходоиъ  съ  собственнаго  хозяйства,  съ  каждыжъ  годонъ  увеличивалась. 
Среди  крестьявъ,  какъ  собственниковъ,  такъ  и  рабочихъ  въ  теченхе  н^- 
сколькихъ  л^тъ  велась  усиленная  патр1отическая  пропаганда  какъ  «Поль- 
ской лигой»,  такъ  и  п.  п.  с. 

Среди  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ,  какъ  подъ  вл1яшеиъ  услов1й 
ихъ  жизни,  такъ  равно  и  движен1я  городскихъ  рабочихъ,  а  также  бла- 
годаря распространена  среди  нихъ  револющонной  литературы,  постепенно 
росло  созван1е  ихъ  кдассовыхъ  интересовъ.  Еще  въ  90-ые  г.г.,  а  затЬмъ 
въ  первые  годы  XX  ст.  въ  губершяхъ  Варшавской,  Люблинской,  Сувалк- 
ской,  Плоцкой,  Радоиской  случались  забастовки  сельскохозяйственныхъ 
рабочихъ,  требовавшихъ  обыкновенно  повышев1я  заработной  платы  и  улуч- 
шеи1я  пищи,  но  онФ  были  незначительны.  Война  и  связанный  съ  нею 
б^^дств1я  вызвали  непродолжительное,  но  все  же  широкое  иассовое  дви- 
жев1е  среди  польсваго  крестьянства.  Всл4дств1И  днфференцгащи  посл^дняго 
движете  перюда  революц1и  проявилось  въ  неиъ  въ  саиыхъ  разнообрав- 
ныхъ  фориахъ,  доказавъ  неоднократно,  что  крестьянство  ни  въ  коеиъ 
случа^к  не  иожетъ  быть  разснагриваеио,  кавъ  одно  цЪлое. 

Въ  конц1Ь  1904  года  началась,  такъ  называемая,  «борьба  за  право». 
Это  была  борьба  организованная  «Польской  лигой»,  ин^Ьвшая  общенащо- 
нальный  характеръ.  Польская  лига,  принявшая  также  назван1е  нацюналъ* 
демократш,  отказалась,  правда,  отъ  мысли  о  нащональнонъ  возсташи  и 
возстановлеши  Польши  въ  ближайшее  вреия.  Но,  подъ  вл1ян1еиъ  роота 
либеральнаго  движешя  въ  Росс1и,  а  также  револющонныхъ  выступлетй 
рабочихъ  иассъ  въ  Польш^к,  руководимыхъ  с.-д.  Ц.  П.  и  Л.  и  п.  п.  с, 
она  решила  организовать  не  революцюнное,  но  опаозиц1онное  движете  въ 
Польше  среди  широкихъ  народныхъ  массъ  съ  ц'Ълью  съ  одной  стороны, 
добиться  равноправ1я  для  поляковъ, — съ  другой  организовать  народный 
массы   подъ  своимъ  руководствоиъ  и  предохранить  ихъ  отъ  вл1яшя  соща- 
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лнстическяхъ    парт!!  I  п&рализовать  ожидаемую  со  дня  на  день  всаыо1жу 
револющи.  I 

«Борьба  за  право»  нн^ла  сл4дующ1й  характеръ.  По  закону  въ 
гннннонъ  саноуправден»  Царства  Польсваго  допускалось  употребленхе 
польеваго  языка;  но  местная  адшшнстращя  ностеаенно  ограничивала  его 
употреблеше,  пока  совершенно  не  выт^кннла  его.  По  нниц1атив1  нащо- 
налъ  деиоврат)и  въ  ц^лонъ  ряд'Ь  гинвъ  развыхъ  губерн1й  Царства  Поль* 
скаго  созывались  гиинные  сходы«  на  которыхъ  крестьяне  вн4ст1  съ  по- 
иФщикани  выносвли  резолющи,  требовавппя  возстановлешя  въ  правахъ 
аольскаго  языка  и  удален1я  полицейскихъ  стражвиковъ  со  сходовъ. 

Съ  саиаго  начала  этого  движешя,  совпавшаго  по  врененн  съ  требо* 
вашенъ  польской  ннтеллигенщи  и  польскихъ  зажиточныхъ  клаосовъ  ввс- 
дешя  польсваго  языка  въ  школахъ,  адиинистращя  приняла  энергичны  я 
ифры  къ  его  подавлешю. 

Пои'Ьщики  и  крестьяне  иассаив  арестовывались  и  некоторые  затЬиъ 
были  выселены  въ  друг1я  губерши.  Реоресс1И  вызвали  панику  среди  за* 
житочныхъ  классовъ  сельскаго  васелешя  и  особенно  среди  поиФщиковъ. 
Некоторые  изъ  нихъ,  какъ  напр.  пон^щикъ  Хелховсшй,  Фздшли  по  дерев- 
нянъ  и  уговаривали  крестьянъ  прекратить  вГачатую  борьбу.  Они  по-* 
сЬщали  также  арестованныхъ  и  убеждали  ихъ  изъявить  покорность. 

Диств1яии  понФщиковъ  руководнлъ  не  только  страхъ  передъ  прави* 
тельственными  ревресс1яии,  но  и  передъ  начавшийся  въ  январе  1905  г. 
движешеиъ  другой  категорш — стачечной  борьбой  сельскохозяйетвенвыхъ 
рабочихъ.  Это  единственное  движеше,  ии11ющее  передъ  собой  будущее  въ 
деревне  Царства  Польскаго,  какъ  страны  [съ  развитыиъ  капитализноиъ. 

Причиной  забастовочнаго  движешя  среди  польскихъ  сельскохозяйетвен- 
выхъ рабочихъ  было,  какъ  легко  иожно  заи^^тить  изъ  всего  сказанваго 
въ  настоящей  статье,  и  ухудшен1е  ихъ  положешя  за  последнее  десяти- 
лФпе  вообще,  в,  въ  частности,  ухудшеше  ихъ  положешя  въ  1904  и  1905  г. 
Неурожай  въ  эти  годы  въ  Гериаши  лишвлъ  заработка  иногихъ  польскихъ 
рабочихъ,  уходнвшнхъ  туда  на  ж^щ  и  поднялъ  ц'1ну  на  картофель — глав- 
ный ихъ  пищевой  продуктъ.  Вызванный  войной  проиышленный  кризесъ  въ 
Польше  сократилъ  спросъ  на  рабоч1я  руки  въ  городахъ  и  проиышленныхъ 
иФстностяхъ,  вслФдств1е  чего  значительно  ухудшились  жизненный  услов1я 
сельскохозяйствевныхъ  рабочихъ.  Толчовъ  еиу  былъ  данъ  политическииъ 
дввжешеиъ  начала  1905  года. 

12-го  января  1905  г.  въ  Варшаве,  Лодзи  и  другихъ  городахъ  Цар- 
ства Польсваго,  по  призыву  с-д.  П.  и  Д.,  забастовали  всЪ  рабоч1е,  вн- 
ставввъ  требован1е  созыва  всероссШсваго  учредительнаго  собрашя. 

Всл^дъ  за  городсквии  рабочвии  забастовали  и  сельскохозяйственные. 
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Начиная  съ  января,  стачечное  движете  среди  седьскохозяйстбенвыхъ  ра* 
бочихъ  прододясалось  въ  течен1б  всего  года.  Инн  выставлялись  всевоянож- 
ныя  требован1я,  направденныя  на  улучшенхе  ихъ  еконожическаго  положев1я. 

Такимъ  образожъ  революц1я  дала  толчокъ  къ  развипю  массоваго 
эвономическаго  движешя  среди  сельскохояяйственныхъ  рабочихъ,  начав- 
шагося  среди  фабричво-заводскихъ  и  ремесленныхъ  рабочихъ  Польши  еще 
въ  саионъ  начале  90-хъ  г.г. 

Вотъ,  что  иы  находшъ,  жежду  арочинъ,  въ  <Сыа4  Отечества»  о  на- 
чал^к  стачечнаго  движешя  въ  Польше:  «Двнжен1е  это  началось  съ  требо- 
ван1й  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  въ  пон'Ьщичьихъ  дконон]яхъ  о  по- 
вышеши  инъ  платы  ва  трудъ  и  вообще  объ  улучшеши  ихъ  ооложен1я  и 
быта.  До  выяснешя  результатовъ  рабочхе  забастовали.  Требованхя,  предъ- 
явленныя  сельскохозяйственныии  рабочими,  сводятся,  главныкъ  образонъ, 
къ  повышен1ю  заработной  платы  на  5  руб.  въ  годъ,  предоставленш  ниъ 
безплатной  и  постоянной  врачебвой  помощи,  пары  воровъ  для  семьи,  улуч- 
шен1ю  продовольств1я,  учреждев1ю  школы  для  д'Ьтей  рабочихъ». 

«Слово»  передаетъ  содержан1е  одной  провламац1и,  циркулировавшей 
среди  батраковъ.  Въ  ней  требуется,  чтобы  пои'Ьщикъ  не  обращался  къ 
рабочеиу  на  ты,  а  говорилъ  ему  вы;  если  пои'Ьщикъ  ударятъ  рабочаго, 
работы  нехедлеино  должны  быть  прекращены,  пока  пом'Ьщикъ  не  изви* 
иится  публично;  ордиеархя  должна  быть  увеличена  до  2  коровъ  на  семью, 
18  ворцевъ  9  картофеля  (вместо  8),  жалованье  до  300  рублей  въ  годъ, 
отводъ  земли  подъ  огородъ  и  картофельнное  поле  для  каждой  семьи,  уве- 
дичеше  поденной  платы  до  50  коп.,  въ  зависимости  отъ  времени  года, 
унмчтожеше  венавистной  «посылки»  и  т.  п. 

Безаорядви  повсюду  начиаадись  одинаковымъ  образомъ:  именно,  на 
дворъ  помещика  являлись  челов^къ  5  вооруженныхъ  револьверами  работ- 
нмвовъ  н  требовали,  чтобы  батраки  прекратили  работу  и  шли  съ  ними; 
Если  хозямиъ  добрый,  они  позволяли  задать  кориъ  скотин'Ь  и  лошадяиъ. 
если  онъ  не  пользовался  любовью,  его  оставляли  на  произволъ  судьбы. 
Такъ  собирались  поиФщичьи  рабоч1е  изъ  н'Ьсколькихъ  деревень,  тавъ  они 
шли  изъ  деревни  въ  деревню,  прекращая  во  встр1чныхъ  8коном1яхъ  ра- 
боты до  выполвен1я  предъявдевныхъ  требований.  Къ  забастовавшимъ  ра- 
бочимъ  присоединялась  также  вся  ирислуга  пом'Ьщичьяго  доиа.  Ей,  однако, 
не  возбранялось  возвратиться  къ  исполнев1Ю  своихъ  обязанностей,  но  лишь 
на  УСЛ0В1И  сопутствовать  толп'Ь  при  пос'Ьщен1и  не  нен'Ье,  чФмъ  шести 
фодьварковъ. 

ЗатЬмъ  желающимъ  изъ  помещичьей  прислуги  предоставлялось  право 
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вернуться  доюй.  Вь  н^которыхъ  штЛшть  забастовали  также  работница, 
тавъ  что  доить  коровъ  бьио  некому,  задать  коркъ  жнвотныкъ — такъ  же. 
Ц'Ьлый  день  батраки  путешествовали  обыкновенно  изъ  одного  нж'Ьн1я  въ 
другое^  на  ночь  же  располагались  на  ноялегъ  въ  каконъ  либо  фольварк! . 
Тавовъ  общ1й  1арактеръ  стачечааго  двяженхя  начала  1905  года. 

Приведеиъ  несколько  прин^ЬровЪд  хараитеризующахъ  это  движете  въ 
отд^кльншъ  м'бствостяхъ  края. 

Кореспондентъ  «Русскаго  Слова»  въ  однонъ  изъ  первыхъ  нартовскихъ 
номеровъ  9Т0Й  газеты  сообщаетъ  сл^^дующее  относительно  движеи1я  въ 
Люблинской  губерши. 

Забастовка  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  началось  въ  9Конон1и 
Ява  Клевевсваго  (влад^ющаго  15-ю  им!н1яии),  а  зат^иъ  перешла  на 
фольваркъ:  Солтана — въ  Полявувцахъ^  Веселова  въ  Карчившкахъ,  Гор- 
бовЪ,  МилоцинФ,  Вроневскаго — ^въ  Кебле,  Малевсваго — ^въ  Држевц^к  и  др. 

По  случаю  забастовки  вынужденъ  былъ  пр1остановить  свою  д'Ьятель- 
ноеть  также  и  сахарный  заводъ  въ  ЗаглобФ. 

Дал'Ье  движете  распространилось  на  пом^^щичьи  ин^тя — въ  Войце- 
ютЛу  Палинкахъ,  Пилгашевичахъ,  Чеславичахъ,  Наленчов'Ь  и  Антопол!. 

Требоватя,  предъявленный  сельскохозяйственными  рабочими,  сводятся 
главныиъ  образомъ,  къ  повышешю  заработной  платы  на  5  руб.  въ  годъ 
предоставленш  имъ  безплатной  и  постоянной  врачебной  помоп^и,  пары 
коровъ  для  семьи,  улучшетю  продовольств1я,  учреждетю  школы  для  дФтей 
рабочихъ. 

Собственники  9коном1й  удовлетворили  н'1которыя  требован1я  рабочихъ. 

Въ  большинстве  9К0Н0Н1Й  поел!  этого  работы  сначала  было  возобно- 
вились,  но  заткмъ  опять  прекратились,  вслФдствхе  возникшаго  въ  разныхъ 
пунктахъ  Люблинской  и  СФдлецкой  губертяхъ  аграрнаго  движенхя. 

Въ  >К  27  сРазсв'Ьта»  мы  читаемъ:  сНа  дняхъ  толпа  сельскохозяй- 
ственныхъ рабочихъ  Люблинсваго  у^зда  числомъ  бол^е  500  челов'Ьвъ,  во- 
оруженная револьверами,  одностволками  и  палкаин,  явилась  въ  нм'Ьте  по- 
н-Ьпщва  Донбровскаго,  въ  смежноиъ  Красноговсконъ  у^^д'Ь,  въ  с  Стрыйн!, 
обезоружила  владельца  им^тя,  потребовала  отъ  него  75  руб.  на  про- 
вормлеше  и,  забравъ  съ  собой  всФхъ  рабочихъ,  ваходнвшихся  на  служб'Ь 
въ  этотъ  мн^ти,  направилась  въ  соседнюю  экономш  Рыбчевичи. 

Зд^сь  была  также  потребована  контрабущя  и  точно  также  были 
взяты  съ  собой  сельскохозяйственные  рабоч1е». 

Отсюда  толпа  направилась  въ  тЛш  Файславье.  То  же  саное,  что  въ 
Красноставскоиъ  уФздФ,  повторилось  и  зд^сь.  НасилШ  надъ  личностью 
пом^кщиковъ  толпа  нигд!  не  производила.  Получивъ  отъ  помещика  н^^ко- 

Аграрны!  вопрооъ.  Т.  П.  Пршл.  8 
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торую,  соответствующую  чисду  вабастовщявовъ,  супу  «на  харчъ»,  тодоа 
въ  большинстве  случаевъ  мирно  удалялась. 

Значительно  увеличившись  въ  своей  численности  после  присоединевхя 
сельско-хозяйственныхъ  рабочихъ  въ  трехъ  вышенояиенованныхъ  9конои1ихъ, 
толпа  зат^иъ  разделилась  на  две  части:  одна  ванравилась  по  направлешш 
къ  Травнику,  а  другая,  числомъ  свыше  300  человекъ,  пошла  по  шоссе 
къ  Лепеннику. 

По  пути  толпа  останавливалась  въ  фольварвахъ,  прекращала  произво- 
ДИВШ1ЯСЯ  тамъ  сельско-хозяйственныя  работы.  Къ  ней  присоединились  по 
дороге  сельсво-хозяйственные  рабочхе  фольварвовъ  въ  Крживе,  Лепевнике 
русскоиъ  и  польсвомъ. 

Переночевавъ  въ  русскоиъ  Лепеннике,  толпа  на  другой  день  рано 
утроиъ  направилась  въ  Красноставъ.  Дальнейш1й  ея  путь  быль  прегра- 
жденъ  высланными  сюда  изъ  Люблина  войсками.  Отрядъ  Тарутинскаго 
полка,  окруживъ  забастовщивовъ,  прежде  всего  разоружидъ  ихъ,  а  затенъ, 
разогналъ.  Некоторые  были  арестованы. 

На  вопросъ  властей^  вак1я  лица  были  руководителяии  движешя,  изъ 
толпы  отвечали: — мы  все  руководители! 

Изъ  Красноставсваго  уезда  движен1е  перешло  въ  Замостьсий.  Здесь 
оио  имело  такой  же  характеръ;  только  местами,  по  сообщенш  варшавсвнхъ 
газетъ,  забастовщики  прибегали  къ  угрозамъ  и  насил1ямъ.  Такъ  какъ 
забастовщики  забирали  съ  собой  изъ  имешй,  черезъ  который  они  прохо- 
дили, всехъ  блужащихъ,  то  бывали  случаи,  что  помещики,  явелая  оставить 
техъ  служащнхъ,  безъ  которыхъ  они  не  могли  обойтись,  откупались  день- 
гаии;  такъ  владелецъ  имешя  Хижа — Сайковичъ,  за  то,  что  у  него  оста- 
влено 4  слугъ,  далъ  забастовщикаиъ  16  рублей. 

местной  полищя,  при  содействн  войсковыхъ  частей  10  донского 
казачьяго  полка,  удалось  въ  течен1е  трехъ  дней  превратить  движеше 
рабочихъ  безъ  всякихъ  инцидеитовъ.  При  появлеши  полищи  и  казаковъ 
разсеялись  во  все  стороны  следующ1Я  парт1н  рабочихъ:  въ  инеши  Под- 
лесье— ^до  100  чел.,  Грушка — ^до  70,  въ  имешяхъ:  Средне,  Отавъ  и 
Вербковицы — до  80,  въ  ииеши  Старое  Заиостье — до  100  чел.,  и  въ  имёшм 
Скербешовъ— до  80.  4  человека  задержаны.  Задержано  75  человекъ  ра- 
бочихъ въ  имен1и  Мокрое,  которые  водворены  на  местахъ  постояннаго 
жительства.  Къ  произведеннымъ  сельскими  рабочими  безпорядкаиъ  кре- 
стьяне-хозяева отнеслись  весьма  враждебно,  и  въ  векоторыхъ  местахъ 
между  ними  чуть  не  дошло  дело  до  обоюдной  схватки. 

Въ  Варшавской  губерн1и  («Новости  Зё  65»)  8-го  марта  толпа  забаето- 
вавшихъ  рабочихъ  отправилась  изъ  Гостннинскаго  уезда  въ  Кутновстй  и 
въ  Ланентахъ  встретилась  съ  мествыми  сельскими  рабочими,  также  заба- 
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^твавшпн.  Образовавъ  толпу  въ  200  человФвъ,  они  ваправиксь  въ 
деревню  Суходевбе  съ  ц4лью  сионвть  къ  забастовке  остадьвкаъ  рабочнхъ 
въ  шжМоъ  навваннаго  у^вда,  но  подос111вш1й  нвъ  г.  Кутна  съ  ротой 
^соядатъ  начажьнввъ  зенсвой  стражв,  вапнтанъ  Грвбъ>  встрктнп  пъ  вд^сь 
и  уговаривалъ  разойтись.  Когда  же  уговоры  не  додАйствовап,  данъ  быль 
зашъ,  но  тодна  продолжала  стоять,  и  только  поел!  второго  залпа  кре- 
стьяне бросились  бежать,  оставнвъ  убятыни  и  унершинн  отъ  ранъ  II  чело- 
4Акъ  (въ  тонъ  числе  8  женщины)  и  раненыни  10  челогбкъ. 

Еще  въ  начале  забастовочнаго  двнжешя  въ  деревне  аднвнястращей 
•Царства  Польсхаго  были  приняты  неры  въ  его  прекращен!!).  Пои.  ген.- 
губернатора»  ПодгородннковЪэ  а  затеиъ  иестные  губернаторы  издали  рядъ 
постановленМу  указывая  въ  нихъ  на  то,  что  зачинщики  всякаго  рода 
двнжешя  будутъ  подвергнуты  взыскашю  въ  разиеръ  500  руб.  или  аресту 
на  3  месяца  н  что  всяв1я  волнен1я  будутъ  подавлены  вооруженной  силой. 
Затеиъ,  1й1къ  мы  вцдели,  забастовщики  нассани  арестовывались,  иестап 
иротивъ  нихъ  действовали  войска.  Наконецъ,  въ  Царстве  Польсконъ  было 
юбъявлено  военное  положея1е. 

Все  зти  иеры»  однако»  были  безуспешны:  забастовочная  борьба  разро- 
сталась.  Если  забастовки  прекращались  на  вреия  въ  одноиъ  иесте,  то  въ 
тоже  вреия  вспыхввали  въ  другоиъ. 

Кавъ  январская  политическая  забастовка,  такъ  и  забастовочная  борьба 
ч^дьско-хозяйственныхъ  рабочнхъ,  которой  она  дала  толчекъ,  вызвали  сильное 
ожнвлеше  въ  польской  деревне. 

Нащоиалдеиокрапи  удалось,  какъ  ны  видели,  пргосгановнть  начав- 
шуюся по  ея  же  инищатнве  «борьбу  за  право»,  но  ей  не  удалось  успокоить 
деревню.  Вл1ЯН1е  зкононнческихъ  условШ,  а  равно  вызваннаго  зтиин 
7СЛ0В1ЯНН  двнжешя  оказалось  сильнее  ея  впяшя.  Эконоинческое  положеше 
большинства  крестьянъ  было,  какъ  хы  видели,  весьма  тяжело.  Война  еще 
<$одее  ухудшила  его.  Уходъ  изъ  деревни  лучшнхъ  работниковъ  на  войну 
нанесъ  сильный  ударь  крестьянскоиу  хозяйству,  следствхеиъ  чего  должно 
-было  явиться  уснлен1е  среди  крестьянства,  недовольства  эконоиическнии  и 
поднтическнин  уелов1яив  его  жизни.  Это  недовольство  выразилось,  какъ  въ 
прододжеши  некоторыни  гиннаии  борьбы  за  право  н  выработке  другнии 
гиинаии  резолюц1й,  не  только  завлючавшихъ  требоваше  введен1я  польсваго 
языка  въ  гиинное  делопроизводство,  но  и  выражавшихъ  обстоятельно 
стреилен1я  польскаго  крестьянства  вообще,  такъ  и  въ  ряде  вспышекъ, 
лневшихъ  характеръ  бунтовъ. 

О  характере  требовашй  крестьянъ  можно  судить  напр.  по  запнске> 
поданной  крестьянаин  Меховсваго  у.  Келецк.  г.  на  ния  преде,  кои.  иин. 
Внтте  съ  сдедующиин  требован1яии: 
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1)  Учреждеше  для  крестьянъ  долгосрочнаго  анортизащоннаго  вредвта* 

2)  Преобразоваи1е  существующихъ  ссудо^сберегательныхъ  кассъ  въ  тожъ 
Фнысл'Ь,  чтобы  ссуды  были  отпусхаены  врестьянамъ  въ  разн'ЬрФ  25  проц. 
стоимости  усадьбы  съ  возвратоиъ  ея  не  въ  одинъ  годичный  срокъ,  какъ 
нын^,  а  съ  разсрочкой  на  27а  года. 

3)  Предоставлеше  врестьлнаиъ  вовиоавности  распоряяються  сбереже- 
шямн  гиинвыхъ  ссудо-сберегательныхъ  кассъ  на  потребности  пины,  на^ 
сколько  постановден1е  гиинныхъ  сходовъ  большинствомъ  7з  голосовъ  при- 
внаютъ  расходъ  веобходиныкъ. 

При  этоиъ  крестьяне  ааявляють  протестъ  противъ  требованШ  кописа- 
ровъ  по  крестьянсвииъ  д'Ьланъ  выдачи  изъ  ссудо-сберегательныхъ  кассъ 
суииъ  на  военный  надобности  и  другихъ  8лоуаотребдев1й  т1хъ  же  вомии-- 
саровъ  въ  этой  области. 

4)  Разр'Ьшен1е  учреждать  сельсюя  школы  граиотности  на  основан!» 
высочайшихъ  указовъ  19  февраля  и  19  декабря  1864  года  и  возстано- 
влен1е  учешя  въ  зтихъ  школахъ  на  родноиъ  язык'Ь;  устраневхе  адиинр* 
стративныхъ  ввысканШ  за  вн'Ьшкольное  безолатное  обучеше  начальной  гра- 
иотЬ,  хотя  бы  оно  производилось  безъ  спец1альнаго  разрФшенхя  начальства^ 
оставлен1е  въ  каждой  гиин'Ь  по  одной  или  по  дв'Ь  гиинныхъ  школы,  скотря 
по  величине  гнннЫу  какъ  высшихъ  гиинныхъ  оервоначальныхъ  шволъ.  При 
зтонъ  крестьяне  жалуются  на  неудовлетворительную  постановку  обучешя 
въ  гиинныхъ  школахъ  и  ведете  преподаванхя  на  руссконъ  язык1^.  Зат1жъ 
указываютъ,  что  все  зто  привело  къ  уиевьшенхю  процентовъ  учащихся  да 
иинниуиа, — 17  проц.  дФтей  школьнаго  возраста,  ичто  зтотъ  процентъ  въ^ 
посл'Ьдше  годы  все  болФе  уменьшается. 

5)  Во80бновлен1е  саноуправлев1я  въ  гмин^  съ  правоиъ  голоса  на  сходф^ 
ря  В08бужден1я  вопросовъ  въ  ивтересахъ  гмины  съ  т1иъ,  чтобы  постановлеше 
гмивныхъ  сходовъ  составлялись  на  польсвомъ,  понятномъ  языв1^  и  чтобы 
въ  гиинныхъ  судахъ  судопроизводство  велось  на  вольскомъ  язык^Ь. 

При  этоиъ  пункт'Ь  крестьяне  жалуются,  что  осуществлеше  гминнаго ' 
саиоуправлен1я  водетъ  за  собой  адиинистративныя   взысвашя,  а  гиинны» 
сходы  превратились  въ  оруд1е  для  утверждев1я  поручешй  начальника  уЬзда 
часто  вопреки  убЪждешю  собран1я. 

6)  Во8Становлен1е  за  гминой  права  выбора  гиинныхъ  писарей,  а  въ 
противноиъ  случае,  при  назначен1и  писаря  начальиикомъ  у^зда,  чтобы 
у^Ьздныя  власти  отвечали  наравн^Ь  съ  иойтоиъ  за  денежный  [растраты,  а 
не  гмина. 

7)  Представлепе  зав^Ьдыванхя  губернскиии  и  другиии  дорогами  до- 
рожныиъ  конитетаиъ  по  выбору  гиинныхъ  сходовъ,  при  учаспи  въ  зтихъ 
вомитетахъ  адиинистративныхъ  властей. 


117 

8)  Представдеше  ееискннъ  сходанъ  устранять  черезполосье  въ  врестьян- 
сввхъ  усадьбахъ  постановяенхяяи  этнхъ  сходовъ  бодьшинствожъ  V8  1^^10- 
<х>въ»  на  точнонъ  основан1я  §  107  Височайшаго  увага  1864  года. 

9)  Представдеше  р4шен1ю  судебныхъ  учрежден!!  всЬхъ  споровъ»  выте- 
вашщихъ  изъ  диквядащонныхъ  табелей  и  данныхъ  о  правЪ  собственностн, 
граннцахъ,  дорогахъ  и  сервнтутахъ,  и  ввъяпе  вхъ  ивъ  в1д'1н1я  воиссаровъ  ^ 
по  врестьявсвияъ  д^кдаяъ.  При  этояъ  врестьяне  наневаютъ,  что  главная 
задача  вомиссаровъ — установлен1е  границъ — нренебрегается  ннн. 

10)  Предоетавдеюе  врестьянанъ  возяожнО(;ти  пользоваться  вредитонъ 
изъ  суннъ  взаивнаго  страхован1я  на  новупву  несгораеныхъ  ватерхаловъ. 
При  зтонъ  запнсва  увазываетъ  на  то,  что  нзъ  страховыхъ  сушь  выдаются 
ссуды  на  разныя  надобности^  не  ив^Ьюпця  нивавой  связи  съ  взаюшыиъ 
страховашеиъ. 

11)  Предоставлен1е  седьсвивъ  сходанъ  установдять  порядовъ  ночныхъ 
варауловъ.  При  чежъ  запнсва  увазываетъ  на  плохую  и  очень  вредно  отра- 
аиющуюся  въ  хозяйственноиъ  отношенш  деятельность  и1^стяой  полнщя, 
которая  охраняетъ  отг  воровъ. 

12)  Точное  прнн1&нен1е  распоряжешя  иинистра  государственныхъ  ниу- 
ществъ  относительно  частной  продажи  врестьянанъ  вазеняаго  л^са.  При 
зтоиъ  врестьяне  увазываютъ  на  больш]я  затруднев1я,  д^лаеныл  дфсничнии 
при  розничной  продаж!  л^са,  что  ведетъ  въ  продаж!  л!сос!въ  гуртоиъ 
^реяиъ. 

13)  Возвращеше  врестьянсвииъ  обществаиъ  ворчеиныхъ  зеиелъныхъ 
участвовъу  оставшихся  отъ  врестьянсвихъ  пропинац1й  для  обращешя  гктъ 
же  подъ  постройву  сельсвихъ  шнолъ. 

Что  васается  револющонныхъ  вспышевъ  среди  польсвихъ  врестьянъ- 
собственннвовъу  то  он!  большею  частью  были  направлены  на  удовлетво- 
реше  непосредственныхъ  звоноиичесвихъ  нуждъ  врестьянъ,  и!стаии  же 
носила  явно  противоправительственный  харавтеръ. 

Это  было  движенхе  третьей  ватегор1и.  Оно  очень  напоиинало  врестьян- 
свое  движен1е  центральной  Россш.  Движеше  зто  продолжалось  недолго. 
Причиной  тоиу,  съ  одной  стороны,  дифференц1ад1я  польсвой  деревни,  съ 
другой—спещальныя  услов1я  въ  быт!  польсвихъ  врестьянъ  вообще.  Тя- 
желое звоноиичесвое  положен1е  значительной  части  польсвихъ  врестьянъ 
является  сл!дств1еиъ  ра8вит1я  вапитализиа,  а  не  сл!дств1ехъ  недоразви- 
тая его,  вавъ  зто  было  въ  Росс1И.  Поэтову  подьсв1е  врестьяне  были  не 
бол!е  способны  въ  продолжительной  устойчивой  борьб!  зь  свои  ин* 
тересы,  ч!иъ  врестьяне  другихъ  вапиталистнчесвихъ  стравъ;  напро- 
тнвъ,  подъ  вл1яв1емъ  т!хъ  УСЛ0В1Й,  въ  воторыхъ  они  жили  и  развивались 
въ  прошлоиъ,   они  были  еще   иен!е  способны  въ  тавовой  борьб!.  Дви- 
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жеше  въ  перщъ  ревотцм  средв  польскиъ  врестьянъ-хоаяевъ  сжФдуеть 
разснатрмвать  исключительно  ханъ  сл(дств1е  естро!  нуждн,  швванно! 
войной.  На  скорое  превращеше  этого  движешя  повдхяю  и  сндьное  развн* 
Т1е  стачечной  борьбы,  заставившее  вначительную  часть  крестьянъ-собствен- 
ннковъ  стать  на  сторону  «порядка». 

Двнжен1е  ередн  крестьннъ-ховлевъ  началось  въ  СФдлецкой  и  Петре- 
ковской  губернш.  «24  февраля  толпа  врестьянъ  въ  150  челов1исъ  изъ 
Уминской  н  Ленчновской  гнннъ  Петрововскаго  уФзда  ворвались  въ  нФст- 
ную  дачу  «Любень»  вдзеннаго  лесничества  и  вывезли  оттуда  50  фуръ 
дровъ  в,  не  сиотря  на  ув4щеван1я  понощниха  начальника  у1юда  Дроздова^ 
не  хотели  возвратить.  Л1съ,  вакъ  сообщаетъ  «Варшавсшй  Дневникъ» — 
овруженъ  патруляни.  «Варшавски  Дневникь»  въ  слФдующнхъ  зат^нъ 
^^  }^,  сообщаетъ  данный  о  дальнФйшеиъ  развнпи  крестьявскаго  движен1я 
въ  тоиъ  же  уФзд!: 

«Крестьяне  села  Жнвощшъ,  Гиннн  Богусловнцъ,  Петрововскаго  у^зда 
2  нарта  пытались  разобрать  постройку  на  усадьбе  хЬсника  шиоратной 
дачи  Васильеве,  находящейся  въ  казенной  адиннистращи.  Л^кничЦк  Пе- 
троковскато  казевнаго  лесничества  сообщилъ,  о  тоиъ  начальнику  уЬзда^ 
который  распорядился  нарядить  сторожей  изъ  2-хъ  зеискихъ  страж- 
никовъ  для  оварауливан1я  строен1я.  Собравшаяся  толпа  врестьянъ,  около 
400  человФкъ,  изгнала  окарауливающнхъ,  находялцяся  на  усадьбе  по* 
стройки,  разобрала  до-тла,  а  иатер1алъ  унесла  доиой.  Крестьяне  уже 
несколько  летъ  тону  назадъ  предъявляли  свои  права  на  зту  усадьбу,  въ 
чеиъ  ннъ  было  отказано  петровскивъ  губернсвииъ  по  креетьянскннъ  де- 
лаиъ  ярисутств1биъ,  а  затеиъ  и  правительствующииъ  сенатоиъ.  Оъ  августа 
несящц  прошлаго  года,  они  начали  совершать  саноуправныя  действ1я  на 
усадьбе,  воспрепятствовали  лесной  страже  производить  полевыя  работы, 
такъ  что  и  поныне  веиля  усадьбы  остается  незасеянной.  7-го  иарта  по 
сообщешю  «Варшавскаго  Дневника»,  толпа  крестьянъ  въ  числе  около 
200  человекъ  опять  изъ  деревень  гнины  Ленчно  Петрововскаго  уезда,  от- 
нравилась  въ  на1оратный  лесъ  и  вывезла  40  возовъ  дровъ.  Конанднро- 
данный  на  иесто  старппй  поиощнивъ  начальника  уезда,  0.  И.  ДроздовЪу 
долго  и  старательно  усовещевалъ  ихъ,  объясняя,  что  ннъ  грозить  нака- 
заше,  но  9Т0  на  ннхъ  не  действовало,  и  они  дрова  увезли  доиой.  По- 
степенно движете  охватило  целый  рядъ  губерн1й.  Местаии  оно  привяло 
очень  острый  характеръ.  Вотъ  рядъ  фактовъ,  взятыхъ  наин  изъ  разныхъ 
газетъ,  какъ-то:  «Новаго  Враиенв»,  «81о^о  Ро18к1е»,  «Носковсшй  Ли- 
сгокъ»  и  др.  Въ  гиине  Улентжъ*Гарволинъ  ночью  собралась  толпа 
крестьянъ  въ  50  человекъ  и  разгроиила  училище,  гиинное  Управленге» 
казенную  винную  давку».   «Вилковышки.  Въ  соседнеиъ  Мар1упольсконъ 
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у^вд!  на  гаинножъ  сход!  крестьяне  застрелили  зеисваго  стражника;  дру- 
гой стражникъ — раненъ». 

€Въ  оврестностяхъ  Тонатовы  и  Спалы  явились  крестьяне  и  начали 
рубить  лФсъ,  угрожая  оренятствовавшей  яиъ  усадебной  охране.  Съ  по- 
мощью войска  установленъ  порядокъ». 

Въ  фольварвахъ  оонФщика  Гавронскаго  всЬ  постоянные  рабоя1е  пре- 
кратили работу,  требуя  повышен1я  платы  и  введенхя  болФе  продолжитель- 
наго  отдыха.  Порядокъ  нарушенъ  не  быль. 

Въ  начале  осени  движен1е  на  вреия  утихло,  въ  конц1^  октября,  подъ 
вл1ян1еиъ  всеобщей  политической  забастовки,  опять  возобновилось.  За 
исключешеиъ  Люблинской  губернш,  гд!  во  главФ  его  стояла  сощалъ-де- 
нокрапя,  во  всенъ  кра-Ь  оно  было  организовано  П.  П.  С. 

По  давныиъ  польсквхъ  газетъ  оно  приняло  особенно  крупные  разифры 
въ  губерн1яхъ:  Радомской,  Люблинской,  Сувалкской,  Петроковской.  Во 
яногихъ  н'Ьстахъ  зтихъ  губернхй  крестьяне  гроивлн  винныя  лавки,  пин- 
ныя  управлен1я,  школы.  Въ  Консконъ  у^Ьзд'Ь  Радомской  губерни  порубки 
казенныхъ  лФсовъ  приняли  угрожающ1е  рази^ры.  Въ  Илжецкоиъ  у^^д^ 
появились  боевыя  дружины  П.  П.  С.  5  ноября  въ  посад'к  Вонхицкъ  они 
обезоружили  стражника,  разгромили  гиинный  судъ  и  взяли  165  рублей. 
Въ  Садовсконъ  гиинномъ  управлен1и,  Опатовскаго  уЬзда,  уничтожили 
Д'Ьла,  книги,  похитивъ  въ  денежноиъ  ящик!  560  рублей.  Въ  Сандопр- 
скомъ  уФзд'Ь  разгромлены  казенный  виныя  лавки. 

6  ноября  въ  Радоисконъ  у^кзд'Ь  собралась  двухтысячная  толпа  и  уни- 
чтожила въ  гминноиъ  управлепи  царсше  портреты,  руссшя  выв'Ьски  и 
книги.  Въ  разныхъ  иЪстностяхъ  края  населете  стало  отказываться  пла- 
тить подати. 

Въ  Заславл^Ь  (Новая  Жизнь  }§  12)  толпы  крестьянъ  рубятъ  лФса 
князя  Сангушко.  Поизошла  перестрелка  съ  лесной  стражей,  которая  от- 
ступила. По  телеграфу  вызваны  войска. 

«Началось  крестьянское  движен1е  въ  гминЬ  Вильно  около  Плоцка.  Аги- 
тац1я  ведется  въ  широкихъ  разифрахъ.  Волостной  сходъ  уничтожилъ  рус- 
сюе  гербы  надъ  управлен1еиъ». 

Въ  сосФднихъ  съ  Волковышкаии  уФздахъ  происходятъ  безпорядки;  въ 
селешяхъ  Лукши,  Вильки,  Шивка,  Елотроки  разбиты  казенный  винныя 
лавки;  въ  селешяхъ  Людвнновъ,  Польвишкахъ,  Цирнунянахъ  и  Кетурло- 
кахъ  агитаторами  насильно  закрыты  лавки;  около  Владиславова  разбитъ 
транспортъ  казеннаго  вина. 

4  декабря  разбиты  гминныя  управлешя  Войткобольское,  Бартникское 
и  Таматбудское.  Въ  посл^днемъ  сожжены  д^кла  и  книги  и  ограблена 
касса.  Крестьяне  начинаютъ  выбирать  новыхъ  гминныхъ  войтовъ. 
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Въ  декабре  1905  н  январе  1906  г.  гжияннни  сходами  опять  начя- 
наютъ  вырабатываться  резодющи,  выражающгя  стре1иен1я  подьскяхъ  кре- 
стьянъ. 

Првводияъ  зд'Ьсь  какъ  образецъ  резодющю,  принятую  гжннныяъ  схо- 
докь  гмины  Рбнчно  Петрововсваго  уЬзда  и  губерн1и  16  декабря  1905  г. 
при  учаспи  362  крестьянъ-хозяевъ,  им^^ющихъ  право  голоса:  «Ввиду  осо- 
быхъ  спещальныхъ  услоЕ]й  быта  Царства  Подьсиаго,  явдяющагося  состав- 
ною частью  РоссШсваго  государства,  отъ  вотораго  край  втотъ  отделяться 
не  желаетъ,  иы  требуемъ  самоуправленхя  для  Царства  Польсваго  съ  осо- 
бымъ  сеймомъ  въ  Варшаве,  выбранныиъ  на  основ-Ь  всеобщаго,  равнаго, 
прямого  голосовашя». 

Резодющя  была  принята  единогласно.  (Си.  «Красное  знаия»  (Сегг^опу 
8а1;ап(1аг)— Л&  34). 

Какъ  сообщаетъ  П.  П.  С.  въ  своемъ  оргав11  «Народная  газета»  во 
многихъ  м^^стахъ  Польши  и,  между  прочимъ,  гминаымъ  сходомъ  гмины 
Станиславовъ,  было  принята  сл^Ьдующаа  резолюц1я: 

«Мы  нижеподписавш1еся  жители  гмины  Станиславовъ,  собравш1еся 
на  сходъ  24  ноября  1905  г.,  требуемъ: 

1)  Немедленной  отм-Ьны  военнаго  положен1Я. 

2)  Оавобождешя  всЬхъ  политическихъ  завлюченныхъ. 

3)  Введенхя  въ  жизнь  неприкосновенности  личности  и  жилища,  сво- 
боды слова  и  печати,  союзовъ  и  собрашй. 

4)  Созвашя  учредительныхъ  собранШ  для  Царства  Польсваго  въ  Вар- 
шаве, для  Россс1и  въ  Петербурге,  избранныхъ  на  основе  всеобщаго,  пря- 
мого, таЬнаго  и  равнаго  голосовашя. 

Для  подкреплешя  этихъ  требовашй  отмазываемся  отъ  уплаты  госу- 
дарственныхъ  налоговъ  и  отъ  исполнен1Я  кавихъ  бы  то  ни  было  повинно- 
стей правительству. 

Кром'Ь  того  постановляемъ: 

Въ  школахъ,  гминахъ  и  суд'Ь  долженъ  употребляться  тольво  польсб1й 
язывъ  и  они  должны  зависать  тольво  отъ  гиинныхъ  собран1й,  въ  про- 
тивноиъ  случа'Ь  податей  для  нихъ  тоже  не  заплатияъ.  Тавъ  кавъ  мест- 
ный войтъ  и  писарь  отмазались  внести  это  постановлете  въ  внигу  по- 
становлен1й  собран1е  постановляетъ  заставить  войта    гмины  сделать  это»* 

На  приняпе  резолющи  ии'Ьло  право  ПО  человЪвъ,  но  нодаисадо  ее 
205  челов^къ,  тавъ  вавъ  немедленно  было  введено  всеобщее  голосованхе. 

VI. 

Наступили  выборы  въ  первую  Государственную  Думу.  Тольво  польсви 
политичесв1я  партш  приняли  учаспе  въ  избирательной  вампанш:  парпя 
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реальной  политики  и  нащоналденовратическая.  Остальныя  бойкотяровап 
выборы.  С-д.  Ц.  П.  и  Л.  проводила '^активный  бойкотъ.  П.  П.  С.  н'Ь- 
стамя  организовала  забастовш  сельско-ховяйственаыхъ  рабонихъ  съ  ц'Ьльш 
противод']Ьйствовать  выбораиъ. 

Вс4  парпи  и  участвовавшая  въ  выборахъ  и  бойкотировавш1я  таковые, 
развили  во  вреия  избирательной  ваиоаши  широкую  агитащю  въ  деревне* 
Подъ  вл1ЯН1енъ  революц1оннаго  движен1я  въ  деревн'Ь  въ  1905  г.  об^ 
сощалистичешя  парт1и,  работавш1я  до  революцш,  главнннъ  образоиъ,  въ 
город'Ё,  усилили  тамъ  свою  д&1тельность.  С-д.  Ц.  П.  и  Л.  не  считала 
при  зтохъ  нужяыкъ  выставлеше  особой  аграрной  програнны,  мотивируя 
это  т1нъ,  что  польская  деревня  сильно  дифференцирована  и  что  задача 
с -д.  состоять  въ  вей  п  организацш  сельсво-хозяйственныхъ  рабочяхъ^ 
для  чего  пролетарской  нарт1и  незач'Ьиъ  создавать  особой  програнны.  Не 
выставляя  сиещальной  аграрной  програнны,  она  все  же  выработала  на 
своей  вонференцш,  происходившей  въ  яокентъ  санаго  сильнаго  подъема 
револющонной  борьбы,  программу  револющонной  д-Ьятельности  въ  деревн1к. 
Въ  програим'Ь  этой,  на  ряду  съ  увазаа1ями,  касающимися  организащон- 
ныхъ  вопросовъ,  указывается  также  рядъ  мФръ,  которая  нарпя  счнтаетъ 
нужнымъ  провести  въ  случае  победы  революцш.  Къ  таковынъ>  между 
прочимъ,  принадлежать:  конфискац1я  въ  собственность  края,  въ  пояьзова- 
Н1е  общинъ  правительственпыхъ  земель  и  л'ковъ,  им1н1й  удЪльныхъ, 
представителей  власти  и  всЬхъ  враговъ  револющи;  уничтожеше  всФхъ  на- 
логовъ  н  введен1б  одного  подоходнаго,  который  долженъ  быть  ооред'Ьленъ 
общнмъ  собран1емъ  населенхя  общинъ.  При  этомъ  парт1я  оговариваетъ , 
что  она  относится  отрицательно  къ  аграрному  террору,  по  сколько  д'Ьло 
касается  жизни  и  собственности  лицъ,  не  оказывающихъ  непосредственно 
правительству  услугъ  въ  его  борьбе  съ  револющей.  П.  П.  С  хотя  и  не 
выставила  оффищально  аграрной  программы,  но  нм&1а  выработанный 
проектъ  таковой  и  пользовалась  инъ  въ  своей  агитащи  въ  деревн^^. 

Въ  этомъ  проевт^^  выставлялось,  между  прочимъ,  требовав1е  конфн- 
скацш  н  передачи  въ  распоряжеше  сейиа  всЬхъ  казевныхъ  земель  и 
частновлад^Ьльческихъ  усадебъ  разм^ромъ  свыше  100  десятинъ.  Земли  эти, 
согласно  проекту,  должны  были  отдаваться  въ  долгосрочную  аренду  от- 
д'Ьльнымъ  лицамъ  и  ассощащямъ,  причемъ  послЬднинъ  должна  была 
оказываться  государствомъ  подержка. 

Не  смотря  на  то,  что  революц10нное  движете,  проявившееся  въ  поль- 
ской деревн'Ь  въ  1905  году,  съ  достаточною  уб']Ьдительностью  доказало, 
что  дифференщащя  деревенскаго  населев1я  въ  Польше  сделала  крупные 
успехи,  все  же  мелкобуржуазная  интеллягенщя  организовала  въ  этомъ 
году  Польсшй  крестьянск1й  союзъ,  поставивши  своей  задачей,  какъ  гла- 
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снтъ  его  программа,  «защиту  экономическихъ,  подитическихъ,  и  соцхадьныхъ 
Интересовъ  землед^льчесваго  населешя  Царства  Польсваго,  какъ  самостоя- 
тельно жввущаго,  такъ  и  пролбтар1евъ».  «Призвавая,  говорится  дальше 
въ  программе,  что  Д'Ьйствитедьвая  защита  этихъ  интересовъ  можетъ  быть 
достигнута  только  оутемъ  широкой  сощадьной  самодеятельности  земле* 
дФльческихъ  классовъ,  крестьянск1й  союзъ  стремится  къ  объедннетю  всЬхъ 
созвательныхъ  элементовъ  подьскаго  крестьянства  въ  самостоятельную  по- 
литическую парт1Ъ>.  «Крестьянск1й  Союзъ»  образовался  спещально  для 
деятельности  въ  деревне.  Главнымъ  ближайшимъ  политическимъ  требова- 
шемъ  союза  является  требован]е  законодательной  и  административной 
автоном1и  Царства  Польскаго,  «основанной  на  собственномъ  основномъ  за- 
коне, который  должевъ  быть  выработанъ  сеймоиъ  избраннымъ  путемъ  все- 
общей, равной,  прямой,  тайной  подачи  голосовъ  безъ  различхя  пола,  вфры 
и  нац10нальности,  а  утвержденъ  всероссМскимъ  собрашемъ  народныхъ 
представителей». 

Въ  «сощальной»  части  программы  Крестьянсв1й  Союзъ  на  первомъ 
плане  своей  деятельности  ставить  возможно  широкую  организащю  хозяй- 
ственныхъ,  культурно-просветительннхъ  и  другмхъ  народныхъ  обществъ  и 
союзовъу  каковы,  напр.,  союзы  сельскохозяйственныхъ  рабочнхъ,  общества 
взаммнаго  кредита  по  типу  Райффезена,  крестьянсв1я  общества  для  со- 
вместнаго  прюбретешя  сельскохозяйственныхъ  орудхй,  семянъ  и  т.  п.,  или 
для  совместнаго  сбыта  земледельческихъ  продуктовъ,  всяваго  рода  по- 
требительный и  производительный  общества. 

«Въ  экономической  области  польскМ  Крестьянспй  Союзъ  стремится  къ 
объедннент  мелкихъ  крестьянскихъ  юзяйствъ  въ  обширные  земледельче- 
ск{е  союзы  для  ведешя  сообща  главнейшихъ  хозяйственныхъ  операщй . 
При  более  полномъ  осуществленш  этого  начала  въ  подобныхъ  союзахъ  и 
при  дальнейшемъ  объединеши  ихъ  въ  общую  для  всей  страны  земледель- 
ческую федеращю  была  бы  достигнута  основная  задача  Крестьянскаго 
Союза — превратить  крестьянское  наседеше  Царства  Польскаго  въ  могучую 
организованвую  силу  трудовой  демокрапи. 

Крестьянск1й  Союзъ  считаетъ  веобходнмымъ  установлеше  минимальной 
рабочей  платы,  прогрессивнаго  обложен1я  частновдадельчесвихъ  земель, 
нащонадизащю  частновладельческихъ  лесныхъ  вространствъ  и  всехъ  ка- 
зенныхъ,  монастырскнхъ,  конфискованвыхъ  земель,  каменно-угольныхъ 
копей,  рудниковъ,  путей  сообщен1я». 

Крестьянсшй  Союзъ  энергично  работалъ  въ  деревне,  но  не  пршбредъ 
более  или  менее  обширнаго  вл1ян1я  на  ея  населенге. 

деятельность  всехъ  револющонныхъ  партМ,  и  въ  особенности  П.  П.  С, 
въ  значительной  мере  способствовала  тому,  что  въ  начале  января  1906  г. 
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ОПЯТЬ  начались  забастовкЕ  сельскохозяйетвенныхъ  рабочихъ.  Он1  сначала 
охватили  Л0ДЗИНСВ1Й,  Олоцк1й,  Сохачевспй,  Блонсв1й,  Варшавсюй  я  Гру- 
бешовсв1й  у^зды,  а  нотоиъ  распростравились  н  на  друг1е. 

Главный  требовашя  сводятся  къ  довышен1ю  асаловавья,  улучшеа1ю 
пищи  (иясо  по  воскресеньяиъ),  жилищъ  и  пр.  Крои'Ь  того  забастовщики 
требуютъ  безплатной  медицинской  поиощи,  отдФльнаго  аоифщешя  для  за- 
разныхъ  больннхъ,  обязательнаго  начальнаго  обучешя  ихъ  д^тей  на  счетъ 
пои'Ьщивовъ.  Денежные  штрафы  должны  налагаться  топько  подъ  кон- 
тролем саиихъ  рабочихъ;  рабоч1й  день  долженъ  быть  не  длиннее  12  ча- 
совъ  л^тоиъ,  а  зимой  долженъ  прекращаться  съ  суиеркаии  и  никакая 
работа  не  должна  производиться  при  лаикЬ.  Характерны  сл^дующхя  тре- 
бован1я:  аджннистращя  не  должна  обращаться  въ  рабочинъ  на  <ты»> 
ваакдый  рабоч1й  ниФеть  право  принииать  своихъ  гостей  безъ  контроля 
хозяевъ;  хозяева  не  ин^ютъ  права  додать  обыски  въ  жилищахъ  рабочихъ* 

Большая  часть  забастовокъ  окончилась  обещав  1ями  пон'Ьщиковъ  сд'Ь- 
лать  вой  как1я-уступки.  Правительство  ненедленно  пришло  на  поющь 
зенлевлад&1ьцанъ. 

Въ  м'Ьста,  охваченный  движешеиъ  были  посланы  казаки  н  пехота. 

КроиФ  того  началось  выколачиван1е  податей,  производившееся  особенно 
энергично  опять  таки-въ  тФхъ  же  и'Ьстахъ.  Эта  операц1я,  судя  по  дан- 
нынъ  гаветъ,  характеризующихъ  ее  въ  Бендинскоиъ  у^зд-Ь  Петрововской 
губерши,  производилась  сл'бдующииъ  образоиъ.  Взводъ  казаковъ  при 
урядник'Ь  подъ  командой  офицера  идетъ  во  главЪ  съ  чиновникоиъ,  въ  ка- 
кую-нибудь деревню;  входить  въ  хату  недоиищива  и  требуетъ  уплаты  по- 
датей «добромъ». 

—  Давай  подати! — говорить  чиновникъ. 

—  Н-Ьтъ  денегъ,— отв*чаетъ  хозяинъ. 

—  А-аа,  н^тъ?  Ребята,  располагайся! — Казаки  раздаиваются,  раскла- 
дываютъ  вещи  и  остаются  жить  у  сзакорен'Ьлаго»  неплательщика  податей. 
Его  хотятъ  взять  изиоромъ. 

Казаки  асивутъ  день — не  платить,  живутъ  другой — тоже  самое,  живутъ 
трепй — опять  не  платить,  такъ  какъ  денегъ  д^Ьйствительно  н^тъ  и  взять 
ихъ  негдФ.  Черезъ  три  дня  снова  приходить  чиновникъ  и  видя,  что 
строптивый  недоиищикъ  не  раскаялся,  приступаетъ  къ  оц^нк!  и  продаж! 
ииущества  его.  Изъ  вырученныхъ  денегъ  прежде  всего  уплачивается  каза- 
каиъ  €за  постой»  по  65  коп.  на  день  каждому,  всл'Ьдств1е  чего  подати 
опять  нередко  остаются  неуплаченными.  Черезъ  неделю  истор1я  повто- 
ряется сначала.  Неплательщикъ  обязанъ  все  время  кормить  казаковъ  па- 
евой счетъ.  Поел!  двухъ  такихъ  постоевъ  у  него  очень  часто  ничего  не 
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остается:  то  идетъ  на  хорнъ  вазаканъ,  другое  на  шаюванье,  а  то  они 
просто  стащутъ  «на  память». 

Все  это  производится  на  оснонаши  постановлешя  генералъ-губер.  Пе- 
роЕовсвой  губ.,  гев.-лейт.  Шатилова. 

Не  смотря  на  правнтельственвыя  репресс1И|  вабастовочвое  движете 
въ  деревне  продолжалось.  На  ряду  съ  забастовками  чисто  звономияесваго 
характера  происходили  и  политическ1я.  Тавъ,  напримЪръ,  вакъ  видно  изъ 
сообщешй  «Народ вой  Газеты»  (багета  Ьи(1о1;7а)  и  «Красное  Знамя» 
(С2еп;|гопу  §2(;ап(1аг),  во  многнхъ  фольварвахъ  рабоч1е  не  работали 
9  января  1906  г.  и  гроиадное  большинство  деревеневихъ  рабочихъ  празд- 
новало въ  этомъ  году  день  1  мая.  ТА  же  газеты  сообщаютъ  много  дан- 
ныхъ  относительно  многочислеиннхъ  интингов1|,  устраиваемыхъ  въ  деревне 
и  о  проявлен1яхъ  со  стороны  деревенскаго  пролетар1ата  сочувств1я  соц1а- 
листичесвимъ  парт1ямъ. 

Однако  забастовочное  движеше  въ  деревне  почтя  нисколько  не  поме- 
шало избирательной  кампан1и.  Нежду  т^мъ  тактика  бойкота,  не  оказавшая 
положительныхъ  результатовъ  и  въ  городе,  въ  деревн1к  им1ла  очень  отри- 
цательныя  посд1{дств1я. 

Интересъ  въ  ДумЪ  среди  польскихъ  крестьянъ  несомн'Ьнно  существо- 
валъ.  Ни  одна  изъ  парт1й,  бойкотировавшихъ  выборы,  не  им^^  столько 
ВЛ1ЯШЯ  на  крестьянъ,  чтобы  провести  бойкотъ.  Войкотъ  лишь  укрФпнлъ 
познцш  нащонаядеиократ1и  въ  деревне,  толвнувъ  въ  ея  ряды  значитель- 
ную долю  оапозищонныхъ  элементовъ.  Между  гЬмъ  она  и  безъ  того  вмЪла 
много  шансовъ  на  победу.  Залогомъ  ея  торжества  были  наличность  въ 
деревн^^  сильнаго  слоя  зажнточяаго  крестьянства  и  избирательный  законъ, 
который  уже  тогда  въ  ПольшЬ  былъ  по  своему  характеру  тождественъ  съ 
завономъ,  введеннымъ  3  шня  1907  года  въ  Россш,  а  именво,  ставилъ 
крестьянъ  въ  зависимость  отъ  помЪщиковъ.  А  тавъ  какъ  нацгоналдемо- 
крапя,  одна  изъ  партхй,  опирающихся  на  широкхе  слои  населешя,  при- 
няла участ1е  въ  выборахъ,  то  это  еще  болЪе  облегчило  ея  торжество. 

Въ  т^хъ  м^стахъ  гд'Ь  она  все  а&е  опасалась  бойкотистовъ,  она  въ 
цФляхъ  ВЛ1ЯН1Я  нв  дерввенское  населен'ю,  старалась  использовать  свои 
связи  съ  гмивной  администращей.  Такъ,  напрнм'Ьръ,  войтъ  гмины  Пруш- 
ковъ  въ  своихъ  приглашев1яхъ  на  предвыборный  собран1я,  разсылаемыхъ 
крестьянамъ,  угрожалъ,  въ  случа1^  непрнбыт1я  на  собран1е,  применить  къ 
нимъ  «29  ст.  о  наказ.,  налагаемыхъ  мировыми  судьями,  или  27  ст.  вы- 
сочайшаго  манифеста  19-го  февраля  1864  г.»  (?!) 

Но  бол^е  всего  агнтащя  парпй,  бойкотяруюо](Ихъ  выборы,  тормазилась 
военнымъ  положешемъ. 
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И  въ  первую  Государственную  Дуну  почти  отъ  всФхъ  язбнрательныхъ 
округовъ  Польши  прошли  нащоналденовраты. 

Въ  Дун!  они  поставили  себ^Ь  главной  задачей  борьбу  протнвъ  ори- 
иФнешя  въ  Польш^Ь  принуднтельнаго  отчуждеши  частновлад'Ьльческихъ 
зеиель,  требуеиаго  для  всей  Россш  большинствоиъ  Дуиы.  Главныиъ  обра 
зоиъ  съ  9Т0Й  ц'блью  они  выставили  требован1е  автоноши*  Польши,  до 
казывая,  что  проведен1е  аграрной  рефориы  въ  Польше  должно  быть  д4- 
лоиъ  нФстнаго  польсваго  сейиа. 

Въ  зтоиъ  своеиъ  д^л'Ь  они  нашли  поддержку  со  стороны  единствен- 
наго  въ  первой  Дуи-Ь  польсваго  прогрессивнаго  деиоврата  А.  Ледницваго, 
который  поставнлъ  главной  своей  задачей  борьбу  за  изъяпе  аграрнаго 
вопроса  изъ  ъ^л,Шя  Дуиы  и  передачу  его  и'1стныиъ  сейиамъ,  указывая 
на  особый  УСЛ0В1Я  западныхъ  окраинъ,  на  уважен1е  таиошнихъ  крестьянъ 
къ  частной  собственности,  на  то,  что  принципъ  принудвтельнаго  отчужде- 
шя  ни  въ  воеиъ  случа1|  не  встр^Ьтитъ  въ  нихъ  сочувств]я. 

Въ  течеше  8ас'Ьдан1я  первой  Дуиы  польете  крестьяне  лишь  пару 
разъ  обращались  чрезъ  своихъ  депутатовъ  съ  докладныии  записваии  въ 
Дуй*. 

Приведеиъ  зд*сь  одну  изъ  такнхъ  запвсокъ,  составленную  собрашенъ 
представителей  отъ  крестьянъ  по  предложению  депутата  Мантернса- 

«Собравш1еся  сегодня  случайно  крестьяне  изъ  разныхъ  нФстностей 
Царства  Польскаго  разснотр'Ьлн  вопросъ  депутата  Нантериса  въ  зоиель- 
ноиъ  д*л*  и  пришли  къ  слФдующимъ  выводанъ:  1)  что  касается  того 
должна  ли  вся  зеиля  стать  государственной  собственностью,  2)  того,  что 
нельзя  наЛтъ  ни  куска  зеили  въ  частную  собственность,  такъ  что  купля 
и  продажа  и  даже  частная  аренда  не  ногутъ  быть  поэтоиу  доиуцены, 
то  собравш1еся  признали,  что  въ  нашенъ  кра*  слЬдуетъ  сохранить  част- 
ную собственность,  какъ  основу  польсвнхъ  хозяйственныхъ  отношенШ. 
3)  Требован1е,  чтобы  каждый  ногъ  нн*ть  лишь  столько  зеили,  сколько 
сножетъ  обработать  собственныии  рукаин  и  янвентареиъ,  при  основанш 
частной  собственности  падаетъ  саио  собой.  4)  Относительно  пункта,  что 
подати  должны  быть  позеиельныя,  врод*  нын'Ьшнихъ,  признали:  считая 
прогрессивно  подоходный  налогь  единственно  разунвынъ  и  справеддивымъ, 
выражаенъ  уверенность,  что  такой  валогъ  долженъ  быть  прииФненъ 
также  къ  зеилевлад^нш.  Притоиъ  всЬ  косвенные  налоги  должны  быть 
отиФнены.  5)  На  воаросъ:  должны  ли  зеили  государственный,  ионастыр- 
СК1Я  и  донац1и  обращены  въ  общую  собственность  для  пользованЫ  т*хъ, 
которые  работаютъ  или  пожелаютъ  работать  на  зенл*  бозъ  всякаго  воз- 
награжден1Я — признали,  что  вс*  зеили  государственвыя»  донац1и  и  нова- 
€тырсв1я,   находящ1яся  въ  предФлахъ  Царства  Польскаго,  должны  быть 
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ващониизврованы  и  путель  расородаои  должны  перейти  въ  собствен- 
ность беззенелвнхъ  в  вадозевельныхъ,  а  вашггалЪ|  по^^г^енный  твкнхъ 
путекъ,  долженъ  быть  обращенъ  на  общественныя  нуязды  Царства  Поль- 
скаго.  Государственные  н  донащйные  л^са  должны  быть  нащоналшшро- 
ваны,  а  доходы  съ  вихъ  также  обращены  на  общественный  нужды  [Цар- 
ства Польскаго.  6)  Отноентельно  того,  должны  ли  земли,  арш1адлежащ1я 
на  нрав'Ь  частвой  собствеввоств  крупныиъ  веилевлад^льцаиъ,  подвер- 
гнуться нринуднтельноиу  отчужден1ю  съ  во8вагражден1еиъ  отъ  кавны  вли 
отъ  врестьлнъ?  то  счвтаеиъ  необходниыиъ  требовать  постепевнаго  етчу- 
ждешя  вс^хъ  фольварковъ,  составляющнхъ  частвую  собственность  опре- 
д'Ьленной  величавы;  мы  такъ  это  повинаеиъ,  что  впредь  должны  оста- 
ваться фольварвву  равиФръ  которыхъ  не  превышаетъ  15  вдов. 

Ваставваеиъ  на  тоиъ,  что  осуществлев1е  выше  увазавныхъ  нашихъ 
требован1й  вы  предоставляеиъ  вашему  автовомному  сейму  Царства  Поль- 
скаго и  притожъ  сейму,  набранному  на  началахъ  всеобщаго,  равнаго, 
прямого,  тайнаго  годосовашя». 

Если  прошедш1е  въ  Думу,  благодаря  сод'1Ьйств1ю  зажвточныхъ  кре- 
стьянъ,  нацюналъ-демократы  большею  частью  пользовались  дов^^р1енъ 
крестьянскнхъ  массъ,  то  все  же  м'Ьстами,  гд-Ь  преобладало  малоземель- 
ное населен1е,  бывали  нскдючеи1я.  Такъ,  напр.,  въ  одноиъ  изъ  первыхъ 
номеровъ  «Р^чв»  за  май  1906  г.  мы  находнмъ  изв'Ьспе,  что  на  собра- 
Н1И  депутатовъ-врестьянъ  присутствовалъ  гость — крестьянннъ-полякъ  изъ 
Люблинской  губерн1и,  который  пришелъ  спекать  правды»  и  защиты  отъ 
аднинистрац1н  края  и  пановъ. 

Д1Ьло  въ  томъ,  что  въ  Люблинской  губ.  уполномоченные,  которые  хо- 
гЬли  провесгв  выборщнковъ  -  крестьянъ^  были  арестованы;  всл'Ьдств1е 
этого  прошелъ  въ  Думу  графъ  Замойсшй.  И  вотъ,  польсше  крестьяне 
послали  въ  Петербургъ  своего  представителя  просвть,  не  польсвихъ  де- 
путатовъ,  а  депутатовъ  отъ  русскихъ  крестьанъ  взять  на  свое  попечеше 
вхъ  интересы. 

Говоря  о  д^тельности  польскаго  коло  и  его  отношенш  къ  мнтере- 
самъ  польскаго  народа  вообще  и  крестьянства  въ  частности,  нельзя  не 
упомянуть  такясе  о  томъ,  что  посд'Ь  роспуска  первой  Думы  депутаты 
Царства  Польскаго,  составивппе  въ  ней  польское  коло,  отказались  под- 
писать Выборгск1й  манифестъ. 

Ни  первая  Дуиа,  ни  роспускъ  ея  не  вызвали  существенныхъ  пере- 
ш^Еъ  въ  настроенш  польской  деревни. 

Забастовочное  движен1е  не  превращалось  въ  течеше  всего  лЪта  1906  г. 
Но  оно  было  значительно  стеснено,  какъ  военнымъ  подожен1емъ,  усп'Ьв- 
шнмъ  въ  течеше  года  сильно  отразиться  на  всей  Польш'Ь,  такъ  и  контръ- 
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револющовныкъ  движбшенъ>  проявишоися  среди  буржуаэныхъ  класеовъ 
подьскаго  общества.  Какъ  н  въ  предыдущенъ  году,  движев1е  сосредото- 
"^влось,  главвьшъ  образовъ»  въ  Люблинской  губ.  Ооисан1е  его  мы  нахо- 
дннъ  въ  №  95  гаветы  «Сгеу^опу»  сЗг^аойаг». 

1-го  шля  забастовали  рабоч1б  въ4  фольваркахъ  Любартовсваго  уФзда 
Люблинской  губ.  «К1ЯНЫ».  При  участЫ  представителя  ^--Д-  были  вырабо- 
таны требовашя  и  представлены  жФстной  адшнистраци.  Аднинястращя 
отв'Ьтнла,  что  считаетъ  вовнаграждеше  рабочихъ  достаточвыжъ.  Тань  пла- 
тили 25  р.  въ  годъ  14  корцевъ  хлШ,  7|  корга  поля,  давали  1  корову 
на  хозяйсконъ  кори!,  т.  е.  для  вея  давали  солоку,  а  пасти  позволяли 
таиъ,  гдЪ  уже  предварительно  пасся  господсшй  скотъ.  Челяди  платили 
пон'Ьсячно,  разсчитывая  иужчинаиъ  по  20  к.,  а  женщинанъ  по  15  в.  въ 
день;  во  вреия  жатвы  иужчинаиъ  по  25  в.»  а  женщинанъ  по  20  к.  въ 
день.  Въ  ввду  отказа  адииинстращи  удовлетворить  требован1я  рабочихъ,  на- 
чалась забастовка;  разосланы  были  агитаторы  въ  окрестныя  ии'Ьтя  и  всвор^к 
забастовали  рабоч1е  5  фольварковъ  въ  Завейшицахъ,  2  фольварковъ  въ 
Соф1евкЪ  и  трехъ  фольварковъ  въ  Кшесииов!,  въ  которыхъ  заработная 
плата  была  еще  ниже,  ч'Ьиъ  въ  Шяиахъ. 

Въ  Холискоиъ  у.  забастовали  въ  Цеханкахъ  3  фольварка,  въ  Бжези- 
вахъ  3,  въ  Падзаич!  2,  въ  ЛавцуховФ  3,  въ  НилЮв'Ь  4  фольварка. 

Въ  Люблинсконъ  у.  забастовадъ  въ  Лущов'Ь  1  фольваркъ.  Поимщики 
поспешили  прекратить  забастовку  и  въ  некоторый  шЛехч  были  поста* 
влены  казаки,  которые  принялись  водворять  порядокъ;  съ  другой  сто- 
роны— ксендзы  въ  своихъ  горячихъ  пропов'Ьдяхъ  клейииди  сощалистовъ  и 
призывали  забастовщиковъ  къ  повиновенш  и  работЬ.  Но  забастовщики  не 
повиновалась.  Въ  в'Ькоторыхъ  ин1н1яхъ,  гдф  поимщики  особенно  скверно 
обращались  съ  рабочими,  решено  было  даже  не  ухаживать  за  скотохъ. 
Поимщики  обратились  къ  обществу  попечешя  о  животныхъ  съ  асалобой 
на  «негуиавное»  отношеше  рабочихъ  къ  скоту.  Когда  рабоч)е  ваявилн, 
что  они  согласны  корнить  скотъ,  но  только  при  тоиъ  УСЛ0В1И,  что  будутъ 
забирать  себФ  все  молоко,  помФоцёкн  согласились  удовлетворить  выставлен- 
ным въ  начал!  забастовки  требован1я  рабочихъ. 

Въ  Юянахъ  бастовало  150  чедов4къ;  забастовка  продолжалась  17  дней. 
Въ  Завойшицахъ  200  чел.— 12  дней,  въКшесииов!  80  чел. —11  дней,  въ 
Софхевв!  50  ч. — 3  дня,  въ  Цеханкахъ  180  ч. — 2  дня,  въ  Бжезинахъ 
90  чел, — 7  дней,  въ  Подзаич!  90  чел. — 5  дней,  въ  Ланцухов*  100  ч. — 
5  дней,  въ  Нил10В'Ь  200  чел. — 1  день,  въ  Лущов!  50  чел. — 6  дней. 
Всего  бастовало  1190  челов!къ,  во  всЬхъ  фольваркахъ  рабоч]е  победили. 
Плата  увеличена  до  30  рублей;  1  рубль  задатка,  хл!ба  15  корцевъ,  поля 
^/з  норга,  2  коровы,  пастбище  то  же,  что  и  у  господскаго  скота.  Плата 
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ДЛЯ  челяди  въ  декабр*!,  январе,  феврал'Ь  нужчинакъ  по  20»  женщинанъ 
15  к.  въ  день,  въ  ■арт'Ь,  апр^^л-Ь,  наФ  нужчинамъ  25  к.,  женщина» 
по  20  к.;  въ  ]к>н^^,  1юл1,  августЬ — кужчинанъ  я  женщинаиъ  по  30  в. 
въ  день.  Въ  сентябре,  октябре,  ноябре  и  жужчинаяъ  и  женщинаиъ  по 
25  к.  въ  день. 

Пастухи,  надсморп^и,  кузнецы  и  т.  д.  тоже  получили  прибавку. 

Происходили  также  забастовки  въ  Сохачевскокъ  у.  СФдлецкой  губ.  въ 
ии'Ьтяхъ  князя  Любошрскаго  и  другихъ. 

16-го  шля  въ  ии'Ьн1и  Миляновъ,  С'Ьдлецкой  губерн1и,  сельскохозяй- 
ственные рабоч1е  и  прислуга  объявили  забастовку. 

Требовапя  выставлены  весьиа  скронныя:  унвчтожен1е  «посылки»,  уве- 
личен1е  количества  хлМа  на  6  пудовъ  въ  годъ,  назначеше  дненъ  рас- 
платы 1-ое  аар'Ьля,  неореаятствоваше  празднованш  1-го  иая. 

Въ  вн1кв!и  находится  н']Ьсколько  фольварковъ:  Копинво,  Зеленецъ,  Мо- 
гилки, Вержбовка,  Ясенка,  около  8.000  норговъ. 

Забастовавшихъ  рабочихъ  было  250  челов^къ.  Забастовщики  повидали 
работу  и  уходили  съ  п^н1еиъ  рев.  п^сенъ. 

Во  всЬхъ  фольваркахъ  с.-д.  ораторы  произносили  р'Ьчи  о  необходиности 
стачки  и  солидарности. 

На  трет1й  день  забастовки  управляющ1а  прнгласилъ  ксендза  для  на- 
ставлев1я  рабочихъ»  но  р'Ьчь  посл'Ьдняго  не  произвела  на  нихъ  ожндаеиаго 
аднинистрац1ей  впечатл'Ьн1я.  Сельск1я  власти  вс^ни  силами  старались 
урезонить  забастовщиковъ,  но  т'Ь  оставались  непоколебимыми. 

Стачка  окончилась  частными  уступками  забастовщикамъ  со  стороны 
хозяевъ. 

Въ  №  15  «Народной  Газеты»,  (органъ  п.  п.  с.)  приводится  описаше 
забастовокъ  въ  СФдлецкой  губерн1и.  Во  время  с^Ьнокоса,  во  второй  поло- 
вин!  1ЮНЯ — ороисходвли  забастовки  сельскохозяйственныхъ  рабочихъ  въ 
Гарволинскомъ  уЬзд'Ь  С'Ьдлецкой  губ.  ВсЬ  фольварки  въ  зтихъ  м'Ьстахъ 
им^ютъ  много  луговъ  по  берегу  р^^ки  «Вейшъ». 

При  уборк'Ь  с^ва  зд-Ьсь  издавна  установились  сл4дующ1е  обычаи: 
Первую  траву  рабоч1е  убирали  господаиъ  даромъ,  а  отъ  повторныхъ  по- 
косовъ  брали  себ'Ь  половину  сЬна.  Только  въ  однояъ  фольварк1^  «Собе- 
шинъ»  съ  перваго  покоса  рабоч1е  получали  У?  часть;  это  преимущество 
они  получили  благодаря  прошлогодней  забастовке.  Теперь  забастовка 
обняла  сл'Ьдующ1я  деревни,  крестьяне  которыхъ  убирали  господсше  луга: 
Близоцинъ,  Собешинъ,  Горный  Б'Ьлки,  Луговыя  Б1лки,  Жобянка,  Коже- 
невъ,  Сарны,  Скрудки,  Волчанка,  Погоновъ,  Жердь,  Парафянка  и  Яворовъ. 

Стачка  длилась  около  двухъ  недель,  такъ  какъ  пои'Ёщиви  решили  не 
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уступать  и  только  убедившись,  что  стачка  прекрасно  органнвовава,  вы*- 
вуждены  были  взять  свое  р']Ьшен1е  обратно. 

Рабоч1е  получили  уступки  не  вездк  одинаковыя.  Больше  всего  полу- 
чили они  въ  Скрудкахъ,  Волчанке,  Поганове,  Жердзи,  Парафянц^  и 
Яворов^,  тх'Ь  условились  брать  съ  перваго  покоса  Уз>  74*  и  7»  часть 
сФна.  Въ  Бли>коцин'Ь  и  Собешин^^  7в  часть  и  въ  Коженев!  и  Саряахъ 
7в  и  7x4  часть.  Въ  Горныхъ  и  Дольныхъ  ВФлкахъ  управляющгй  не  по- 
желалъ  вести  переговоровъ  съ  рабочикя  и  нризвалъ  солдатъ,,  которые 
убрали  еиу  часть  сенокоса,  другая  же  часть  осталась  неубранной. 

Рабоч1е  выиграли  втой  стачкой  около  1600  рублей. 

16-го  1ЮНЯ  рабоч1е  фольварка  Слешинекъ,  ии^шя  Добржелннскихъ 
Кутновскаго  у^зда  явились  къ  управляющему  Буковскому  н  предъявили 
требовав1е  увеличешя  заработной  платы  и  продовольств1я,  что  имъ  раньше 
было  об'кщано.  На  окрестныхъ  фольваркахъ  обещан1е  давно  было  выпол- 
нено и  только  одвнъ  Буковск1й  медлялъ  съ  его  выполнешемъ.  Во  вреня 
переговоровъ  между  управляющииъ  и  рабочими  завязалась  ссора^  кончив- 
шаяся гЬиъ,  что  воспитанникъ  управляющаго  началъ  стрелять  въ  рабо- 
чихъ,  причемъ  ранвлъ  двоихъ,  изъ  которыхъ  однвъ  назавтра  умеръ. 
Ивв^стЗе  объ  зтомъ  проиошествш  быстро  разнеслось  по  окрестностямъ  и 
изъ  сос^^днихъ  фольварковъ  и  ии4н1й  сошлись  въ  Слешинекъ  около 
1000  рабочихъ  и  крестьянъ.  Управляюпий,  увид1|въ  громадную  толпу 
заперся  въ  домФ  и  сталъ  у  окна  съ  оружьеиъ  въ  рукахъ.  Толпа  потре- 
бовала, чтобы  онъ  бросилъ  ружье.  Буковспй  отказался;  тогда  въ  него 
посыпались  камни;  загкмъ  рабоч1е  обезорумпли  его  и  убили.  Воспитан- 
никъ Буковскаго  былъ  такъ  сильно  избить  ими,  что  на  трет1й  день  унеръ. 


VII. 

Ны  уже  указали  раньше  на  то  обстоятельство,  что  прекращеше 
борьбы  за  право,  слабость  и  непродолжительность  борьбы  крестьянъ- 
собствевниковъ  въ  значительной  м'ЬрЪ  объясняется  силънымъ  ра8внт1емъ 
стачечваго  движешя  сельсвохозяйственныхъ  рабочихъ.  Мало  того,  въ  н!»- 
которыхъ  м'ктахъ  крестьяне-собственники  уже  весной  1905  г.,  по  согла- 
шевш  съ  пом^щикани,  пытались  силой  противодиствовать  забастоввамъ. 
Однако  до  объявден1я  манифеста  17-го  октября  аротнводиств10  рабочему 
двмжешю  было  сравнительно  слабо.  Во  время  декабрьской  вабастовки, 
т.  е.  когда  буржуазные  класы  были  уже  бохЬе  или  мен-Ье  удовлетворены, 
ващоналъ-демокрапя  начмнаетъ  организовать  въ  Польше  вооруженную 
борьбу  съ  револющей.  Вя  боевня  дружины  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  за- 
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ставляютъ  забастовщиковъ  прнстугать  п  работа».  Въ  Варшаве  I  Лодзк 
убнваютъ  агитаторовъ  сощалиствчеекяхъ  парпй.  Борьба  съ  забастоввап 
■  реводющонннжъ  движешенъ  начшшвтся  и  вообою  въ  город!  в  деревне. 
Ксбядзн  съ  амвоновъ  орнзывають  врестьявъ  въ  борьб!  съ  сощажнстамв. 

Въ  деревн!  Белхатовъ  СФдлецвой  губ.,  тоюа,  фааативвроваввая  оро- 
повФдью  всовдза  поджвгаетъ  довъ,  гд!  жвветъ  сощадъ-девократъ. 

Когда  же  въ  начал!  марта  1906  г.  п.  и.  с  нвцала  проиамащю, 
призывавшую  седьско-хозяйственныхъ  рабочихъ  къ  забастовкавъ,  ващо- 
налъ-деюкрапя  разослала  циркуляры  всЬвъ  своип  организац1янъ,  убе- 
ждая въ  ввхъ  зехлевдад!льцевъ  объединяться  для  борьбы  съ  забастов- 
кап,  в  призывая  вс!хъ  крестьянъ  дать  вооруженный  отооръ  «бандажъ 
забастовщнковъ». 

И  вотъ,  сначала  въ  Варшавской  губерти,  а  затЬиъ  и  въ  другихъ 
зеилевлад'Ьльцы  образуютъ  союзы  протяводМствЕя  забастовкахъ  сельско- 
хозяйственныхъ  рабочихъ.  На  основами  устава  зтнхъ  союзовъ,  отдельные 
зеилевлад'Ьльцы  не  ии!ютъ  права  лично  вести  переговоры  съ  рабочини, 
а  должны  9Т0  д!лать  черезъ  лнцъ,  спешально  уполноюченныхъ  союзоиъ. 

М!стаии  въ  Польш!  образуются  вооруженныя  группы  крестьянъ-соб- 
ственниковъ  для  борьбы  съ  забастовщнкавн.  Въ  1юл!,  к^гда  забастовки 
сельсвохозяйственныхъ  рабочихъ  охватили  всю  Польшу,  борьба  съ  ними 
достигла  саюй  высшей  степени  развипя.  Сильнее  всего  борьба  была  въ 
Люблинской  губерши,  гд!  сильнее  было  движете  среди  сельско- 
хозяйствеяныхъ  рабочихъ.  Тавъ  въ  и!стечк!  Чекерннкн,  раеположенноиъ 
среди  фольварковъ,  гд!  происходили  забастовки,  былъ  организованъ  по- 
гроиъ  евреевъ  и  сощалъ-денократовъ.  Какъ  видно  не  тодько  нзъ  такихъ 
газетъ  какъ  «ВоЬо1п1к»,  «Сге^^опу  821ап(]аг»,  но  даже  нзъ  буржуаз- 
ныхъ  газетъ  какъ  <Еа^^6^  Кот19^у»,  багеЪа  ЬпЪе1вка>,  цдохновителяни 
погрома  явились  ксенды  Пянко  и  Решко;  нсоолнителнии  были  [нащоналъ- 
демократы  прннадлежащ1е  къ  польсвоиу  патр10тяческоиу  обществу  €  Со- 
колы». 

Чеиерннксв1й  ксендзъ  Пянко  еще  за  несколько  дней  до  погрона  отли- 
чился т!иъ,  что  путеиъ  нравственнаго  давлени!  заетавихъ  приступить  къ 
рабогЬ  забастовавшнхъ  сельсвохозяйственныхъ  рабочихъ 'игктя  ВелчоЕцъ. 
Когда  онъ  поел!  этого  возвратился  доиой  въ  Чемернивн,  какой-то  про- 
вокаторъ,  изъ  противниковъ  забастовочнаго  двнжвн1я,  бросилъ  камень  въ 
окно  его  квартиры.  Его  товарнщъ  ксендзъ  Решко  вел!лъ  ударить  въ  на- 
батъ  и  когда  крестьяне  собрались  въ  костелъ,  во  имя  Христа  требовалъ 
отъ  ннхъ  самосуда  надъ  вс!ин  соц1алистамн,  живущими  въ  Чехерникахъ, 
угрожая,  что  въ  противноиъ  случа!  вс!  ксендзы  у!дутъ  заграницу. 
На  сл!дующ1й  день  началось  изб1ен1е.  Первыиъ  былъ  снертельно  ра* 
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«енъ  еврей  Шая— торговецъ;  ют^мъ  Соколы  н  некоторые  крестыве  на- 
«адал  ва  веФхъ,  кого  водовр^вал  въ  врввадлежносп  въ  сощадвстнче- 
•екивъ  вартшкъ.  Четыре  человека  былв  убвтн  в  около  10  раневы,  одвову 
тяжело  раневову  былв  выколоты  глаза. 

ПослЪ  роспуска  вервой  Государетвеввой  Дувы  во  главф  усвврвтелей 
вабастовочваго  дввжен1я  сталь  деоутатъ  крестьяввнъ  Ьсвфъ  Наконечный. 
Въ  Новоалексавдровековъ  у^зд*!  Люблввской  губерв1в  овъ  оргаввзовалъ 
«въ  крестьявъ  в  «Соколовъ»  свльвую  боевую  дружвну  в  прв  ея  вовощв 
заставлялъ  сельскохозяйствеввыхъ  рабочвхъ  првступать  къ  работавъ.  Въ 
•фэльварк^  Мар1анкв  шЛшЫ  Гарбово  Наковеявый,  прв  выоолвев1в  зтой 
ч;воей  обязанвоств,  савъ  раввлъ  выстр'клонъ  язъ  револьвера  одвого  батрака 
в  одву  работввцу. 

Несвотря  ва  гвачвтельвыя  преаятств1я  со  сторовы  адввввстрац1я  в  со 
сторовы  боевнхъ  дружввъ,  соетавленныхъ  изъ  крестьявъ*хозяевъ,  заба- 
^товочвая  борьба  въ  Царств!  Польсковъ  охватвла  шврок1я  нассы  дере- 
вевскаго  оролетарзата  в  содМсгвовала  улучшевш  его  зконоввчесваго  во- 
ложешя.  Въ  течев1е  1905—1906  г.  забастовкв  происходи лв  въ  8000 
яв'кв1й;  результатовъ  вхъ  было  почта  повеенЪстное  сокращеа1е  рабочаго 
ДЕЯ  сеяьскоховяйствеввыхъ  рабочвхъ  ва  25%  и  повышен1е  вхъ  заработ 
дой  плати  ва  80 — 907о-  Таково  было  аоложев1е  дФлъ  въ  вельской  де- 
|реввФ  вававувФ  выборовъ  во  II  Гос.  Дуну. 

Во  вреня  выборовъ  въ  вее  буржуазвыя  парт1и  въ  Польше  объедв- 
«влнсь  въ  блокъ^— вазываевый  вацюнальной  концентрац1ей, — для  борьбы 
съ  с-д.  Ц.  П.  в  Л.,  принявшей  тогда  учаспе  въ  взбврательной  канван1в. 
Въ  втотъ  блокъ  вопив:  парпя  реальной  аодвтнкиу  нац1оналъ-деяовратн- 
ческая  в  прогреоснвная. 

Въ  н1кскольквхъ  рабочвхъ  вур1яхъ  въ  выборщвкн  пропив  сощагь-дево- 
сраты. 

Соц1алъ-'Денократы  прошли  въ  выборщики  и  отъ  крестьявъ  Ново« 
шексавдрШскаго  уЬзда  Люблввской  губерв1в.  Все  же  поб1кда  вовцентращн 
<(ыла  полная.  Только  отъ  Люблинской  губерН1и  прошелъ  въ  Дуву  члевъ 
врестьянсваго  союза,  шЛ  же  остальные  35  депутатовъ  были  ароведевы 
блоковъ. 

За  всключен1еиъ  двухъ  реалвстовъ  в  трехъ  прогресснстовъ,  век  былв 
ващоналъ-денократы.  Правда,  вФставв,  вакъ,  вапракръ,  въ  IX  взбвра- 
телъвоиъ  округе  Варшавы  вредставители  буржуазвыхъ  парт1й  првбФгалв 
въ  злоупотреблев1яяъ  всякаго  рода.  Правда,  п.  п.  с.  бойкотировала  вы- 

• 

•боры,  а  въ  средк  с-д.  Ц.  П.  в  Л.,  несвотря  на  ея  участ1е  въ  взбяра- 
тельной  канааши,  были  очень  свльвы  бойвотвстск]я  традвщи.  Но  всФвъ 
4»тввъ  вельзя  объяснить  торжества  ващовалъ-денокрапв;  орвчвна  этого 
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торжества  кроется  ие  въ  этонЪ}  а  въ  соотв'1тствш  ея  контрреводющои*- 
ой  тактики  интересамъ  ошрокихъ  яаесъ  подьсвой  буржуа81и  вообще  в 
еревевсвой  буржуазш  въ  чаетности. 

Къ  тону  же  выборы  во  вторую  Дуиу  нроисходилв  въ  нонентъ  саааго 
разгара  въ  Иольш^^  борьбы  буржуазш  съ  рабочюгь  движепенъ.  Въ  Лодзи 
въ  это  время  происходидъ  изв^Ьстный  довауть;  въ  деревне — сбднжен1е 
между  собою  вс^хъ  группъ  землевлад^^цевъ,  организованныхъ  въ  на* 
чад'Ь  1906  г.  для  борьбы  съ  забастовочнымъ  движешеяъ.  Во  нногихъ 
нФстахъ;  зенлевлад^Ьдьцы  сговорились  съ  новаго  года  отказать  вс^нъ  ра- 
бочинъ,  приБинавшинъ  участ1е  въ  забастовкахъ^  при  ченъ  составляли 
списки  тавихъ  рабочихъ  и  сообщали  ихъ  другъ  другу,  авелая  такннъ 
образоиъ  лишить  работы  всЬхъ»  кого  считали  опаснннн  для  обществен- 
наго  саокойств1я.  Однако,  зат-Ья  зга  удалась  не  вездф.  Въ  декабре  1906  г. 
н  январе  1907  вспыхвулъ  рядъ  забастовокъ  сельскохозяйственныхъ  ра- 
бочихъ,  требовавшихъ,  чтобы  расчетъ,  согласно  обычаю,  аронзводился  не. 
1  января,  но  1  аир'Ьля.  Къ  такияъ  забастовканъ  относится,  между 
прочинъ,  забастовка  въ  ин'Ьнга  пом'Ьщива  Граффа — ^Татары,  Люблнвской 
губервш.  Почти  всЬ  забастовки  окончились  успешно;  при  чеяъ  между 
рабочими  равныхъ  им1н1й  существовала  т1сная  солидарность. 

Что  касается  польскаго  коло>  то  оно  во  второй  ДунФ  держалось  бол^е 
оннозищонноу  ч'Ьнъ  въ  первой,  во  все  же  изъ  многвхъ  его  выстуалбН1й 
было»  ясно,  что  контрреволющонный  характеръ  его  не  изменился.  Оно  по 
прежнему  боролось  съ  принудитедьнымъ  отчуяд|ен1емъ.  Содержаше  вне- 
сеннаго  имъ  проекта  автоном1и  Царства  Польскаго  доказываетъ,  что  ноль- 
св1е  буржуазные  классы  считаютъ  для  себя  выгоднымъ  полное  едмнешо' 
съ  русской  бюрокрапей  въ  ц^Ьдя1ъ  возстановдешя  порядка  въ  Росс1н 
вообще  и  въ  ПольвгЬ  въ  частности  ^).  Въ  тавонъ  ваасяомъ  вопросЬ-,  какъ 
увелнченхе  контингента  новобранцевъ,  ве  только  ващовалъ-демократы,  но 
к.  неннопе  въ  Коло  прогрессисты  ')  стали  на  сторону  правительства.  Въ 
вопросе  о  выдаче  деоутатовъ  с.-д.  коло  держалось  того  взгляда,  что 
«если  виновны,  то  елФдуетъ  ихъ  выдать». 

Ни  роспускъ  второй  Гос.  Думы,  им  уненьшеше,  согласно  закону 
3  1ЮНЯ,  чисда  депутатовъ  отъ  Польши  не  усилили  оппозищоннаго  настрое- 
шя  среди  польскнхъ  буржуазныхъ  классовъ,  вообще  н  деревенской  бур- 
жуаз1и  въ  частности.  Нащоналъ*деноврат1я  во  время  внборовъ  въ 
П  Думу    опять  од(фжала  блестящую  нобйду.  Хотя  въ  рабочихъ  кур1Я1ъ 

*)  На  9то  указываетъ  между  прочихъ,  то  обстоятельство*  что  р^шеше 
Д'1лъ  о  бувтЬ  противъ  Верховной  власти  предоставляется  центральному 
правительству,  а  равно  весь  характеръ  проэвта. 

3}  См.  р^чь  Коница. 
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ова  въ  этотъ  разъ  оолуида  мевьше  голосовъ,  ч'Ъмъ  во  вревя  выборовъ 
въ  АтЛ  вред1дувив  Дуян,  но  въ  деревнвхъ,  отъ  крестьявъ,  за  всв^шче- 
В1ежъ  Двкивнекой  17берв1В9  повсюду  провии  выборшвкв  н.-д.  И  въ  третьей 
ДувФ  всФ  депутаты  отъ  По»вш,  ва  исклочев1енъ  друп  реалноовъ, — ва- 
ц^ова^п-демжратн. 


Бросавъ  теперь  (№глый  взглядъ  на  разнФры  вл11Ш1я  ва  крестьянство 
раввнхъ  пояитнчесвихъ  парт1й.  Буржуазвыя  парпи  ве  и}блиБуютъ  отче- 
товъ  о  Ч1С|А  свонхъ  членовъ  н  потону  едвнственнывъ  крнтер1енъ  въ 
9Т0нъ  отношетя  ногутъ  служить  выборы  въ  Госуд.  Дуяу.  11осд1дн1е  до- 
казали, что  гроиадное  большинство  крестьянской  бурхуаз1и  стоить  на 
сторон!  н.*д.  и  что  вл1яв1е  этой  партш  на  нвхъ  не  уиевьшается. 

Наоборотъ»  сфера  вл1ЯВ1Я  крестьявскаго  союза,  какъ  доказали  тЬ  же 
В1Ак>рЫ|  очевь  незвачвтельна.  Это  вполне  понятно,  такъ  какъ  парпя,  же- 
лающая выражать  интересы  крестьянства  въ  его  ц^лонъ,  въ  той  стран!, 
^д!  крестьянство,  какъ  ц'Ьлое  ве  существуетъ,  обречена  на  гибель. 

О  равн!рахъ  вл1яв1я  сощалнстическдхъ  парпй  иожно  судить  по  отче- 
танъ  ихъ  съФздовъ.  П.  п.  с,  очевь  слабая  въ  вастоящее  вреня  въ  город!, 
^^езусловно  является  саной  вл1ятельной  парпей  среди  деревевсваго  проле- 
тариата. 

Въ  отчет!  ея  оргаиизащй  IX  съ!зду,  происшедшеиу  въ  сеятябр! 
1906  г.  указывается,  что  число  ея  чюновъ  въ  деревн!  достигало  въ  то 
вреия  4750,  считая  ви!ст!  и  рабочнхъ  сельской  проиншленвостн.  На 
зтонъ  съ!8д!  п.  п.  с.  раскололась  на  дв!  фракцш,  составляющ1я  въ  на- 
стоящее вреия  дв!  особый  парпя.  П.  о.  с,  называеиая  обыкновевво 
^д!вой»  или  «иолодой»  считаетъ  блиаиЛшей  политической  задачей  поль- 
скаго  пролетархата  борьбу  за  деиохратнзааи)  россхйскаго  государства  в 
широкую  автовои1ю  федеративнаго  типа  для  Царства  Польскаго.  Эга  пар- 
Т1Я  не  выставляетъ  спещальной  аграрной  програииы,  утверждая,  что 
УСЛ0В1Я  ашзви  польскаго  деревенсваго  населвн1я  не  требуютъ  таковой. 
Поел!  раскола,  гроиадное  большинство  органвзованныхъ  сельскохозяйствен- 
яыхъ  рабочвхъ,  прннадяежавшяхъ  къ  п.  п.  с.  до  раскола,  осталось  въ 
рядахъ  «иолодой»  и.  п.  с* 

Другая  часть  бывшей  п.  п.  с  взв!ства  подъ  назван1евъ  €революЦ1он- 
яая  фракц1я  п.  п.  с.»  Она  осталась  ори  староиъ  требован1и — возстано- 
влен1и  незаввсиной  Польши.  Ея  совреиенная  аграрная  програина  н!сколько 
отличается  отъ  выработанной  ею  въ  начал!  1906  г.  «Рев.  фр.  п.  п.  с.> 
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требуетъ  конфискацш  лвшь  хазенннхъ  аешел.  ЧастноыадФльчесш  же- 
зежл,  согласно  ея  аграрвой  програкж^,  должны  быть  выкуиевы  за  сумнуг 
обезпечнвающую  пон'Ьвщвавъ  пожавненное  содержанхе,  соотвЪтственвс^ 
уровню  шп  жи8неннн1Ъ  потребностей.  Сфера  иишя  втой  варпи  на  ра- 
бочнхъ — незначительна;  она  решила  усилить  свош  д1ятельность  средв 
крестьянъ-хозяевъ. 

«На  крестьянство — читаеиъ  мы  въ  №  2  «Разсв'Ьта» — органа  «рев. 
фр.  п.  п.  с» — яы  должны  обратить  серьезное  внинате  и  потону,  чта 
силы  нашего  пролетаргата  недостаточны  для  того,  чтобы  побороть  всЬхъ. 
нашнхъ  враговъ,  и  потону,  что,  кавъ  насъ  убЪкдаютъ  н  наука  и  прак- 
тика, иен^е  зажиточная  часть  крестьянства  должна  принять  соц1алисгн' 
ческую  програниу». 

С.-д.  Ц.  П.  и  Л.  въ  настоящее  вреия  объединяющая  въ  своихъ  рядахъ- 
гронадпое  большинство  фабрично-заводскаго  н  реяесленнаго  пролетархата, 
среди  еельскохозяйственныхъ  рабочихъ  ин'Ьетъ  гораздо  неньше  вл1ЯВ1я^ 
ч^иъ  п.  п.  с.  Въ  1906  г.,  вакъ  видно  нзъ  отчета  о  ея  V  съФзд'Ь,  она 
насчнтывала^въ  главнохъ  районе  своей  д^ятельностп — Люблинской  губер- 
в1и  1150  органнзованныхъ  еельскохозяйственныхъ  рабочихъ. 

Въ  вышеуказаннонъ  соотношешн  силъ  польской  деревни  врядъ  лн 
произойдетъ  значительное  нзн'Ёнете  въ  бол'&е  или  ненЬе  близкоаъ  буду- 
щеиъ.  Крестьянская  буржуаз1Я  несоин'Ьнно  и  впредь  останется  опорой 
нащоналъ-денократической  парпн.  Програниа  последней  вполн^Ь  отв^чаетъ 
ея  потребностянъ;  ея  энергичная  борьба  съ  забастовочнынъ  двнженхень 
въ  деревне  и  револющовнынъ  дввжен{енъ  вообще  выражаетъ  стренленге 
польской  реакц1онной  буржуазш  н  зажиточнаго  крестьянства. 

Дереьенск1й  пролетар1атъ  будетъ  все  больше  группироваться  подъ  зна- 
иенеиъ  соц1алъ-деиократ!н.  То  обстоятельство,  что  въ  настоящее  вреня 
п.  п.  с  вм^етъ  среди  него  больше  вл1ян1я  ч1нъ  с.-д.  Ц.  П.  и  Л.  отнюдь  пе 
нсключаетъ  этого.  Мелкобуржуазная  «револющовная  фракщя  п.  п.  с.»  съ 
каждынъ  дненъ  теряетъ  вл1ян!е  на  пролетархать  вообще  н  деревенск1й 
пролетар]атъ  въ  частности.  Молодая  же  п.  п.  с,  которая  пользуется  въ 
настоящее  вреня  широкииъ  вл1ян1енъ  среди  еельскохозяйственныхъ  рабо- 
чихъ, по  своей  програин1к  и  тактике  постепенно  приближается  къ  с-д. 
Ц.  П  и  Л. 

Теввевц1и  капиталвстическаго  разввтхя  Польши,  сильная  двфференщя 
населен1я  Польши  вообще  и  деревенсваго  въ  частности  заставляютъ  п.  п.  с. 
идти  по  этому  пути,  н  не  далеко  уже  вреяя  объединен1Я  ея  съ  с-д» 
Ц.  П.  и  Л. 

Что  касается  налозеиельнаго  крестьянства,  то  большинство  его  еще 
долго  будетъ  идти   за  нащоналъ-денократической  парпей;   воснитанные 
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въ  ненъ  частно!  собетвеввостью  внстинкты  влекутъ  его  въ  буржуа81и  и 
соадштъ  среди  него  почву  дл  ВЛ1ЯН1Я  этой,  саной  свльной,  прекрасно 
орпшв8ованной,  польской  буржуаеной  парт1Я. 

Посд'Ьдняв  прекрасно  понннаетъ,  что  частнав  собственность  врестьянъ 
составдяетъ  врФпшй  оплотъ  частной  собствевностн  вообще  в  употребить 
вс^к  усвля,  чтобы  подольше  удержать  8а  собой  етотъ  слой  населен1я. 

Конечно  по  вФрА  пролетаризации  иалозеиельнаго  крестьянства  огь  него 
будугь  откалываться  болФе  или  вев1е  вначнтельвые  слон  и  присоеди- 
няться къ  со1иалъ-деиовратш. 

Но  нельзя  создавать  себФ  влдюз1й  ва  счетъ  быстроты  этого  процесса. 

Во  всякоиъ  случае  эвононнческое  раввипе  польской  деревни  все  больше 
соидаетъ  въ  ней  почву  лишь  для  двухъ  парт!й.  Нащоналъ-деиовратичесвой 
и  сошалъ-деновратической.  Заиедлеше  или  ускореше  торжества  последней 
будетъ  зависать  отъ  програииы  ея  деятельности  въ  деревне.  Кавъ  вы 
уже  указали  с -д.  Ц.  П.  и  Л.  не  ииЪетъ  спещальвой  аграрной  програииы. 
Но  парпя  эта  неоднократно  уже  доказала,  что  она  вполне  понииаетъ 
тенденцш  РоссШскаго  освободнтельваго  движен1я.  Торжество  же  этого 
дввжев1я   неразрывно   связано  съ  разрФшешеиъ   аграрнаго   вопроса  въ 

Р0СС1В. 

При  т1хъ  перснективахъ,  которы1я  рисуетъ  ваиъ  совреиенное  состоян!е 
росс1йскаго  освободвтельнаго  двнжешя,  саиой  целесообразной  является 
лрограниа  иунвцвпализащи,  принятая  Р.  с. -д.  р.  парт1ей. 

Ввиду  специфичесвихъ  отношен1й  въ  Польше,  эта  програииа  ииеетъ 
таиъ  гронадвыя  прениущества  передъ  другиии  аграрныии  програииаии. 

Поэтову  ножно  разсчитывать,  что  въ  бол^е  или  новее  близкоиъ 
будущенъ,  она  будетъ  принята  соц1алъ-деиократ1ей  Царства  Польскаго  в 
Литвы. 
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061Ц1Я  УСЛ0В1Я  развит1Я  сельскаго  хозяйства*  Введете. — Раз- 
ват1б  производительныхъ  силъ,  какъ  факторъ  хозяйственной  эволнь 
щи. — Услов1я  развит1я  производительныхъ  силъ. — Услов1я  падейя 
производительныхъ  силъ  въ  землед'Ьл1и. — Вл1ян1е  роста  вародона- 
свден1я  на  развийе  народнаго  хозяйства. — Земельная  рента. — 
Тенденщя  землед4л1я  къ  разсЬяшю. — Вл1яше  развитая  произво- 
дительныхъ силъ  на  ихъ  перераспред']^ен1е. — Борьба  крупнаго  и 
мелкаго  хозяйства. 

Часть  вторая.  Крестьянское  хозяйство  и  сельсио-хозяй- 
ственные  рабоч1е  въ  Роосж.  Услов1я  размножен1я  населешя  въ 
Россш.  —  Малоземелье,  —  Движете  земельной  собственности  въ 
Европ.  Росс1и. — Услов1я  образоватя  избыточнаго  землед.  насе- 
лвн1я. — Посл'Ьдств1я  образоватя  избыточнаго  населетя. — Пересе- 
летя  въ  Сибирь. — Типы  землед4льческихъ  хозяйствъ. — Техни- 
чесш  УСЛ0В1Я  развитхя  капиталистическаго  хозяйства. — Дифферен- 
щащя  крестьянства  между  рахонами  и  въ  рагонахъ. 

Продовольственное  хозяйство. — Община  и  артель. — Индустргя 
и  землед-Ьлхе.  —  Фабрика  и  крестьянское  хозяйство.  —  Заработная 
плата  и  земельная  рента. — Сельско-хозяйственные  рабоч1е  въ  землед. 
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